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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3226379 - RS (2026/0130745-4)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE :  ERNANI DA SILVA BARIVIERA
ADVOGADOS : MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES - RS057472
JEIVERSON GIACUMUZZI DE SOUZA - RS125454
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA DA
PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE NAO CONHECEU DO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA N. 182/STJ. RECURSO QUE SE LIMITA A
ALEGACOES GENERICAS. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia que ndo
conheceu de agravo em recurso especial, por aplicagdo do dbice da Stimula
182/STJ, diante da auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos de
inadmissibilidade.

2. A decis@o monocratica concluiu pela auséncia de impugnacao especifica aos
6bices das Sumulas 7 e 83/STJ, aplicando, por analogia, a Sumula 182/STJ
para ndo conhecer do agravo em recurso especial.

3. No agravo regimental, a defesa sustenta que o agravo em recurso especial
teria impugnado todos os pontos da decisdo de inadmissibilidade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental observou
o principio da dialeticidade, mediante impugnacdo especifica e fundamentada
de todos os 6bices indicados na decisdo agravada (Stmulas 7 e 83/STJ), de
modo a afastar a aplica¢do da Sumula 182/ST]J, aplicada por analogia.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. O principio da dialeticidade exige que o agravante impugne, de forma
individualizada, especifica e fundamentada, todos os Obices indicados na
decisdo agravada; a mera reiteracdo das razdes do recurso especial ou
alegacdes genéricas nao atendem a exigéncia legal.

6. Constatou-se que o agravo regimental ndo enfrentou, de modo concreto e
pormenorizado, os fundamentos da decisdo que ndo conheceu do agravo em
recurso especial, especialmente quanto a incidéncia das Sumulas 7 e 83/STJ
relativas a prontncia e as qualificadoras.

7. A auséncia de impugnagdo especifica impde o ndo conhecimento do agravo
regimental, nos termos do art. 932, III, do CPC/2015, do art. 253, paragrafo
unico, I, do RISTJ, e da Simula 182/STJ, aplicada por analogia.

IV. DISPOSITIVO

8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator

Documento eletronico VDA57993320 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 25/06/2026 18:38:14
Publicagdo no DJEN/CNJ de 29/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: 1dd51a84-2d94-46e8-aba9-7972ddf99a41



A

sl

i
W,

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3226379 - RS (2026/0130745-4)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE :  ERNANI DA SILVA BARIVIERA
ADVOGADOS : MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES - RS057472
JEIVERSON GIACUMUZZI DE SOUZA - RS125454
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA DA
PRESIDENCIA DESTA CORTE QUE NAO CONHECEU DO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA N. 182/STJ. RECURSO QUE SE LIMITA A
ALEGACOES  GENERICAS. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia que nao
conheceu de agravo em recurso especial, por aplicagdo do dbice da Simula
182/STJ, diante da auséncia de impugnagdo especifica aos fundamentos de
inadmissibilidade.

2. A decisao monocratica concluiu pela auséncia de impugnacgao especifica aos
obices das Sumulas 7 e 83/STJ, aplicando, por analogia, a Simula 182/STJ
para ndo conhecer do agravo em recurso especial.

3. No agravo regimental, a defesa sustenta que o agravo em recurso especial
teria impugnado todos os pontos da decisdo de inadmissibilidade.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdao consiste em saber se o agravo regimental observou
o principio da dialeticidade, mediante impugnagao especifica e fundamentada
de todos os 6bices indicados na decisdo agravada (Stmulas 7 e 83/STJ), de
modo a afastar a aplicagdo da Simula 182/STJ, aplicada por analogia.

I11. RAZOES DE DECIDIR
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5. O principio da dialeticidade exige que o agravante impugne, de forma
individualizada, especifica e fundamentada, todos os Obices indicados na
decisdo agravada; a mera reiteracdo das razdes do recurso especial ou
alegacodes genéricas nao atendem a exigéncia legal.

6. Constatou-se que o agravo regimental ndo enfrentou, de modo concreto e
pormenorizado, os fundamentos da decisdo que ndo conheceu do agravo em
recurso especial, especialmente quanto a incidéncia das Sumulas 7 e 83/STJ
relativas a pronuncia e as qualificadoras.

7. A auséncia de impugnagao especifica impde o nao conhecimento do agravo
regimental, nos termos do art. 932, III, do CPC/2015, do art. 253, paragrafo
unico, I, do RISTJ, e da Simula 182/STJ, aplicada por analogia.

IV. DISPOSITIVO
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ERNANI DA SILVA
BARIVIERA contra a decisdo proferida pela Presidéncia desta Corte Superior, que ndo
conheceu do agravo em recurso especial em virtude do obice da Sumula n. 182/STJ (fls.
125-126).

Consta dos autos que o agravante foi pronunciado pela pratica do crime
previsto no art. 121, §2°, I e IV, na forma do artigo 14, I, do Cédigo Penal. O acérdao
de origem negou provimento ao recurso em sentido estrito, sob o fundamento de que a
pronuncia constitui mero juizo de admissibilidade, ndo cabendo ao juizo monocratico o
exaurimento das teses probatdrias, competéncia exclusiva do Conselho de Sentenca, sob
pena de violagdo ao preceito constitucional da soberania dos veredictos (fls. 48-54).

No recurso especial, a defesa sustenta a violagdo aos artigos 155, 413, 414 e
619 do Codigo de Processo Penal, bem como aos artigos 121, § 2°, II e IV, do Codigo
Penal, argumentando, em sintese, que a decisdo de pronuncia pautou-se em elementos
probatorios insuficientes para atestar a autoria e a materialidade delitiva, inexistindo
prova cabal do animus necandi. Alega, ainda, que as qualificadoras do motivo futil e do
recurso que dificultou a defesa da vitima foram mantidas sem fundamentagdo idonea,
motivo pelo qual pugna pelo afastamento das referidas qualificadoras e pela reforma do
acordao recorrido (fls. 66-79).

O Tribunal de origem inadmitiu o apelo especial com base na deficiéncia de
fundamentacdo quanto a alegada violagdo do artigo 619 do Codigo de Processo Penal,
atraindo a incidéncia da Stimula 284 do Supremo Tribunal Federal, bem como pela falta
de prequestionamento da matéria referente ao artigo 155 do Codigo de Processo Penal,
nos termos das Sumulas 282 e 356 do mesmo Tribunal ; quanto ao mérito da prondncia e

das qualificadoras, a inadmissdao fundamentou-se na aplicagdo das Sumulas 7 ¢ 83 do
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Superior Tribunal de Justica, sob o entendimento de que a revisao do julgado demandaria
o reexame de fatos e provas, estando o acorddo recorrido em consondncia com a
jurisprudéncia da Corte Superior (fls. 95-101), motivo pelo qual foi interposto o
competente agravo em recurso especial (fls. 104-118).

A decisao agravada concluiu que, no agravo em recurso especial, ndo houve
impugnacao quanto aos obices das Sumulas 7 e 83 do STJ, em relagdo a pronuncia e as
qualificadoras e aplicou, por analogia, a Sumula n. 182 do STJ para ndo conhecer do
agravo em recurso especial (fls. 125-126).

No presente agravo regimental a parte sustenta que o agravo em recurso
especial impugnou todos os pontos da decisdo de inadmissibilidade (fls. 135-135).

A Procuradoria-Geral da Republica manifestou-se pelo ndo conhecimento do
agravo regimental (fls. 463-157-159).

E o relatoério.

VOTO

O agravo regimental ndo atende aos requisitos de admissibilidade.

No caso, a decisdo monocratica, ora recorrida, ndo conheceu do agravo em
recurso especial fundamentando-se na auséncia de dialeticidade recursal por parte do
agravante ao interpor o agravo em recurso especial, constatando que os fundamentos que
levaram a inadmissibilidade do recurso especial na origem, quais sejam, os Obices das
Stimulas 7 ¢ 83 do STJ em relagdo a pronuncia e as qualificadoras, ndo foram
adequadamente infirmados.

Nao obstante, no presente agravo regimental, a defesa limita-se a alegar
genericamente que houve a impugnacdo dos fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade, sem, contudo, enfrentar de forma especifica e pormenorizada as razdes
da decisdo da Presidéncia desta Corte que constatou a auséncia de dialeticidade. Em vez
de demonstrar, com clareza, em que trecho o agravo em recurso especial teria rebatido os
6bices apontados pelo Tribunal de origem, o recorrente restringiu-se a tecer consideragdes
vagas, olvidando-se de atacar o fundamento central da decisdo monocratica agravada: a
falha na dialeticidade recursal j& identificada nesta instancia.

A jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que a mera
reiteracao das razdes do recurso especial ou a apresentagdo de alegagdes genéricas, sem o
enfrentamento dialético e especifico dos fundamentos adotados pela decisao agravada
para obstar o seguimento da pretensao, inviabiliza o conhecimento do agravo regimental,
nos termos do art. 932, III, do CPC/2015, do art. 253, paragrafo tnico, I, do RISTJ e da
Stmula n. 182/STJ, aplicavel por analogia.

Nesse sentido:
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA
N° 182, STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

[-]

111. Razoes de decidir

8. O agravo regimental deve, obrigatoriamente, individualizar e impugnar, de
forma especifica e fundamentada, todos os obices indicados na decisdo
agravada, sob pena de ndao conhecimento, conforme o art. 932, inciso I1I, do
Cddigo de Processo Civil e a Sumula n.” 182, STJ, que exigem observancia ao
principio da dialeticidade recursal.

9. No caso concreto, embora o agravante tenha, em termos genéricos, negado
a incidéncia das Sumulas n.° 7, STJ, 83, STJ, 182, STJ e 284, STF, suas
alegacoes mostraram-se dissociadas dos fundamentos especificos da decisdo
agravada, sem exposi¢do pormenorizada capaz de demonstrar que o agravo
em recurso especial efetivamente impugnou cada um dos obices, notadamente
os relativos as Sumulas n.° 7, STJ e 284, STF.

10. A simples negativa genérica de incidéncia de enunciados sumulares,
desacompanhada de didlogo concreto com as particularidades do caso e
com a ratio dos fundamentos da decisdo agravada, ndo satisfaz o principio
da dialeticidade, razdo pela qual subsiste o fundamento de nao
conhecimento do agravo com base no art. 932, inciso IlI, do Cédigo de
Processo Civil e na Sumula n.” 182, STJ.

1V. Dispositivo e tese

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no
AREsp 3016581/PR, Rel. Missod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
31/03/2026, DJEN 08/04/2026 - grifamos)

Sob a mesma perspectiva: AgRg no AREsp 3069722/SP, Rel. Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 17/03/2026, DJEN de 25/03/2026; AgRg
no AREsp 2907084/PA, Rel. Ministro Carlos Pires Brandao, Sexta Turma, julgado em
18/03/2026, DJEN de 24/03/2026; AgRg no AREsp 2689101/TO, Rel. Desembargador
Convocado Carlos Cini Marchionatti, Quinta Turma, julgado em 05/08/2025, DJEN de
14/08/2025.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no AREsp 3.226.379 / RS

Numero Registro: 2026/0130745-4 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50019046320248210132

Sesséo Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ERNANI DA SILVA BARIVIERA

ADVOGADOS : MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES - RS057472
JEIVERSON GIACUMUZZ| DE SOUZA - RS125454

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ERNANI DA SILVA BARIVIERA

ADVOGADOS : MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES - RS057472
JEIVERSON GIACUMUZZI DE SOUZA - RS125454

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/06/2026
a 24/06/2026, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 24 de junho de 2026

Documento eletronico VDA57964860 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 25/06/2026 01:24:46
Codigo de Controle do Documento: 9c6c6d7d-d6a5-4e47-8f74-b9ac9cdfOfbe



