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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3212535 - SP (2026/0109834-6)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : LUIZ ANTONIO DOS SANTOS

ADVOGADO : VITAL DE ANDRADE NETO - SP082150

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO IMPUGNADOS DE
FORMA SUFICIENTE E PORMENORIZADA. SUMULA 182/STJ.

1. A parte agravante, no agravo em recurso especial, deixou de impugnar, de
forma suficiente e pormenorizada, alguns dos fundamentos da decisdo que
nao admitiu o recurso especial na origem. Incidéncia da Sumula 182/STJ.

2. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 16 de junho de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO IMPUGNADOS DE
FORMA SUFICIENTE E PORMENORIZADA. SUMULA 182/STJ.

1. A parte agravante, no agravo em recurso especial, deixou de impugnar, de
forma suficiente e pormenorizada, alguns dos fundamentos da decisdo que
nao admitiu o recurso especial na origem. Incidéncia da Sumula 182/STJ.

2. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUIZ ANTONIO DOS
SANTOS contra a decisao da Presidéncia desta Corte que nao conheceu do agravo em
recurso especial ante a auséncia de impugnacao de todos os fundamentos da decisao
de inadmissao do recurso especial na origem.

Requer a parte agravante o afastamento do obice aplicado — Sumula
182/STJ —, uma vez que sustenta ter impugnado todos os fundamentos da deciséao
recorrida.

A Subprocuradoria-Geral da Republica opina pela intimagdo do Ministério
Puablico do Estado de S&o Paulo, ora agravado, para que, querendo, apresente
contraminuta aos termos do agravo regimental (fl. 852).

E o relatério.
VOTO

Inicialmente, destaco que ja foi oportunizado ao agravado se manifestar, na
origem, quanto ao conteudo da pretensdo deduzida no agravo em recurso especial.
Ademais, é assente o entendimento nesta Corte no sentido de que a auséncia de
intimag&o da parte contraria para apresentagcdo de contrarrazbées ao agravo regimental
nao configura nulidade, por inexistir previsdo legal ou regimental de contraditério
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especifico nessa fase (art. 268 do RISTJ) (EDcl no AgRg no AREsp n. 3.062.756/RN,
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJEN de 17/3/2026).

Assim, a despeito da intimagao pessoal do Ministério Publico Federal para se
manifestar como fiscal da lei, este optou por requerer a intimagao do Parquet estadual,
ocorrendo a preclusdo consumativa com a sua manifestacdo de fl. 852, ante
a necessidade de salvaguardar a celeridade processual, além da falta de utilidade
no pronunciamento do 6rgao acusador no presente caso, em que a decisédo sera
mantida.

No mais, a decisdo impugnada deve ser mantida pelo que nela se contém,
tendo em conta que o agravante nao logrou desconstituir seu fundamento, motivo pelo
qual o trago ao Colegiado para ser confirmada.

Com efeito, a decisdao que inadmite o recurso especial na origem nao é
formada por capitulos autbnomos, mas por um unico dispositivo, razao pela qual deve
ser impugnada na sua integralidade, ou seja, em todos os seus fundamentos, inclusive
de forma especifica, suficiente e pormenorizada, ndo sendo suficientes meras

alegagbes genéricas ou relativas ao merito da controvérsia, sob pena de incidéncia do
Obice da Sumula n. 182/STJ (AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.985.942/MA, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 16/9/2025, DJEN de
25/9/2025).

O TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO ndo admitiu o
apelo nobre com esteio na seguinte fundamentagao: Sumula 7/STJ e divergéncia nao
comprovada. Todavia, a parte agravante, no agravo em recurso especial, deixou de se
insurgir de maneira suficiente contra os referidos fundamentos.

Com efeito, ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar, de maneira efetiva e
concreta, a forma pela qual, a partir dos fatos e provas nao controvertidos mencionados
no acoérdao recorrido, independentemente de aprofundado reexame dos elementos
probantes que integram o caderno processual, seria exequivel examinar as teses
recursais, o que configura desobediéncia ao principio da dialeticidade (art. 932, inciso
lll, CPC, c/c o art. 3° do CPP).

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica esta fixada no sentido de
que, para afastar a aplicagcdo da Sumula 7 do STJ, ndo é bastante a mera afirmacéao de
Sua ndo incidéncia na espécie, devendo a parte apresentar argumentacdo suficiente a
fim de demonstrar que, para o STJ mudar o entendimento da instancia de origem sobre
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a questdo suscitada, ndo é necessario reexame de fatos e provas da causa (AgRg no
AREsp n. 2.024.908/SP, Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe 14/2/2023).

No tocante ao dissidio, a parte agravante langcou mé&o de argumentagao
genérica, na medida em que ndo combateu o Obice referente a auséncia de cotejo
analitico entre os julgados paradigmas e o acérdao recorrido, tendo apenas aduzido
que assim o fez, sem que tenha trazido, no seu agravo, os trechos do recurso

especial em que teria realizado o referido cotejo entre os arestos confrontados.

Nesse panorama, é aplicavel o comando normativo contido no art. 932,
inciso Ill, do CPC, c/c o art. 3° do CPP, bem como a Sumula 182/STJ, in verbis:
€ inviavel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente 0s
fundamentos da decisdo agravada.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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NUmero Origem: 15001978120208260420
EM MESA JULGADO: 16/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : LUIZ ANTONIO DOS SANTOS
ADVOGADO : VITAL DE ANDRADE NETO - SP082150
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZ ANTONIO DOS SANTOS

ADVOGADO : VITAL D,E ANDRADE NETO - SP082150 B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brand&o e Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
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