SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3211604 - SP (2026/0109231-1)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE . EDSON DOS SANTOS
ADVOGADOS :  MARCELO CYPRIANO - SP326669
DANIELE ROSA DA SILVA - SP480607
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. PRECLUSAO CONSUMATIVA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que nao conheceu do agravo em recurso
especial, por auséncia de impugnagdo especifica dos fundamentos de inadmissdo e
manutencdo de ébices autonomos, com alegagdo de que as normas infraconstitucionais
violadas teriam sido especificadas (CPP, art. 252, 1V, parte final; CPC, art. 145, 1V), de
inexisténcia de reexame fatico-probatério (inaplicabilidade da Samula 7/STJ) e de
suposta parcialidade do magistrado de primeiro grau.

2. Decisdao monocratica mantida por estar alinhada a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, consignando a deficiéncia de fundamentagdao e a auséncia de enfrentamento
analitico dos motivos concretos adotados pelo Tribunal de origem para inadmitir o
recurso especial.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdao em discussao consiste em saber se o agravo regimental impugnou, de forma
especifica e analitica, os fundamentos da decisao que nao conheceu do agravo em recurso
especial, bem como se € possivel inovar os argumentos nessa fase, afastando os oObices
apontados, inclusive o da Simula 7/STJ.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. O agravo regimental foi conhecido, mas ndo apresentou impugnac¢do especifica aos
fundamentos concretos da decisdo agravada, limitando-se a reiteragdo genérica de
assertivas previamente rechacgadas.

5. A auséncia de enfrentamento analitico dos dois fundamentos auténomos que
sustentaram a inadmissdo do recurso especial mantém higido o ndo conhecimento, por si
so suficiente para obstar o transito.

6. A tentativa de acrescer fundamentos no agravo regimental encontra 0bice na preclusao
consumativa, segundo orientacao pacifica do Superior Tribunal de Justica.
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7. A mera alegacdo de revaloracdo juridica dos fatos, desacompanhada de demonstragao
especifica, ndo afasta o 6bice da Sumula 7/STJ.

8. Mantido o ndo conhecimento do agravo em recurso especial, ficam prejudicadas as
questdes de mérito suscitadas pela defesa.

IV. DisposITIVO
Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 252, IV, parte final; CPC, art. 145, IV; Sumula 7/STJ

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 3.167.700/SC, Quinta Turma, j. 19.05.2026, DJEN 25.05.2026;
STJ, AgRg no HC 804.533/PE, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
DJe 17.03.2023; STJ, AgRg no HC 659.003/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti
Cruz, DJe 30.03.2023

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Ribeiro Dantas e Joel Ilan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3211604 - SP (2026/0109231-1)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE . EDSON DOS SANTOS
ADVOGADOS :  MARCELO CYPRIANO - SP326669
DANIELE ROSA DA SILVA - SP480607
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. PRECLUSAO CONSUMATIVA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, por auséncia de impugnagdo especifica dos fundamentos de inadmissdo e
manutencao de dbices autonomos, com alegacdo de que as normas infraconstitucionais
violadas teriam sido especificadas (CPP, art. 252, 1V, parte final; CPC, art. 145, 1V), de
inexisténcia de reexame fatico-probatorio (inaplicabilidade da Stmula 7/STJ) e de
suposta parcialidade do magistrado de primeiro grau.

2. Decisao monocratica mantida por estar alinhada a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, consignando a deficiéncia de fundamentagdo e a auséncia de enfrentamento
analitico dos motivos concretos adotados pelo Tribunal de origem para inadmitir o
recurso especial.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se 0 agravo regimental impugnou, de forma
especifica e analitica, os fundamentos da decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, bem como se € possivel inovar os argumentos nessa fase, afastando os Obices
apontados, inclusive o da Simula 7/STJ.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. O agravo regimental foi conhecido, mas ndo apresentou impugnacgao especifica aos
fundamentos concretos da decisdo agravada, limitando-se a reiteragdo genérica de
assertivas previamente rechacgadas.
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5. A auséncia de enfrentamento analitico dos dois fundamentos auténomos que
sustentaram a inadmissao do recurso especial mantém higido o ndo conhecimento, por si
s0 suficiente para obstar o transito.

6. A tentativa de acrescer fundamentos no agravo regimental encontra 0bice na preclusao
consumativa, segundo orientacao pacifica do Superior Tribunal de Justica.

7. A mera alegacdo de revaloracao juridica dos fatos, desacompanhada de demonstragao
especifica, ndo afasta o dbice da Simula 7/ST]J.

8. Mantido o nao conhecimento do agravo em recurso especial, ficam prejudicadas as
questdes de mérito suscitadas pela defesa.

IV. DiSPOSITIVO

Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:
CPP, art. 252, IV, parte final; CPC, art. 145, IV; Sumula 7/STJ
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 3.167.700/SC, Quinta Turma, j. 19.05.2026, DJEN 25.05.2026;
STJ, AgRg no HC 804.533/PE, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
DJe 17.03.2023; STJ, AgRg no HC 659.003/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti
Cruz, DJe 30.03.2023

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por EDSON DOS SANTOS em face

de decisao proferida, as fls. 118/120, que ndo conheceu do agravo em recurso especial.

Nas razdes do agravo, as fls. 125/135, a parte recorrente argumenta, em
sintese, que: (a) as normas infraconstitucionais tidas por violadas foram devidamente
especificadas no recurso especial, notadamente o art. 252, inciso 1V, parte final, do CPP, e
o art. 145, inciso IV, do CPC; (b) ndo haveria reexame fatico-probatério, mas mera
revaloracdo juridica dos fatos, afastando o obice da Stimula 7/STJ; e (¢) o magistrado de
primeiro grau teria demonstrado parcialidade ao conduzir a audiéncia de instru¢do com
postura indevida e tom agressivo em relagdo ao acusado, além de ja ter anteriormente

condenado o mesmo réu por fato analogo.

Ao manter a decisdo agravada por seus proprios € juridicos fundamentos,

submeto o agravo regimental a apreciagdao da Quinta Turma.

E o relatoério.

VOTO
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Presentes os requisitos legais, conheco do agravo regimental.

Em que pesem os argumentos contidos nas razdes recursais, 0 agravo nao
comporta provimento, porquanto a parte agravante ndo trouxe argumentos capazes de
ensejar a alteragdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo monocratica, que

deve ser mantida, maxime porque embasada em julgados desta Corte Superior de Justiga.

Na decisdo agravada, consignou-se expressamente que a defesa, nas razdes do
agravo em recurso especial, limitou-se a afirmar genericamente o preenchimento dos
pressupostos de admissibilidade e a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, sem dialogar
criticamente com os fundamentos concretos adotados pelo Tribunal de origem para

inadmitir o recurso especial.

Pois bem. A andlise do agravo regimental ora interposto revela que a situagao
se repete. A defesa torna a afirmar, em termos genéricos, que as normas foram
"devidamente especificadas" e que nao ha reexame probatdrio, mas simplesmente reitera
as mesmas assertivas ja apreciadas e rechacadas, sem demonstrar, de forma analitica e

pontual, o equivoco especifico da decisdo agravada.

O agravante ndo indica, por exemplo, em qual trecho das razdes do AREsp
teria impugnado, de forma fundamentada e individualizada, o 6bice da deficiéncia de
fundamentacao reconhecido pelo Tribunal de origem. Tampouco demonstra de que modo
a decisdo agravada teria incorrido em equivoco ao concluir que os argumentos langados
ndo eram suficientes para superar os dois fundamentos autonomos que sustentaram a

inadmissao — o0s quais, por si sOs, seriam aptos a manter o transito obstado.

Ademais, a tentativa de acrescer fundamentos em sede de agravo regimental

esbarra na preclusao consumativa, conforme pacifica orientagao deste Tribunal:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO
DA DIALETICIDADE. IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS
FUNDAMENTOS DA INADMISSAO. SUMULAS 182 E 7/STJ.
PRECLUSAO  CONSUMATIVA. AGRAVO  REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo que
nao conheceu de agravo em recurso especial, em processo criminal no
qual o Recorrente foi condenado, mantida a condenacao em apelagao.

2. Fato relevante. No recurso especial, a Defesa apontou
contrariedade ao art. 71, caput, do Cdodigo Penal. O Tribunal de origem
negou admissibilidade ao recurso especial com fundamento na Sumula
7/STI.

3. As decisoes anteriores. Em agravo em recurso especial, a
Defesa sustentou inexisténcia de reexame de prova, alegando apenas
revaloragdo. A decisdo agravada nao conheceu do agravo por auséncia
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de impugnagdo especifica ao dbice aplicado. No agravo regimental, o
Agravante afirmou ter impugnado especificamente a Simula 7/STJ e
indicado o cenario fatico admitido no acérdao para revaloragao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se 0 agravo em
recurso especial atendeu ao principio da dialeticidade, mediante a
impugnacdo especifica de todos os fundamentos da decisdo de
inadmissao (CPC, art. 932, III), de modo a afastar a incidéncia da
Stmula 182/ST]J.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se, para superar
o Obice da Sumula 7/STJ, ¢ suficiente alegar revaloracao probatdria, ou
se ¢ imprescindivel demonstrar, com destaque de trechos do acordao
recorrido, que a tese recursal se limita a fatos incontroversos e permite
apenas revaloragao juridica.

6. A questdo em discussao consiste em saber se ¢ possivel
suprir, em agravo regimental, a auséncia de impugnagdo especifica
verificada no agravo em recurso especial, diante da preclusdo
consumativa.

I11. RAZOES DE DECIDIR

7. O agravo em recurso especial deve atacar todos os
fundamentos da decisdo de inadmissao de forma concreta, especifica e
detalhada, conforme o art. 932, III, do Cédigo de Processo Civil; a
impugnagdo genérica caracteriza violacao ao principio da dialeticidade.

8. Para afastar o obice da Sumula 7/STJ, ndo basta negar o
reexame de provas; impde-se demonstrar que a controvérsia ¢
estritamente juridica, adstrita a fatos incontroversos reconhecidos no
acordao recorrido, com a indicacdo precisa dos trechos que delimitam o
cenario fatico.

9. No caso, o agravo em recurso especial ndo impugnou
especificamente o fundamento de inadmissao baseado na Simula 7/STJ,
nem delimitou o quadro fatico com indica¢do de excertos do acordao;

a mera afirmagao de revaloracao ndo supre a exigéncia.

10. E invidvel complementar ou emendar, em agravo
regimental, a impugnacio que deveria constar do agravo em recurso
especial, por forca da preclusao consumativa; os trechos do acordao
apenas reproduzidos no agravo regimental nio podem ser
considerados.

11. Mantém-se a decisdo que ndo conheceu do agravo em
recurso especial, por incidéncia da Sumula 182/STJ e auséncia de
demonstracdo idonea para superar a Simula 7/ST]J.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados:CPC, art. 932, III; STJ,
Sumula 182;

STJ, Sumula 7; CP, art. 71, caput; CP, art. 215-A
Jurisprudéncia relevante citada:Nao héa precedentes especificos
utilizaveis.
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(AgRg no AREsp n. 3.167.700/SC, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 19/5/2026, DJEN de
25/5/2026.)

Mantida a decisdo que ndo conheceu o agravo em recurso especial, ficam

prejudicadas as questdes de mérito.

Assim, a matéria restou devidamente debatida na decisao recorrida, claro, nos

limites da via eleita, de forma que ndo ha falar em possivel reversdao do antes julgado.

Por fim, destaque-se que, no presente agravo regimental, ndo se aduziu
qualquer argumento apto a ensejar a alteragdo da decisdo ora agravada, devendo ser
mantida por seus proprios fundamentos. Acerca do tema: AgRg no HC n. 804.533/PE,
Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 17/3/2023; e AgRg no HC
n. 659.003/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 30/3/2023.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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EM MESA JULGADO: 09/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . EDSON DOS SANTOS
ADVOGADO . MARCELO CYPRIANO - SP326669
ADVOGADA : DANIELE ROSA DA SILVA - SP480607 B
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo Majorado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDSON DOS SANTOS

ADVOGADO : MARCELO CYPRIANO - SP326669

ADVOGADA . DANIELE ROSA DA SILVA - SP480607

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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