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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3182778 - RJ (2026/0064575-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : JVR
ADVOGADOS . RITADE CACIA SANTOS DA CRUZ PILO - RJ130966
CONSTANTINO PILO - RJ131125
AGRAVADO : CCMA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DE FAMILIA. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INVESTIGACAO DE PATERNIDADE. PROVA
PERICIAL DE DNA. SUFICIENCIA DO LAUDO. PRETENSAO DE
NOVA PERICIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INVIABILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE
PREJUDICADA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao que inadmitiu
apelo nobre em acgao de investigagcao de paternidade, em que se alega
cerceamento de defesa e nulidade de laudo genético que apontou
probabilidade de paternidade 99,999%.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) houve cerceamento de defesa na
condugao da pericia, com violagcado dos arts. 465, 469, 473, 474, 477 e
480 do CPC; (ii) € necessaria nova pericia diante de supostas
irregularidades; e (iii) ha dissidio jurisprudencial.

3. A revisao das premissas faticas fixadas pelo Tribunal estadual sobre
idoneidade do laboratério, conclusividade do laudo e inexisténcia de
indicios de fraude ou erro técnico demanda reexame de provas, o que
€ vedado em recurso especial (Sumula n. 7/STJ).

4. A anadlise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada quando a
divergéncia decorre de molduras faticas distintas apreciadas
soberanamente pelas instancias ordinarias.

5. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
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Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3182778 - RJ(2026/0064575-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE :JVR
ADVOGADOS : RITA DE CACIA SANTOS DA CRUZ PILO - RJ130966
CONSTANTINO PILO - RJ131125
AGRAVADO : CCMA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DE FAMILIA. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INVESTIGACAO DE PATERNIDADE. PROVA
PERICIAL DE DNA. SUFICIENCIA DO LAUDO. PRETENSAO DE
NOVA PERICIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. INVIABILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE
PREJUDICADA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
apelo nobre em acado de investigacido de paternidade, em que se
alega cerceamento de defesa e nulidade de laudo genético que
apontou probabilidade de paternidade 99,999%.

2. O objetivo recursal € decidir se (i) houve cerceamento de defesa na
conducgao da pericia, com violagcao dos arts. 465, 469, 473, 474, 477 e
480 do CPC; (ii) € necessaria nova pericia diante de supostas
irregularidades; e (iii) ha dissidio jurisprudencial.

3. A revisdo das premissas faticas fixadas pelo Tribunal estadual
sobre idoneidade do laboratério, conclusividade do laudo e
inexisténcia de indicios de fraude ou erro técnico demanda reexame
de provas, o que é vedado em recurso especial (Sumula n. 7/STJ).

4. A anadlise do dissidio jurisprudencial fica prejudicada quando a
divergéncia decorre de molduras faticas distintas apreciadas
soberanamente pelas instancias ordinarias.

5. Agravo conhecido para n&o conhecer do recurso especial.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por J. V. R. (J.) contra
decisdo que nao admitiu seu apelo nobre manejado com fundamento no art. 105, lll, a e
¢, da CF contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, assim ementado:

APELACAO CIVEL. CIVIL. FAMILIA. INVESTIGACAO DE
PATERNIDADE. PAREAMENTO CROMOSSOMICO.

I.CASO EM EXAME

1.Apelacao interposta contra sentenca que julgou procedente o
pedido.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em verificar a veracidade das
conclusbes do laudo pericial e a pretensao de realizagdo de nova
pericia.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A realizagao de nova pericia sé viria retardar a entrega da prestagao
jurisdicional. Laudo genético que conferiu 99,999% de certeza da
paternidade.

IV. DISPOSITIVO E TESE

4. Desprovimento do recurso (e-STJ, fl. 398).

Os embargos de declaragéo opostos por J. foram rejeitados (e-STJ, fls. 429-
431).

Diante da negativa de admissibilidade do recurso, foi interposto agravo em
recurso especial (e-STJ, fls.482-492).

Nas razdes do agravo, J. apontou (1) a ndo incidéncia da Sumula n. 7/STJ,
aduzindo se tratar de revaloragao juridica de fatos incontroversos; (2) o cerceamento
de defesa por violagdo dos arts. 465, 469, 473, 474, 477 e 480, todos do CPC,
sustentando nulidade da pericia; (3) a inaplicabilidade da Sumula n. 284/STF,
sustentando adequada fundamentagdo do apelo nobre; e (4) a existéncia de dissidio
jurisprudencial com julgado do Tribunal de Justica de Minas Gerais.

Houve a apresentacao de contraminuta o (e-STJ, fls. 540-547).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito (e-STJ, fls.
567-570).

E o relatério.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

Do recurso especial
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Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas a e
¢, do inciso lll, do art. 105 da CF, J. alegou violagédo dos arts. 465, Il e Ill, 469, 473,
474, 477 e 480 do CPC ao sustentar (1) cerceamento de defesa na producgao da
pericia; (2) a auséncia de participacdo da assistente técnica, falta de resposta aos
quesitos e indeferimento de nova pericia, configurando nulidade do laudo e
necessidade de repeticdo; e (3) dissidio jurisprudencial com acérdao do Tribunal de
Justica de Minas Gerais que, em acao de investigagao de paternidade, determinou
nova pericia diante de duvida razoavel sobre a higidez do exame.

Foram apresentadas contrarrazbes (e-STJ, fls. 463/471).

Breve contextualizagdo da controvérsia

De acordo com os autos, a controvérsia teve inicio em agao de investigagao
de paternidade.

O Juizo de primeira instancia, apos pericia judicial de DNA, e com base no
laudo que confirmou a paternidade do recorrente com probabilidade de
99,999%, julgou procedente o pedido, com condenagao em sucumbéncia.

Irresignado, J. interpds apelagéo, a qual ndo foi provida, nestes termos:

[]

Se o juiz entendeu a matéria da prova suficientemente esclarecida,
ndo cabe a realizagdo de segunda pericia em atengdo a mera
conveniéncia da parte, ndo se verificando sequer indicio de fraude ou
erro de ordem técnica a justificar a repeticdo do exame.

Além disso, verifica-se que o Apelante limitou-se a impugnar
genericamente o laudo, sem apresentar nenhum argumento cientifico
de molde a abalar as conclusées do expert.

De relevo que a realizagcdo de nova pericia, s6 viria a retardar a
entrega da prestacao jurisdicional.

O laudo genético conferiu 99,9999% de certeza da paternidade, nos
seqguintes termos:

“Os resultados obtidos com os marcadores dos cromossomos
autossémicos, a partir dos individuos que colheram o material
biolégico, ndo podem excluir J. V. R. de ser o pai biolégico de C. C. M.
A.. Assumindo uma probabilidade a priori de 50%, a probabilidade de
que J. V. R. seja o pai biolégico de C. M. A. e de 99,9999924420%.”

A prova cientifica diz por si mesma e repele, de modo absoluto, a
tentativa do investigado em repristinar a pericia.

Conclui-se, de conseguinte, que a sentenca deu a demanda a solugéo
que se impunha, desmerecendo as criticas langcadas em sede
recursal, data venia (e-STJ, fls. 399/400, transcrigdo alterada para a
preservagdo do segredo de justica)

O recorrente opés embargos de declaracdo, que foram rejeitados.
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Do decidido, J. interpbs recurso especial pela alineas a e ¢, que ndo merece
que dele se conheca, pelas razdes a seguir.

(1) Da violagao dos arts. 465, Il e Ill, 469, 473, 474, 477 e 480, todos do
Cddigo de Processo Civil

No recurso especial, J. asseverou, em sintese, que a prova pericial de DNA
produzida nos autos seria nula em razao de vicios procedimentais que teriam
comprometido o exercicio do contraditorio técnico, requerendo a anulagao do processo
a partir da producao do laudo ou, sucessivamente, a determinagao de nova pericia.

Sobre a questéo, o Tribunal estadual ao negar provimento ao recurso de
apelagao do recorrente, examinou, de forma exaustiva, as circunstancias concretas da
produgdo da prova pericial e concluiu, com base nos elementos de convicgao dos
autos, que: (i) o laudo pericial foi produzido por laboratorio de notdria idoneidade,
credenciado no Tribunal fluminense e responsavel por elevado volume de pericias
realizadas com regularidade técnica; (ii) o resultado do exame de DNA conferiu grau de
certeza de 99,999% acerca da paternidade, resultado que, por sua expressividade
cientifica, dispensa complementagdes para a formagéo do convencimento judicial; (iii)
nao se verificou nenhum indicio de fraude, adulteracéo ou erro de ordem técnica que
pudesse infirmar a confiabilidade do laudo; e (iv) a matéria encontrava-se
suficientemente esclarecida para o julgamento da causa, ndo se justificando a
realizacdo de nova pericia, que apenas retardaria a prestagdo jurisdicional sem
acrescentar elemento probatério relevante.

Ademais, o acérdao recorrido também enfrentou expressamente a alegagcao
de cerceamento de defesa e concluiu pela sua auséncia, consignando que, se 0 juiz
entendeu a matéria da prova suficientemente esclarecida, ndo cabe a realizagado de
segunda pericia por mera conveniéncia da parte, ndo se verificando sequer indicio de
fraude ou erro de ordem técnica a justificar a repeticido do exame, e que o laudo
cientifico repele, de modo absoluto, a tentativa do investigado em repetir a pericia.

Assim, rever as conclusdes no sentido de que os alegados vicios
procedimentais ndo existiram na extensédo descrita ou ndo produziram efetivo prejuizo
ao exercicio do contraditério, de modo a reconhecer a idoneidade do laudo e a
suficiéncia da instrugcédo probatéria demandaria, necessariamente, reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que é vedado em razao do 6bice da Sumula n.° 7 do
STJ.

Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. SUPOSTO
CONSTRANGIMENTO POR SUSPEITA DE FURTO. DISPARO DE
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ALARME SONORO SEGUIDO DE REVISTA PESSOAL. AUSENCIA
DE TRATAMENTO ABUSIVO POR PARTE DOS PREPOSTOS.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO. DECISAO MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

[]

4. In casu, o v. acordao recorrido concluiu, mediante analise dos
elementos fatico-probatérios dos autos, que a abordagem as
consumidoras ndo se deu de forma excessiva ou vexatoria,
conforme alegado. Diante de tal contexto, a alteracdo desse
entendimento demandaria o reexame de fatos e provas,
providéncia vedada no recurso especial, a teor do disposto na
Samula 7 do STJ.

5. Agravo interno ngo provido.

(Agint no AREsp n. 175.512/SP, Quarta Turma, julgado em
18/10/2018, DJe de 25/10/2018, relator Ministro RAUL ARAUJO —
sem destaque no original)

Dessa forma, o recurso nao merece que dele se conhecga quanto ao ponto.

(2) Dissidio jurisprudencial

A demonstragao do dissidio jurisprudencial fica prejudicada em razéo da
incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

A incidéncia do referido enunciado impede o conhecimento do recurso
especial interposto com fundamento na alinea ¢ do permissivo constitucional, uma vez
que a falta de identidade fatica entre os arestos confrontados, decorrente justamente
das circunstancias especificas e do conjunto probatério de cada caso concreto, a
obstar a demonstragao do dissidio jurisprudencial.

Na hipotese em exame, verifica-se que o acordao paradigma invocado pelo
agravante (TJ-MG, Apelacédo Civel n. 5022314-42.2020.8.13.0024) tratou de hipotese
em que havia duvida razoavel objetivamente demonstrada sobre a higidez do
procedimento de coleta do material genético (auséncia do termo de coleta em
separado e assinatura tardia do apelado, fatos admitidos pelo préprio laboratério),
circunstancias que levaram o Tribunal mineiro a reconhecer o cerceamento de defesa
pelo indeferimento da contraprova.

No caso dos autos, contudo, o Tribunal estadual, apds analise das provas,
concluiu precisamente pela auséncia dessas circunstancias, assentando a idoneidade
do laudo e a inexisténcia de indicios de fraude ou erro técnico. As conclusdes dispares
entre os arestos decorrem, portanto, ndo de interpretagdes juridicas divergentes sobre
a mesma tese abstrata de direito, mas de molduras faticas essencialmente distintas,
apreciadas soberanamente por cada Tribunal com base nos elementos probatorios
especificos de cada feito.

A proposito:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE.
CITACAO POR EDITAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. ACORDAO RECORRIDO.
FUNDAMENTO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.
AUSENCIA DE PREJUIZO. PRINCIPIO PAS DE NULLITE SANS
GRIEF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

[.]

3. A incidéncia da Sumula 7/STJ impede o conhecimento do recurso
especial interposto com fundamento na alinea ¢ do permissivo
constitucional, uma vez que a falta de identidade fatica entre os
arestos confrontados obsta a demonstragao do dissidio jurisprudencial.
4. Agravo interno improvido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.417.243/PR, relator Ministro Afranio
Vilela, Segunda Turma, julgado em 24/9/2025, DJEN de 30/9/2025)

Nessas condicdes, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do
recurso especial.

E o voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente protelatério, podera acarretar condenacdo nos termos do
art. 1.026, § 2°, do CPC.

Documento eletrénico VDA57047343 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 25/05/2026 09:57:21
Codigo de Controle do Documento: 89c6fbfb-d240-40dc-bf87-3621e77180ac



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.182.778 | RJ

Numero Registro: 2026/0064575-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00220573020218190209 202524517255 220573020218190209

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE :JVR

ADVOGADOS : RITA DE CACIA SANTOS DA CRUZ PILO - RJ130966
CONSTANTINO PILO - RJ131125

AGRAVADO :CCMA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - RELACOES DE PARENTESCO -
INVESTIGACAO DE PATERNIDADE

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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Brasilia, 01 de junho de 2026
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