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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3182242 - MG (2026/0062434-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE :  MARCOS DE FREITAS
ADVOGADOS . JOSE GERALDO LUCAS - MG098344

BRUNO RAFAEL SOUZA NASCIMENTO - MG102428
AGRAVADO :  BRUNO RAFAEL SOUZA NASCIMENTO
ADVOGADOS :  BRUNO RAFAEL SOUZA NASCIMENTO - MG102428

DANILLO RAMOS LEMOS - MG156138

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. ILEGITIMIDADE PASSIVA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA EXTINTO. AFASTAMENTO DE INDENIZACAO POR DANO
MORAL. RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
ARGUMENTACAO GENERICA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
VIOLACAO AOS DISPOSITIVOS LEGAIS INDICADOS. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 284/STF.

1. A Stimula n. 284/STF enuncia que "¢ inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao
da controvérsia", aplicando-se, por analogia, ao recurso especial.

2. O recurso especial ndo comporta conhecimento quando o recorrente deixa
de especificar, nas razdes recursais, de que forma os dispositivos legais tidos
por violados teriam sido efetivamente infringidos pelo acordado recorrido.

3. A auséncia de novos subsidios capazes de infirmar os fundamentos da
decisdo agravada impde a manutencdo do julgado monocratico em todos os
seus termos.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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DA SUMULA N. 284/STF.

1. A Stimula n. 284/STF enuncia que "¢ inadmissivel o recurso extraordinario,
quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensao
da controvérsia", aplicando-se, por analogia, ao recurso especial.

2. O recurso especial ndo comporta conhecimento quando o recorrente deixa
de especificar, nas razdes recursais, de que forma os dispositivos legais tidos
por violados teriam sido efetivamente infringidos pelo acordao recorrido.

3. A auséncia de novos subsidios capazes de infirmar os fundamentos da
decisdo agravada impde a manutencdo do julgado monocratico em todos os
seus termos.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por MARCOS DE FREITAS contra
decisdao monocratica de minha relatoria que conheceu do agravo para nao conhecer do
recurso especial (fls. 767-773).

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto, com
fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, contra
acorddio do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS assim

ementado (fl. 519):

APELACAO CIVEL - ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E MATERIAIS EM FASE DE
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE - PRELIMINAR DE DESERCAO —
REJEICAO. DESISTENCIA DA EXECUCAO -
ANUENCIA DO EXECECUTADO - NECESSIDADE.
ILEGITIMIDADE PASSIVA — RECONHECIMENTO.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS — DILACAO
PROBATORIA.

- Tendo a parte executada apresentado excecao de pré-
executividade, na qual se discute questio de mérito, a
anuéncia do executado, quanto ao pedido de desisténcia da
acdo, ¢ obrigatoria.

- Inviavel a aplicagdo da pena de desercdo enquanto nao
resolvida pelo Relator a questdo relativa a assisténcia
judiciaria pretendida pelo recorrente.

- A excecdo de pré-executividade consiste em via
excepcional cabivel para o manejo de matérias de ordem
publica cuja resolucao independe de dilagao probatoria.

- Nula a execug¢do na hipotese em que a pretensdo deduzida
no cumprimento de sentenga visa obrigagdo em face de
parte diversa daquela disposta no titulo judicial formado.

Rejeitados os embargos de declaragdao opostos pelo agravante (fls. 637-641)
e acolhidos os interpostos pelo agravado, tdo somente para suspender a exigibilidade dos
onus sucumbenciais, sem alteragdo do resultado do julgamento (fls. 579-583).

O agravante alega, nas razdes do agravo interno, que o recurso especial
individualizou com precisdo a violagao dos dispositivos legais indicados, o que impde o
afastamento da Sumula n. 284/STF.

Aduz, ainda, ser inaplicavel a Simula n. 7/STJ.

Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, submeta-se
o presente agravo a apreciacao da Turma.

O agravado ndo apresentou contraminuta (fl. 783).

E, no essencial, o relatorio.
vOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O agravo interno ndo merece prosperar.

Inicialmente, consigno que a decisdo agravada ndo apresenta como
fundamento o 6bice da Stimula n. 7/STJ, nada havendo a ser apreciado neste julgamento
sobre tal questao.

Cinge-se a controvérsia a verificar se o recurso especial apresenta
fundamentacao suficiente que permita seu conhecimento.

Consoante aludido na decisdo agravada, constata-se que o recorrente nao
especifica nas razoes do recurso especial de que forma teriam sido violados pelo acordao
recorrido os dispositivos legais indicados, o que configura argumentagdo genérica,

levando & incidéncia do obice da Sumula n. 284/STF ("E inadmissivel o recurso
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extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia").

Nesse sentido, cito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ARGUMENTACAO GENERICA.
SUMULA N° 284/STE. CONSTITUICAO FEDERAL.
VIOLACAO. INVIABILIDADE. COMPETENCIA.
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. INTERESSE
RECURSAL. AUSENCIA. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N° 284/STF. CERCEAMENTO
DE DEFESA E BEM DE FAMILIA. REEXAME DO
ACERVO FATICO- PROBATORIO . SUMULA N° 7 DO
STIJ.

1. E deficiente a fundamentagio do recurso especial em que
a alegagdo de ofensa aos arts. 489 e 1 .022 do CPC se faz de
forma genérica, sem a demonstragdo exata dos pontos pelos
quais o acordado tornou-se omisso, contraditorio ou obscuro.
Aplica-se, por analogia, o dbice da Sumula n° 284/ STF ao
caso concreto.

2. Nao se conhece de recurso especial no que tange a tese
de afronta a dispositivos constitucionais, por se tratar de
competéncia privativa do Supremo Tribunal Federal, no
ambito de recurso extraordinario (art . 102, III, da CF).

3. Encontrando-se a pretensdo relacionada com o
reconhecimento da legitimidade ativa para a oposi¢do dos
embargos de terceiro ja amparada pelo Tribunal de origem,
fica caracterizada a auséncia de interesse recursal.

4. E inadmissivel o inconformismo por deficiéncia na sua
fundamentagdo quando o recurso especial deixa de indicar
especificamente de que forma os dispositivos legais teriam
sido violados. Aplicagdo, por analogia, da Stmula n°
284/STF.

5. Na hipotese, rever a conclusdo do aresto impugnado
acerca do alegado cerceamento de defesa e da suposta
impenhorabilidade do imoével por se tratar de bem de
familia, demandaria o reexame fatico-probatorio dos autos,
a atrair o 0bice na Stumula n°® 7/STJ.

6. Agravo interno nao provido.

(STJ - AgInt no REsp: 2079848 SP 2023/0188713-7, relator
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Data de
Julgamento: 10/6/2024, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de
Publicacdo: DJe 13/6/2024.)

CONTRATO BANCARIO. ACAO REVISIONAL.
AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. 1.
INCIDENCIA DO CDC, COM A CONSEQUENTE
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. AUSENCIA DE
ABORDAGEM DA QUESTAO PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM. SUMULA Ne° 211/STJ.
PREQUESTIONAMENTO FICTO DO ART. 1.025 DO
NCPC TAMBEM NAO DEMONSTRADO. FALTA DE
APONTAMENTO DO ART. 1.022 DO NCPC.
2.AUSENCIA DE JUNTADA DO INSTRUMENTO
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CONTRATUAL. FALTA DE APONTAMENTO DE
DISPOSITIVO LEGAL DOS DIPLOMAS. SUMULA N°
284 DO STF. CONSEQUENCIAS PRETENDIDAS PELO
RECORRENTE. INADMISSIBILIDADE. NA
IMPOSSIBILIDADEDE COMPROVACAO DOS JUROS
CONTRATADOS, APLICAR-SE-A A TAXA MEDIA DE
MERCADO . SUMULA N° 568 DO STJ. 3.COMISSAO
DE PERMANENCIA. CUMULACAO COM OUTROS
ENCARGOS. AFASTAMENTO PELO TRIBUNAL
ESTADUAL. PRETENSAO RECURSAL QUE NAO
DIALOGA COM O ACORDAO RECORRIDO. SUMULA
N° 284 DO STF. 4. IMPUGNACAO DA
CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS
REMUNERATORIOS. MENCAO GENERICA AS
NORMAS CONSUMERISTAS QUE TRATAM DAS
PRATICAS ABUSIVAS. ARTIGOS SUSCITADOS SEM
CONTEUDO NORMATIVO APTO A MODIFICAR A
DECISAO COMBATIDA. SUMULA N° 284 DO STF,
POR ANALOGIA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Para a admissdao do prequestionamento ficto, nos termos
do art. 1 .025 do NCPC, em recurso especial, exige-se, além
da anterior oposicdo dos embargos de declaragdo, a
indicacdo de violagdo do art. 1.022 do NCPC, para que se
possibilite a0 Orgdo julgador verificar a existéncia do vicio
no acordao recorrido, o que ndo foi feito no caso dos autos.
2. O mero inconformismo sem apontar o dispositivo do
ordenamento considerado afrontado e sem especificar de
que modo teria concretamente ocorrido a vulneracdo de
normativo federal ndo supre a exigéncia de fundamentagdo
adequada do recurso especial, incidindo, por analogia, o
obice da Sumula 284/STF.

3. Se o proprio Tribunal afirmou que a comissdo de
permanéncia somente poderia ser cobrada de forma isolada,
por obvio que foi afastada sua cumulacdo com quaisquer
outros encargos, de modo que a alegacdo do recorrente no
mesmo sentido do julgado viola frontalmente o principio da
dialeticidade.

4. Os artigos apontados como violados no recurso especial
ndo possuem conteudo normativo apto modificar a decisdo
combatida, visto que ndo tratam propriamente da
capitalizacdo, mas apenas de praticas abusivas em
detrimento do consumidor. Inviabilizada a compreensdo da
controvérsia, o recurso nao pode ser conhecido em virtude
da deficiéncia na sua fundamentagdo, acarretando a
aplicagcdo da Sumula 284 do STF.

5. Agravo interno ndo provido .

(STJ - AgInt no REsp: 1884873 MS 2020/0177991-2,
relator MOURA RIBEIRO, Data de Julgamento: 12/6/2023,
T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: Dle
14/6/2023.)

Assim, ndo obstante o esfor¢co argumentativo, entendo que a auséncia de
qualquer novo subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos da

decisdo ora agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 3.182.242 /| MG

Numero Registro: 2026/0062434-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10000221350408005 50006779320218130058

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : MARCOS DE FREITAS
ADVOGADOS : JOSE GERALDO LUCAS - MG098344
BRUNO RAFAEL SOUZA NASCIMENTO - MG102428
AGRAVADO : BRUNO RAFAEL SOUZA NASCIMENTO
ADVOGADOS : BRUNO RAFAEL SOUZA NASCIMENTO - MG102428
DANILLO RAMOS LEMOS - MG156138

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARCOS DE FREITAS
ADVOGADOS : JOSE GERALDO LUCAS - MG098344
BRUNO RAFAEL SOUZA NASCIMENTO - MG102428
AGRAVADO : BRUNO RAFAEL SOUZA NASCIMENTO
ADVOGADOS : BRUNO RAFAEL SOUZA NASCIMENTO - MG102428
DANILLO RAMOS LEMOS - MG156138

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Ricardo Villas B6éas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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