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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3181410 - MG
(2026/0057533-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : TIAGO PEREIRA LOPES

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DE FARIA JUNIOR - SP441053

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE
DROGAS. TRAFICO PRIVILEGIADO (ART. 33, § 49 LEI
11.343/2006). MODUS OPERANDI. BIS IN IDEM. AGRAVO
IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que, ao conhecer do agravo, conheceu em parte de recurso
especial do Ministério Publico e, nessa extensdao, deu-lhe
provimento para afastar a minorante do art. 33, § 49, da Lei n.
11.343/2006 e restabelecer a pena fixada na sentenca (8 anos e 4
meses de reclusao, regime fechado, e 833 dias-multa).

2. Apreensao de 26 invélucros contendo 16,704 kg de pasta
base de cocaina, 3 aparelhos celulares, 1 veiculo com
compartimento oculto e R$ 1.340,00 em dinheiro, no contexto de
logistica de transporte interestadual do entorpecente, com valor
estimado de R$ 2.004.000,00.

3. Sentenca condenatoéria afastou o trafico privilegiado por
indicios de dedicacdo a atividades criminosas e integracdo em
organizagao criminosa, considerando a quantidade, o valor, o
veiculo e materiais loglstlcos Tribunal de origem reconheceu a
minorante em 1/2 por entender ndo comprovado o vinculo com
organizacao criminosa e para evitar bis in idem. Parecer
ministerial pelo desprovimento do agravo regimental. Decisao
monocratica restabeleceu a sentenca.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussdao consiste em saber se: (i) a
quantidade de droga, somada as circunstancias concretas do caso
(modus operandi, transporte interestadual em compartimento
oculto, valor econdomico elevado, posse de dinheiro e multiplos
aparelhos celulares), autoriza o afastamento da causa especial de
diminuicao de pena do art. 33, § 49, da Lei n. 11.343/2006; e (ii) a
consideracao da quantidade de droga na primeira fase da
dosimetria (pena-base) e, na terceira fase, de forma supletiva e em
conjunto com outros elementos, para negar o redutor, configura
bis in idem.

III. Razoes de decidir

5. A expressiva quantidade de droga apreendida, aliada ao
modus operandi (transporte 1nterestadual em Velculo com
compartimento oculto) ao valor economico estimado, a posse de
dinheiro e de trés celulares, evidencia dedicacdo a atividades
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criminosas ou integracao em organizacao criminosa, legitimando o
afastamento do redutor do art. 33, § 42, da Lein. 11.343/2006.

6. Nao ha bis in idem na dosimetria quando a quantidade
de droga é utilizada para exasperar a pena-base na primeira fase
e, na terceira fase, é considerada de modo supletivo e em conjunto
com outros elementos concretos para justificar a negativa do
trafico privilegiado.

7. Auséncia de elementos novos capazes de infirmar os
fundamentos da decisao monocratica. Manutencao do decisum.

IV. Dispositivo

8. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.

Brasilia, 02 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3181410 - MG
(2026/0057533-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : TIAGO PEREIRA LOPES

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DE FARIA JUNIOR - SP441053

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE
DROGAS. TRAFICO PRIVILEGIADO (ART. 33, § 4°, LEI
11.343/2006). MODUS OPERANDI. BIS IN IDEM. AGRAVO
IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que, ao conhecer do agravo, conheceu em parte de recurso
especial do Ministério Publico e, nessa extensdao, deu-lhe
provimento para afastar a minorante do art. 33, § 42, da Lei n.
11.343/2006 e restabelecer a pena fixada na sentenca (8 anos e 4
meses de reclusao, regime fechado, e 833 dias-multa).

2. Apreensao de 26 involucros contendo 16,704 kg de pasta
base de cocaina, 3 aparelhos celulares, 1 veiculo com
compartimento oculto e R$ 1.340,00 em dinheiro, no contexto de
logistica de transporte interestadual do entorpecente, com valor
estimado de R$ 2.004.000,00.

3. Sentenca condenatdria afastou o trafico privilegiado por
indicios de dedicacao a atividades criminosas e integragcao em
organizacao criminosa, considerando a quantidade, o valor, o
veiculo e materiais logisticos. Tribunal de origem reconheceu a
minorante em 1/2 por entender nao comprovado o vinculo com
organizagcao criminosa e para evitar bis in idem. Parecer
ministerial pelo desprovimento do agravo regimental. Decisao
monocratica restabeleceu a sentenca.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se: (i) a
quantidade de droga, somada as circunstancias concretas do caso
(modus operandi, transporte interestadual em compartimento
oculto, valor econdomico elevado, posse de dinheiro e multiplos
aparelhos celulares), autoriza o afastamento da causa especial de
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diminuicao de pena do art. 33, § 42, da Lei n. 11.343/2006; e (ii) a
consideracao da quantidade de droga na primeira fase da
dosimetria (pena-base) e, na terceira fase, de forma supletiva e em
conjunto com outros elementos, para negar o redutor, configura
bis in idem.

ITI. Razoes de decidir

5. A expressiva quantidade de droga apreendida, aliada ao
modus operandi (transporte interestadual em veiculo com
compartimento oculto), ao valor econémico estimado, a posse de
dinheiro e de trés celulares, evidencia dedicacdao a atividades
criminosas ou integracao em organizacao criminosa, legitimando o
afastamento do redutor do art. 33, § 49, da Lein. 11.343/2006.

6. Nao hé bis in idem na dosimetria quando a quantidade
de droga é utilizada para exasperar a pena-base na primeira fase
e, na terceira fase, é considerada de modo supletivo e em conjunto
com outros elementos concretos para justificar a negativa do
trafico privilegiado.

7. Auséncia de elementos novos capazes de infirmar os
fundamentos da decisao monocratica. Manutencao do decisum.

IV. Dispositivo
8. Agravo regimental improvido.
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por TIAGO PEREIRA
LOPES contra decisao de fls. 471-474, que conheceu do agravo para, em
parte, conhecer do recurso especial do Ministério Publico e, nessa extensao,
dar-lhe provimento, afastando a incidéncia da minorante do art. 33, § 42, da
Lei n. 11.343/2006 e restabelecendo a pena fixada na sentencga (8 anos e 4
meses de reclusao, regime fechado, e 833 dias-multa).

Sustenta a parte agravante que a decisao monocratica se apoiou na
quantidade de droga apreendida como fundamento isolado para negar o
trafico privilegiado, em descompasso com a jurisprudéncia do STJ. Diz que &
necessaria prova concreta de dedicagao a atividades criminosas ou de
integracao a organizacao criminosa, nao bastando presuncgoes a partir da
apreensao.

Afirma que, no caso concreto, o TJMG aplicou corretamente a
minorante em 1/2, por reconhecer prlmarledade bons antecedentes e
inexisténcia de elementos probatorios de dedicacdo criminosa ou vinculo
com organizacdo. Aponta que a pericia nos celulares, com acesso
franqueado pelo proprio réu, nada revelou quanto a organizacéo criminosa,
havendo apenas conversas sobre divida decorrente de prejuizo causado pelo
filho, corroborando a versao de necessidade financeira pontual.

Requer seja restabelecido o acérdao do TJMG que reconheceu a
causa de diminuicao do art. 33, § 42, da Lei n. 11.343/2006.

Apresentada a contraminuta, o Ministério Publico Federal opinou
pelo desprovimento do agravo regimental.

E o relatério.

vOTO
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O agravo regimental é tempestivo.

~_ Contudo, néo verifico elementos suficientes para reconsiderar a
decisao proferida, cuja conclusao mantenho pelos seus proprios
fundamentos.

Quanto a incidéncia da minorante do § 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006, a sentenca condenatoria asseverou que a quantidade de droga
(16,704 kg de pasta base de cocaina), o alto valor estimado da substancia
(R$ 2.004.000,00), a presenca de veiculo e de materiais tipicos da logistica
do trafico interestadual demonstram a participagcao do recorrido em
organizacao criminosa (fl. 237):

Do trafico privilegiado

Friso que a incidéncia do § 42 do artigo 33 da Lei 11.343/06 é
um direito subjetivo do réu e ndo uma faculdade do juiz, porém,
desde que presentes seus requisitos cumulativos, quais sejam,
primariedade do réu, bons antecedentes, ndo se dedicar as
atividades criminosas, nem integrar organizacao criminosa.

No caso concreto, foram apreendidos 26 (vinte e seis) involucros
contendo substancia de pasta base de cocaina, com peso total de
16,704 kg (dezesseis quilogramas e setecentos e quatro gramas).
Além disso, foram apreendidos 03 (tres) aparelhos celulares, 01
(um) veiculo Nissan e a quantia de R$ 1.340,00 (mil trezentos e
quarenta reais) em dinheiro.

Os elementos constantes nos autos, principalmente a expressiva
quantidade de drogas e o modus operandl indicam, ainda, fortes
indicios de participacao do acusado em organizagao criminosa de
atuacédo interestadual no trafico de entorpecentes.

Ora, nao me parece crivel que séria confiado ao acusado a
missdo  de transportar entorpecentes avaliados em R$
2.004.000,00 (dois milhdes e quatro mil reais) se nao fosse de alta
confianca da organizagdo criminosa. Ndo se delegaria tamanha
responsabilidade a alguém externo ou pouco confidvel. Isso
demonstra que o réu possui um grau de envolvimento ativo e
relevante na organizagao criminosa, contrariando a tese de que
seria apenas um agente eventual ou alheio as suas atividades.

No presente caso, ainda que a primariedade do réu possa ser
reconhecida, a grande quantidade de entorpecentes apreendida, o
alto valor estimado do ilicito, a presenca de veiculo e materiais
tipicos da logistica do trafico 1nterestadual bem como os indicios
de vinculo com organizagdao criminosa, afastam a aplicacao do
beneficio legal.

Diante do exposto, rejeito a aplicagcdo do trafico privilegiado
previsto no § 42 do artigo 33 da Lei 11.343/06.

O Tribunal de origem, todavia, entendeu de forma contraria,
afirmando que nao ficou suficientemente comprovado o envolvimento do
recorrido em organizacao criminosa (fls. 336-337):

No caso sub examine, percebe-se que o Juizo sentenciante
deixou de reconhecé-la ao fundamento de que o réu se dedicaria
a atividades criminosas, considerando também a quantidade e
natureza da droga apreendlda

Neste ponto, faco consignar, por oportuno, que conforme firme
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca, os critérios
relacionados a natureza, a quantidade e a variedade das drogas
apreendidas devem ser utilizados na primeira fase da dosimetria
da pena, para fixacao da pena-base, nao podendo ser novamente
considerados para afastar a aphca(;ao do trafico privilegiado, sob
pena de indevido bis in idem.
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Ressalto, por oportuno, que, nao obstante esta Relatora adote o
referido parametro de valoragdo, entendo que, caso o Juizo
primevo nao utilize a quantidade e a natureza da droga
apreendida na primeira fase do processo dosimétrico, é cabivel a
utilizacao da natureza e quantidade de drogas para fins de
afastamento da mencionada minorante ou escolga da fracao a ser
adotada.

O que ndo se pode admitir, € a dupla valoragdo da natureza e
quantidade de entorpecente em desfavor do réu, ou, ainda, a
valoragao em separado, ou seja, divididas na primeira e terceira
fase do processo dosimétrico.

Ademais, em que pese a _fundamentacao acerca do suposto
envolvimento com organizacao criminosa, tal circunstancia nao
ficou devidamente comprovada a ponto de afastar o privilégio.

Diante disso, preenchidos os requisitos legais - primariedade,
auséncia de antecedentes de dedicagao a atividades criminosas e
de vinculo com organizacdo criminosa - reconhece-se ao apelante
o direito a causa especial de diminuicao de pena, devendo esta ser
aphcada em sua fracao requerida (1/2), em observancia ao
principio da individualizacao da pena e da proporcionalidade.

A sentenca condenatéria estd em consonancia com o entendimento
desta Corte de que a quantidade de droga, associada as circunstancias do
caso concreto (transporte interestadual da dro a em compartimento oculto
em veiculo, posse significativa de dinheiro e tres aparelhos celulares, além
do Valor economico estimado), mostra-se capaz de evidenciar a dedlcagao do
agente a atividade criminosa ou a integracao em organizacdo criminosa,

afastando, dessa forma, a causa especial de diminuicao de pena do art. 33, §
49, da Lei n. 11.343/2006. Nesse sentido:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E POSSE IRREGULAR DE ARMA
DE FOGO. DOSIMETRIA. AUSENCIA DE BIS IN IDEM. AGRAVO
IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que indeferiu
liminarmente habeas corpus, no qual se busca o reconhecimento
do trafico privilegiado em beneficio do agravante, condenado por
trafico de drogas e posse irregular de arma de fogo de uso
permitido.

II. Questao em discussao

2. A questao em discussao consiste em saber se a quantidade de
droga apreendida pode ser utilizada para majorar a pena-base,
afastar a causa de diminuicao de pena do trafico privilegiado e
impor o regime inicial fechado, sem incorrer em bis in idem.

II1. Razoes de decidir

3. A variada quantidade de drogas, aliada a apreensao de
balanca de precisao, de 10.000 microtubos de eppendorf
vazios, de 5 cadernetas de anotacao da contabilidade da
venda de entorpecentes feita pelo agravante e de uma arma
de fogo, evidenciam a dedicacao do agente em atividades
criminosas, justificando o afastamento da causa de
dlmmulgao de pena do trafico privilegiado.

4. A imposicdo do regime inicial fechado ao condenado a pena
de 6 anos e 3 meses de reclusao é adequada em razao da
valoracdo negativa das circunstancias judiciais.

5. Nao hé bis in idem na dosimetria penal, pois ha a indicagao
de diversos elementos, além da quantidade de droga, para se
concluir pela habitualidade delitiva do agente.

IV. Dispositivo e tese

6. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:
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1. A quantidade de droga, aliada a outros elementos, pode
fundamentar a negativa da causa de diminuicao de pena do ‘trafico
privilegiado.

2. A anadlise desfavoravel das circunstancias judiciais autoriza a
imposicao do regime fechado ao condenado a pena superior a 4
anos e inferior a 8.

Dispositivos relevantes citados:Lei n® 11.343/2006, art. 33, § 49;
Cédigo Penal, art. 33.

Jurlsprudenma relevante citada:ST], AgRg no HC 864.618/SP,
Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 19.02.2025; STJ,
AgRg no HC 900.157/PR, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 26.08.2024.

(AgRg no HC n. 1.022.443/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 1/10/2025, DJEN de 7/10/2025.)

Vale conferir, por fim, o parecer ministerial: "De se ver que nao
obstante a quantidade de droga ter sido valorada pelo juiz de Direito em
mais de uma fase da dosimetria da pena - para fixar a pena base e para
afastar o trafico privilegiado -, o magistrado ainda afastou a benesse a
fundamentos outros, como o modus operandi, estando o veiculo conduzido pelo
réu especialmente preparado para transportar drogas. Assim, o T]J local, na
pratica, equivocou-se, saneando, com o reconhecimento do trafico
privilegiado, bis in idem apenas aparente“ (fl. 504).

Com efeito, "nao se verifica bis in idem na dosimetria, pois a
quantidade de droga foi considerada, na 12 fase, para exasperar a pena-
base, e, na 32 fase, foi utilizada de forma supletlva em conjunto com outros
elementos concretos (modus operandi, ocultagdao em carro adaptado, carater
interestadual e logistica da empreitada), para justificar o afastamento do
redutor” (AgRg no AREsp n. 3.072.168/MS, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 3/3/2026, DJEN de 10/3/2026).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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EM MESA JULGADO: 02/06/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JANUARIO PALUDO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO . TIAGO PEREIRA LOPES
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DE FARIA JUNIOR - SP441053

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : TIAGO PEREIRA LOPES

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS DE FARIA JUNIOR - SP441053

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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