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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1074007 - SC (2026/0052594-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
AGRAVANTE CATARINA
AGRAVADO : DAVI DA CAMARA GOMES (PRESO)
ADVOGADO : GLEISSON DA SILVA DIAS - RS109993
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
IMPETRADO CATARINA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
EXECUGCAO PENAL. REMICAO DE PENA_ POR ESTUDO.
APROVACAO NO ENEM E NO ENCCEJA. AUSENCIA DE BIS IN
IDEM. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisao que concedeu, de
oficio, ordem para reconhecer remicéo de 100 dias de pena pela
aprovagao no ENEM/2022, em execucao penal.

2. Fato relevante. O agravante sustenta inviabilidade de
nova remicdo por estudo no mesmo nivel de escolaridade, porque
ja deferida remicdo pela certificacdo do ensino médio via
ENCCEJA, e alega interpretacao inadequada do art. 32 da
Resolugao CNJ 391/2021.

3. As decisbes anteriores. O acorddao do Tribunal local
indeferiu a remicao pela aprovacao no ENEM/2022; a decisao
agravada reconheceu a remicao com fundamento na
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica.

II. Questao em discussao

4. A questdao em discussdao consiste em saber se a
aprovacdo no ENEM, apos certificacdo do ensino médio pelo
ENCCEJA com remicao ja concedida, configura bis in idem ou se
constitui causa autonoma de remicdo por estudo, a luz da Lei de
Execucao Penal e da Resolugao CNJ 391/2021.

III. Razoes de decidir

5. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica e a Resolugao n. 391/2021 do CNJ admitem a remicao de
pena pela aprovacao nos exames ENEM ou ENCCEJA, mesmo que
o apenado nao esteja vinculado a atividades regulares de ensino.

6. A aprovacdo no ENEM e a certificagdao do ensino médio
pelo ENCCEJA sao causas distintas e autonomas de remigao por
estudo, em razao dos diferentes graus de dificuldade e finalidades
dos exames, nao caracterizando bis in idem.

IV. Dispositivo

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido,
mantida a concessao de remicao pela aprovagao no ENEM.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
AGRAVANTE CATARINA
AGRAVADO : DAVI DA CAMARA GOMES (PRESO)
ADVOGADO : GLEISSON DA SILVA DIAS - RS109993
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
IMPETRADO CATARINA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
EXECUCAO PENAL. REMICAO DE PENA POR ESTUDO.
APROVACAO NO ENEM E NO ENCCEJA. AUSENCIA DE BIS IN
IDEM. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisao que concedeu, de
oficio, ordem para reconhecer remicao de 100 dias de pena pela
aprovacao no ENEM/2022, em execuc¢ao penal.

2. Fato relevante. O agravante sustenta inviabilidade de
nova remicao por estudo no mesmo nivel de escolaridade, porque
ja deferida remicdo pela certificacdo do ensino médio via
ENCCEJA, e alega interpretacao inadequada do art. 32 da
Resolugao CNJ 391/2021.

3. As decisOes anteriores. O acérddao do Tribunal local
indeferiu a remicao pela aprovacao no ENEM/2022; a decisao
agravada reconheceu a remicao com fundamento na
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se a
aprovagao no ENEM, apds certificacdo do ensino médio pelo
ENCCEJA com remicdo ja concedida, configura bis in idem ou se
constitui causa autonoma de remicao por estudo, a luz da Lei de
Execucao Penal e da Resolugao CNJ 391/2021.

ITI. Razoes de decidir

Documento eletrénico VDA57581688 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 11/06/2026 15:31:04
Codigo de Controle do Documento: 038dd313-8e5f-44bf-990f-eOeb2cc05ee?



5. A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica e a Resolugao n. 391/2021 do CNJ admitem a remicao de
pena pela aprovacgao nos exames ENEM ou ENCCEJA, mesmo que
o apenado nao esteja vinculado a atividades regulares de ensino.

6. A aprovacdao no ENEM e a certificagcdo do ensino médio
pelo ENCCE]JA sdo causas distintas e autonomas de remigao por
estudo, em razao dos diferentes graus de dificuldade e finalidades
dos exames, nao caracterizando bis in idem.

IV. Dispositivo

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido,
mantida a concessao de remicao pela aprovagao no ENEM.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA, contra decisao de fls. 66-69,
que concedeu, de oficio, ordem para reconhecer a remicao de 100 dias de
pena ao paciente, em razdo da aprovacao no ENEM/2022.

Sustenta a parte agravante que a decisao monocratica
desconsiderou o sistema educacional constitucional e legal, que condiciona
a remigao por estudo a real progresso pedagoglco Afirma que a educagao
como direito fundamental, visa ao “desenvolvimento da pessoa” e a
progressividade do acesso aos niveis mais elevados (arts. 205 e 208, [ e V,
da Constituigao; arts. 29, 37 e 38 da LDB; arts. 18-A e 126 da LEP), n&o se
compatibilizando com a concessdo de remicdao quando ja houve certificagdo
do ensino médio pelo ENCCEJA com remicao de 133 dias, no mesmo nivel
de escolaridade. Reforca que a finalidade da remicao é ressocializadora e
atrelada a elevagcao de escolaridade, ndao a repeticdo de avaliagoes
equivalentes sem progressao real.

cIJa interpretacao inadequada do art. 32 da Resolucao 391/2021
do CNJ. Explica que o dispositivo trata de “atividades escolares” e que o
paragrafo unico apenas fixa base de calculo (1.200 horas no ensino medio),
nao criando hipotese auténoma de remicdo pela aprovacdo no ENEM
dissociada das regras educacionais aplicaveis.

Requer o provimento do agravo regimental para reformar a
decisao e restabelecer o acordao do Tribunal de Justica de Santa Catarina,
que indeferiu a remicao pela aprovagao no ENEM/2022.

As contrarrazoes foram apresentadas (fls. 90-98).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo nao provimento do
agravo, ratificando parecer anterior e assentando a correcado da concessao
de oficio da remicao reconhecida na decisao de fls. 66-69.

E o relatoério.
VOTO

O agravo regimental ¢ tempestivo e preenche os demais requlsltos
de admissibilidade, razdo pela qual deve ser conhecido. Contudo, no meérito,
a insurgéncia nao merece prosperar.

Verifica-se que a decisdao agravada concedeu a ordem de oficio
para determinar a remicao pela aprovagcao no ENEM/2022, uma vez que o
acordao impugnado encontrava-se em desconformidade com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de que nao configura bis in
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idem a concessao de remigao pela aprovagao no ENCCEJA e no ENEM, por
possuirem diferentes graus de complexidade.

Sustenta o agravante que € inviavel o deferimento de remicao por
aprovacao no ENEM/2022 se ja deferida a benesse pela conclusdo do ensino
médio em razao da aprovacao no ENCCE]JA.

Ocorre que, conforme ja mencionado na decisdo agravada,
o entendimento mais recente desta Corte Superior, firmado no julgamento
dos EAREsp n. 2.576.955/ES, é no sentido de que a aprovacao (total ou
parmal) no Enem e no Encceja constituem causas distintas e autonomas de
remicao da pena, devido aos diferentes graus de dificuldade dos exames,
nao havendo que falar em bis in idem. Confira-se a ementa do julgado:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INSURGENCIA DEFENSIVA. EXECUGCAO PENAL.
REMICAO DE PENA POR ESTUDO. APROVAGCAO EM 3 AREAS DE
CONHECIMENTO DO EXAME NACIONAL DO ENSINO MEDIO -
ENEM. POSSIBILIDADE. ART. 126 DA LEI DE EXECUCAO PENAL
C/C ART. 32, PARAGRAFO UNICO, DA RESOLUCAO N. 391, DE
10/05/2021, DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. PREVIA
OBTENCAO DE REMICAO DE PENA POR APROVAGCAO NO
ENCCEJA. ENSINO MEDIO NO SISTEMA CARCERARIO.
IRRELEVANCIA. INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. GRAUS DE
DIFICULDADE DIFERENTES DO EXAME QUE CERTIFICA A
CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO (ENCCEJA) E DO ENEM.
DIREITO A REMICAO DE 20 (VINTE) DIAS DE PENA POR
MATERIA EM QUE O EXECUTADO FOI APROVADO. VEDADO O
ACRESCIMO DE 1/3 PREVISTO NO ART. 126, § 52, DA LEP
EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. "E cabivel a remicao pela aprovacao no Exame Nacional
do Ensino Médio - ENEM ainda que o Apenado ja tenha
concluido o ensino médio anteriormente, pois a aprovacao
no exame demanda estudos por conta proprla mesmo para
aqueles que, fora do ambiente carcerario, ja possuem o
referido grau de ensino" (REsp n. 1854391/DF, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 22/9/2020, DJe 6/10/2020),
ressalvado o acréscimo de 1/3 (um terco) com fundamento no art.
126, § 59, da Lei de Execucao Penal. (AgRg no HC n. 768.530/SP,
relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023). Precedentes.

2. O objetivo do conjunto de regras acerca da remicao da pena
por aproveitamento dos estudos € o de incentivar os apenados aos
estudos, bem como sua readaptacao ao convivio social.

3. A despeito de as matérias nas quais o estudante é examinado
no ENCCEJA - ensino médio e no ENEM possuirem nomes
semelhantes, ndo ha como se deduzir que ambos os exames
tenham o mesmo grau de complexidade. Pelo contrario, é muito
mais plausivel depreender-se que a avaliacdo efetuada no ENEM
contém questoes mais complexas dos que as formuladas no
ENCCEJA - ensino médio, sobretudo tendo em conta que a
finalidade do ENEM ¢é possibilitar o ingresso no ensino superior, o
que, por certo, demanda mais empenho do executado nos estudos.
Reforca essa presuncao o fato de que as notas minimas para
aprovacao nos referidos exames sao diferentes, a prova do ENEM
tem mais questoes e dura 1h30min a mais que a prova do
ENCCE]JA.

Nessa linha de entendimento, o pedido de remicao de
pena por aprovacao (total ou parcial) no ENCCEJA - ensino
médio nao possui o mesmo "fato gerador' do pleito de
remicao de pena em decorréncia de aprovacao (total ou
parcial) no ENEM realizado a partir de 2017.

4. Nao fosse assim, a Resolugao n. 391, de 10/05/2021, do
Conselho Nacional de Justica, que revogou a Recomendacgao n.
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44/2013, teria deixado de reiterar a possibilidade de remicao de
pena por aprovagcao no ENEM, mantendo apenas a remicao de
pena por aprovacao no ENCCE]JA. Mas nao foi o que ocorreu.

Com isso em mente, deixar de reconhecer o direito do apenado
a remicao de pena por aprovacao total ou parcial no ENEM é
negar vigéncia a Resolucdo 391 do CNJ.

5. Transposto esse raciocinio para a situacdo da conclusao do
ensino médio antes do ingresso do apenado no sistema prisional
ou durante o cumprimento da pena, € for¢coso concluir, também,
que sua superveniente aprovacao no ENEM durante o
cumprimento da pena néo corresponde ao mesmo nivel de esforgo
e ao mesmo "fato gerador" correspondente a obtencdo do grau do
ensino médio, ndao havendo que falar em concessao do beneficio
(remicgao de pena) em duplicidade pelo mesmo fato.

Precedentes da Quinta Turma: AgRg no HC n. 786.844/SP,
relator Ministro Joel Ilan Paciornik, relator para acérdao Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Qulnta Turma, julgado em 8/8/2023,
DJe de 13/9/2023; AgRg no HC n. 952.590/DF, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 17/12/2024, DJEN de
23/12/2024; AgRg no HC n. 928.497/SC, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 13/11/2024, DJe de 18/11/2024;
AgRg no REsp n. 2.070.298/MG, relator Ministro Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 13/11/2024, DJe de
18/11/2024; AgRg no HC n. 792.658/SP, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 1/7/2024, DJe de 2/8/2024.

Precedentes da Sexta Turma: AgRg no AREsp n. 2.577.595/R],
relator Ministro Otdvio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 5/11/2024, DJe de
12/11/2024; AgRg no HC n. 896.787/SP, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de
3/5/2024.

Precedente da Terceira Secao: EREsp n. 1.979.591/SP, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Terceira Secao, julgado em
8/11/2023, DJe de 13/11/2023.

6. De se pontuar, ademais, que essa particular forma de
interpretar a lei e as normas que tratam da remicao de pena por
estudo é a que mais se aproxima da Constituicao Federal, que faz
da cidadania e da dignidade da pessoa humana dois de seus
fundamentos, bem como tem por objetivos fundamentais erradicar
a marglnahza(;ao e construir uma sociedade livre, justa e solidaria
(incisos I, IT e III do art. 32). Tudo na perspectiva da construcgao do
tipo ideal de sociedade que o preambulo da respectiva Carta
Magna caracteriza como "fraterna" (HC n. 94163, Relator Min.
CARLOS BRITTO, Primeira Turma do STF, julgado em 2/12/2008,
DJe-200 DIVULG 22/10/2009 PUBLIC 23/10/2009 EMENT
VOL-02379-04 PP-00851).

7. A jurisprudéncia desta Corte e do Supremo Tribunal Federal
¢ assente no sentido de que as 1.200 horas, correspondentes ao
ensino médio, divididas por 12 (1 dia de pena a cada 12 horas de
estudo) resultam em 100 dias remidos.

Idéntica forma de parametrar a contagem do tempo a ser
remido € aplicavel ao ENEM, com a excecdo de que o apenado
aprovado em todas as areas do ENEM, a partir de 2017, nao faz
jus ao acréscimo de 1/3 (um tercgo) previsto no art. 126, § 52, da
LEP.

8. No caso concreto, a defesa comprovou que o apenado
obteve aprovacao em 3 (trés) das 5 (cinco) areas de
conhecimento nos ENEMs de 2017 (redacao) e 2018
(Ciéencias da Natureza e suas Tecnologias e Ciéncias
Humanas e suas Tecnologias).

Assim sendo, faz jus a remicado de 60 (sessenta) dias de pena.

9. Embargos de divergéncia providos, para reformar o acérdao
embargado, dando provimento ao AgRg no AREsp n. 2.576.955/ES,
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para conhecer do agravo da defesa e dar provimento a seu recurso
especial, reconhecendo o direito do ora embargante a remicao de
60 (sessenta) dias de pena em virtude de aprovacao parcial nos
ENEMs de 2017 e 2018.

(EAREsp n. 2.576.955/ES, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Terceira Secao, julgado em 12/3/2025, DJEN de
19/3/2025.) [grifei]

Constata-se, portanto, que a decisao impugnada encontra-se em
consonancia com a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica.

~ Por esses fundamentos, nego provimento agravada por seus
proprios e juridicos fundamentos.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 80014018620218240075 80016064720258240020
EM MESA JULGADO: 09/06/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . GLEISSON DA SILVA DIAS
ADVOGADO . GLEISSON DA SILVA DIAS - RS109993
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE . DAVI DA CAMARA GOMES (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucao Penal e de Medidas Alternativas - Pena
Privativa de Liberdade - Remicédo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO : DAVI DA CAMARA GOMES (PRESO)

ADVOGADO : GLEISSON DA SILVA DIAS - RS109993

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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