SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N2 2258578 - SP (2026/0049747-4)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE :  EDISON PAULO PETRINI

ADVOGADO :  EDSON LUIZ PETRINI- SP128903

AGRAVADO : EDISLEI LUIZA GOMES DOS SANTOS

ADVOGADO :  BRUNA GUERRA DE ARAUJO- SP378998
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
REPAARAQAO DE DANOS MATERIAIS C/C CQI\/IPENSACAAO POR DANOS MORAIS.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE CAPITULO AUTONOMO EM DECISAO
MONOCRATICA DO RELATOR EM AGRAVO INTERNO.
PRECLUSAO. FUNDAMENTACAO. DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO PREJUDICADO.

1. Acdo de reparacdo de danos materiais ¢/c compensagado por danos morais.
2. A auséncia de impugnacdo, no agravo interno, de capitulo autonomo e/ou
independente da decisdao monocratica do relator - proferida ao apreciar
recurso especial ou agravo em recurso especial - apenas acarreta a preclusdo
da matéria ndo impugnada. Precedente da Corte Especial.

3. A auséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia importa no nao
conhecimento do recurso quanto ao tema.

4. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

5. A incidéncia da prejudica a analise do dissidio jurisprudencial Simula 7/STJ
pretendido. Precedentes desta Corte.

6. Agravo interno no recurso especial ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO PREJUDICADO.

1. Acdo de reparacdo de danos materiais ¢/c compensagdo por danos morais.
2. A auséncia de impugnacdo, no agravo interno, de capitulo autbnomo e/ou
independente da decisdo monocratica do relator - proferida ao apreciar
recurso especial ou agravo em recurso especial - apenas acarreta a preclusdo
da matéria ndo impugnada. Precedente da Corte Especial.

3. A auséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia importa no nao
conhecimento do recurso quanto ao tema.

4. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

5. Aincidéncia da prejudica a andlise do dissidio jurisprudencial Sumula 7/STJ
pretendido. Precedentes desta Corte.

6. Agravo interno no recurso especial ndo provido.

RELATORIO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Examina-se agravo interno, manejado por EDISON PAULO PETRINI,

contra decisdo unipessoal que ndao conheceu de seu recurso especial (e-STJ fls.

466-470).

Acdo: de reparagdo por danos materiais c/c compensagdo por danos
morais, ajuizada por EDISLEI LUIZA GOMES DOS SANTOS, em face do recorrente,
na qual requer o ressarcimento dos prejuizos materiais decorrentes de incéndio

em imovel

objeto de contrato de locagao firmado entre as partes.

Sentenga: julgou improcedentes os pedidos e declarou extinta a acdo em

virtude de

reconhecimento de prescricao.
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Acérddo: deu provimento ao recurso de apelagdo interposto pela
recorrida, nos termos da seguinte ementa:

Apelacdo. Indenizacdo. Locacdo de imdével comercial. Responsabilidade civil
decorrente de inadimplemento contratual. Prazo prescricional decenal. do Art. 205
Cddigo Civil. Precedente firmado pelo STJ em Embargos de Divergéncia. Causa
madura para julgamento. Aplicacdo do artigo 1013, § 42 do CPC. Incéndio no imodvel
locado decorrente de irregularidade na instalacdo elétrica. Responsabilidade do
locador. Auséncia de minimo indicio em sentido diverso. Danos materiais ndo
comprovados. Autora que ndo se desincumbiu do 6nus do artigo 373, inciso |, do
CPC. Danos morais configurados. Recurso provido para afastar a prescricdo,
reconhecida a parcial procedéncia da acdo. (e-STJ fl. 354)

Embargos de Declaragdo: opostos por ambas as partes, foram acolhidos
para o fim de constar a suspensado da exigibilidade dos 6nus sucumbenciais quanto
a autora, sendo rejeitados quanto ao recorrente.

Segundos embargos de declaragdo: opostos pelo recorrente, foram
novamente rejeitados.

Decisdo unipessoal: ndo conheceu do recurso especial manejado,
considerando: a) a impossibilidade de alegacdo de ofensa a dispositivos
constitucionais e de simula; b) a incidéncia da Sumula 284/STF; c) a incidéncia da
Sumula 7/STJ, em harmonia ao entendimento desta Corte; e d) prejudicado o
dissidio jurisprudencial.

Agravo interno: nas raz8es de e-STJ fls. 491-510, o agravante refere o
cabimento do recurso e a inaplicabilidade dos ébices apontados, formulando,
inicialmente, pedido para concessdo de efeito suspensivo. Insurge-se contra a
incidéncia da Sumula 284/STF, referindo que ndo alegou ofensa ao art. 487, I,
paragrafo Unico, do CPC, bem como apontando que a decisao foi omissa quanto
ao reconhecimento de que "ndao alegou violacdao de qualquer dispositivo
infraconstitucional" (e-STJ fl. 498). Reitera, assim, as razdes de mérito quanto a
vulneracdo ao art. 206, § 39, V, do CC. Alega, ainda, a desnecessidade do reexame
fatico-probatorio dos autos, consignando a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ
guanto ao lapso prescricional aplicavel. Sustenta a demonstracao do dissidio
jurisprudencial, havendo cotejo analitico apto a corroborar suas razdes. Requer,
pois, o provimento do agravo para, analisado o recurso especial, seja acolhido no
meérito.

F O RELATORIO.

VOTO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI
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A decisdao recorrida ndo conheceu do recurso especial manejado, ante:
a) a impossibilidade de alegacdo de ofensa a dispositivos constitucionais e de
sumula; b) a incidéncia da Sumula 284/STF; c) a incidéncia da Sumula 7/STJ, em
harmonia ao entendimento desta Corte; e d) prejudicado o dissidio
jurisprudencial.

1. Da violagdo de dispositivo constitucional e de sumula

1. Constata-se, inicialmente, que o agravante ndo refutou, de forma
especifica, o fundamento atinente a impossibilidade de alegacdao de ofensa a
dispositivo constitucional e de sumula, razao pela qual os referidos dbices devem
ser mantido incélumes na espécie.

2. Ressalte-se o entendimento da Corte Especial deste Tribunal
(EREsp 1424404/SP, Corte Especial, DJe 17/11/2021), de que "a auséncia de
impugnacdo, no agravo interno, de capitulo autbnomo e/ou independente da
decisdo monocratica do relator - proferida ao apreciar recurso especial ou agravo
em recurso especial - apenas acarreta a preclusao da matéria ndo impugnada, ndo
atraindo a incidéncia da SUmula 182 do STJ".

1l. Da fundamentagdo deficiente

3. De outra parte, ndo obstante o agravante alegue que fora
reconhecida, genericamente, a auséncia de alegacdao de ofensa a
dispositivo infraconstitucional, tal ébice, de fato, incidiu especificamente quanto a
arguicdo de negativa de prestacao jurisdicional e a inconclusdo do laudo pericial e
da prova testemunhal (valoracdo probatédria - e-STJ fls. 467-468), e ndo ao art. 206,
§ 39,V, do CC, como deduz a parte agravante.

4. Ademais, depreende-se das razdes recursais a pretensao de
reconhecimento de ofensa ao art. 487, |l, paragrafo unico, do CPC (e-STJ fls. 398-
426), muito embora tenha a parte agravante deixado de expor como o acérdao
recorrido teria violado o referido dispositivo.

5. A via estreita do recurso especial exige a demonstracdo inequivoca da
ofensa ao dispositivo indicado como violado, bem como a sua particularizacao, a
fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos.

6. Na hipdtese dos autos, evidente a deficiéncia de fundamentacado
suficiente a atrair a incidéncia da Sumula 284 do STF quanto a tais pontos,
restando incodlume a sua aplicacao.

7. Nesse sentido: AgIint no REsp 2.108.647/SP, Quarta Turma, DJe de
2/5/2024; AgInt no AREsp 2.097.357/MG, Terceira Turma, DJe de 11/4/2024.
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11l. Do reexame de fatos e provas

8. Outrossim, quanto a aplicacdo da Sumula 7/STJ, essa merece ser
mantida, haja vista que os argumentos trazidos pela parte agravante nao sao
capazes de demonstrar como alterar o decidido pelo Tribunal local, acerca das
provas produzidas, a comprovacao do ilicito e ao reconhecimento da prescricao na
espécie, notadamente ante as particularidades citadas a e-STJ fls. 468-469 e ao
entendimento desta Corte (e-STJ fls. 469-470), ndo demandaria o reexame de
fatos e provas.

9. Frise-se que o STJ apenas toma os fatos conforme delineados pelo
Tribunal de origem, consoante consignado pelo excerto citado, de maneira que a
incursao nesta seara implicaria ofensa ao referido dbice sumular.

10. Desse modo, rever tal entendimento, de fato, implicaria em reexame
do acervo fatico-probatdrio, o que é obstado pelo enunciado sumular n? 7/STJ.

IV. Da divergéncia jurisprudencial

11. Por fim, deve ser mantido o entendimento de que ndo é possivel o
conhecimento do recurso especial interposto pela divergéncia jurisprudencial na
hipdtese em que o dissidio é apoiado em fatos e ndo na interpretacao da lei.

12. Isso porque a Sumula 7/STJ também se aplica aos recursos especiais
interpostos pela alinea “c”, do permissivo constitucional. Nesse sentido: Agint nos
EDcl no AREsp 1041244/RJ, 42 Turma, DJe de 22/11/2019; AgInt no
AREsp n. 821.337/SP, 32 Turma, DJe de 13/03/2017; e Aglnt no
AREsp n. 964.391/SP, 32 Turma, DJe de 21/11/2016.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno, ficando
prejudicado o pedido liminar de concessado de efeito suspensivo.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no REsp 2.258.578 / SP

Numero Registro: 2026/0049747-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10005531420218260222

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : EDISON PAULO PETRINI

ADVOGADO :EDSON LUIZ PETRINI - SP128903
RECORRIDO : EDISLEI LUIZA GOMES DOS SANTOS
ADVOGADO : BRUNA GUERRA DE ARAUJO - SP378998

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCACAO
DE IMOVEL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EDISON PAULO PETRINI

ADVOGADO : EDSON LUIZ PETRINI - SP128903
AGRAVADO : EDISLEI LUIZA GOMES DOS SANTOS
ADVOGADO : BRUNA GUERRA DE ARAUJO - SP378998

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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Brasilia, 22 de junho de 2026

Documento eletronico VDA57898633 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 23/06/2026 00:42:18
Codigo de Controle do Documento: f9ea55f1-103f-46b5-b04e-cea71c5b76ab



