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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3174388 - SP (2026/0043199-0)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE :  GISLENE PEREIRA DOS SANTOS DE AGUIAR

AGRAVANTE :  JOAO VITOR VIEIRA DE ARAUJO DE FARIA

AGRAVANTE : JOSE ROBERTO PEREIRA LIMA

AGRAVANTE :  JULIANA SILVA CALASANS

AGRAVANTE : LILIAN DANIELE DE SOUZA OLIVEIRA

AGRAVANTE :  LUCIENE VIEIRA DA COSTA

AGRAVANTE :  MARCUS HENRIQUE LIRA DE OLIVEIRA

AGRAVANTE :  MARIA APARECIDA DE SOUZA OLIVEIRA

AGRAVANTE :  MARIA CICERA SILVA CALASANS

ADVOGADA : NATALIA TRINDADE VARELA DUTRA - SP222185

AGRAVADO : ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV

PROCURADOR : FELIPE MARRONI DOS SANTOS - SP533101
EMENTA

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA
DESPACHO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA.
SUMULA N. 281 DO STF. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. O recurso especial foi interposto contra despacho proferido no
julgamento do agravo de instrumento n. 3008745-44.2025.8.26.0000, cujos
embargos de declaragdo opostos foram rejeitados pelo colegiado.

2. Consoante entendimento firmado por esta Corte Superior, ndo ¢
possivel considerar que houve o esgotamento das instincias ordinarias, o que
impede o conhecimento do recurso especial, nos termos da Stimula n. 281 do
STF.

3. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sessdao Virtual
de 18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Str. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

Documento eletrénico VDA58044465 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 28/06/2026 19:31:38
Publicagdo no DJEN/CNJ de 02/07/2026. Cédigo de Controle do Documento: 391c95c3-657f-4fe6-9c21-d342c24ddb8b



MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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EMENTA

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA
DESPACHO. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA.
SUMULA N. 281 DO STF. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. O recurso especial foi interposto contra despacho proferido no
julgamento do agravo de instrumento n. 3008745-44.2025.8.26.0000, cujos
embargos de declaragdo opostos foram rejeitados pelo colegiado.

2. Consoante entendimento firmado por esta Corte Superior, ndo ¢
possivel considerar que houve o esgotamento das instincias ordinarias, o que
impede o conhecimento do recurso especial, nos termos da Stimula n. 281 do
STF.

3. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por GISLENE PEREIRA DOS SANTOS DE
AGUIAR E OUTROS da decisdo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO, que inadmitiu o recurso especial dirigido contra despacho proferido no
julgamento do agravo de instrumento n. 3008745-44.2025.8.26.0000. Eis o inteiro teor do
despacho (fl. 15):

Vistos.
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Devolvo os autos ao cartdério para cumprimento do que foi determinado nos
autos da apelagdo n® 1007727-19.2024.8.26.0077, por deliberagdo colegiada, em
sessdo realizada em 14.05.25.

Int.

Foram opostos embargos de declaracao as fls. 20-46, rejeitados nos termos da

seguinte ementa (fl. 48):

EMBARGOS DE DECLARACAO. Inocorréncia de vicios. Demanda
abrangida pela suspensdo determinada nos Temas n° 1169 e 1302 do STIJ.
EMBARGOS REJEITADOS.

Nas razoes do recurso especial (fls. 57-125), interposto com base no art. 105,
inciso III, alineas a e ¢, da Constituicdao Federal, a parte recorrente sustentou violacao dos
seguintes dispositivos legais, além de dissidio jurisprudencial:

(1) arts. 1.022, inciso II, e 489, § 1°, inciso IV, do Codigo de Processo Civil,
alegando negativa de prestacdo jurisdicional e auséncia de enfrentamento de questdes
essenciais suscitadas nos embargos de declaracao;

(11) arts. 505, caput, 507 e 508, do Codigo de Processo Civil, apontando a
eficacia preclusiva da coisa julgada e impossibilidade de sua flexibiliza¢cdo por precedente
repetitivo superveniente, tornando indevida a suspensdo do cumprimento individual e a
aplicagcdo dos Temas n. 1.169 e 1.302;

(111) art. 509, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, asseverando a desnecessidade
de liquidagdo prévia do titulo coletivo, pois a apuracdo depende apenas de calculos
aritméticos, autorizando o imediato cumprimento individual; e

(iv) arts. 97 e 98 do Cdédigo de Defesa do Consumidor, sustentando a
autonomia para a execucao individual de direitos individuais homogéneos derivados de
titulo coletivo, sem necessidade de aguardar o cumprimento coletivo; legitimidade dos
substituidos para promover o cumprimento em nome proprio.

Em exame de prelibacdo, a Corte de origem nao admitiu o recurso especial
interposto (fls. 223-226), por considerar que: inexistiu violacdo do art. 1.022 do Codigo
de Processo Civil, pois a prestagdo jurisdicional foi entregue nos limites da
controvérsia; incidiu a Simula n. 282 do Supremo Tribunal Federal, ante a auséncia de
debate, na origem, dos dispositivos legais indicados; a reforma demandaria revolvimento
de fatos e provas, atraindo a Simula n. 7 do Superior Tribunal de Justiga e nao foi
demonstrado o dissidio jurisprudencial, por falta de cotejo analitico e de similitude fatica,
em desconformidade com o art. 1.029, § 1°, do Cédigo de Processo Civil e art. 255, § 1°,
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga.

Interposto o agravo ora em aprego (fls. 229-266).

Contraminuta apresentada pela parte ora agravada as fls. 271-280.

E o relatoério.
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VOTO

Satisfeitos os requisitos de admissibilidade do agravo, tendo em vista,
notadamente, que a parte agravante impugnou, de forma suficiente, os Obices elencados
na decisdo de inadmissibilidade proferida pelo Tribunal de origem, passo ao exame do
recurso especial.

A irresignacao ndo merece prosperar.

Nos termos do art. 105, inciso III, da Constituicdo Federal, compete ao
Superior Tribunal de Justica julgar em recurso especial as causas decididas em unica ou
ultima instancia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos Tribunais dos Estados, do
Distrito Federal e Territorios.

Na hipotese, verifica-se que foi proferido despacho no julgamento do agravo
de instrumento n. 3008745-44.2025.8.26.0000 (fl. 15).

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados (fls. 47-51).

Desse modo, nao € possivel considerar que houve o esgotamento das instancias
ordinarias, o que impede o conhecimento do recurso especial, nos termos da Sumula n.
281 do STF. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA NO TRIBUNAL DE
ORIGEM. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS ORDINARIAS.
APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA N. 281 DOSTF. EMBARGOS DE
DECLARACAO JULGADOS MONOCRATICAMENTE QUE NAO SUPREM O
EXAURIMENTO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Agravo interno contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, com fundamento na Simula n. 281do STF.

2. O objetivo recursal ¢ decidir se (i) ¢ cabivel recurso especial diretamente
contra decisdo monocratica sem prévia interposi¢do de agravo interno; (ii) embargos
de declara¢ao decididos monocraticamente exaurem a instancia; (iii) a primazia do
julgamento de mérito prevista no art. 4° do CPC afasta Obices formais de
admissibilidade.

3. O recurso especial pressupoe o exaurimento das vias ordindrias,
portanto, a decisio monocratica sujeita a agravo interno no tribunal local niao
pode ser impugnada diretamente por recurso especial, atraindo, por analogia, a
Stumula n. 281 do STF.

4. A primazia do julgamento de mérito (art. 4 do CPC) orienta a atividade
jurisdicional, mas ndo suprime requisitos constitucionais e legais de admissibilidade
recursal.

5. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacdo dos fundamentos invocados pela decisao agravada, o presente agravo
interno ndo se revela apto a alterar o contetido do julgado impugnado, devendo ele
ser mantido.

6. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp n. 3.081.869/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 23/3/2026, DJEN 30/3/2026; sem grifos no original.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
NULIDADE DE PAD. RECURSO ESPECIAL DESACOMPANHADO DAS
RAZOES RECURAIS. NECESSIDADE DE ESGOTAMENTO DAS VIAS
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ORDINARIAS PARA A INTERPOSICAO DE RESP. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 281/STF. DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA
DECISAO RECORRIDA.

[...]

IV - E, pois, pacifico o entendimento do STJ de que a interposicio do
recurso especial pressupde o julgamento da questio controvertida pelo orgao
colegiado do Tribunal de origem (Aglnt nos EDcl no AREsp 1.571.531/SC, relator
Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe de 20.5.2020), ndo se prestando ao
esgotamento de instincia os embargos de declaracio opostos a decisao
monocratica, ainda que decididos pelo 6rgao colegiado do Tribunal a quo (Agint
no AREsp n. 2.049.602/SP, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
de 2.9.2024.)

V - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp n. 2.819.754/MT, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 30/4/2025, DJEN 7/5/2025; sem grifos no original.)

Ante o exposto, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

Por tratar-se, na origem, de recurso interposto contra decisdo interlocutéria, na
qual ndo houve prévia fixacdo de honorarios, ndo incide a regra do art. 85, § 11, do
Cddigo de Processo Civil.

E 0 voto.

Documento eletrénico VDA57727410 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 17/06/2026 15:40:09
Codigo de Controle do Documento: e18d1de6-bffd-4616-931c-51b13d5563df



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
AREsp 3.174.388 /| SP

Numero Registro: 2026/0043199-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10013912320148260053 10077271920248260077 10101535120238260590 30087454420258260000

Sessao Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario

Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : GISLENE PEREIRA DOS SANTOS DE AGUIAR
AGRAVANTE :JOAO VITOR VIEIRA DE ARAUJO DE FARIA
AGRAVANTE :JOSE ROBERTO PEREIRA LIMA

AGRAVANTE  : JULIANA SILVA CALASANS
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AGRAVADO : SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura e

Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 24 de junho de 2026
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