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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3169493 - SP (2026/0038720-6)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : GLAUCIO GILABEL LOPES
ADVOGADOS . ADELMO JOSE DA SILVA - SP265086
ROSEMARY ALMEIDA DE FARIAS FERREIRA - SP149285
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS.
CORRUPCAO ATIVA. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL, OBICE PROCESSUAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULAS 182/STJ E 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do Superior
Tribunal de Justica que ndao conheceu do agravo em recurso especial Pela
incidéncia da Simula 182/STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se as razdes do agravo regimental
impugnaram especificamente o dbice de inadmissibilidade do recurso especial
consubstanciado na Sumula 7/STJ, a luz da exigéncia de impugnagao integral
da decisdo de inadmissdo; e (ii) saber se a tese de atipicidade do crime de
corrupgdo ativa pode ser examinada sem revolvimento do conjunto fatico-
probatdrio.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo que inadmite o recurso especial possui dispositivo Unico e exige a
impugnacao integral de todos os seus fundamentos, de modo que as razdes do
agravo regimental deixaram de afastar especificamente a vedagdo ao reexame
de provas ao se limitarem a indicar dispositivos legais e a reiterar teses de
mérito, o que atrai a incidéncia da Sumula 182 do Superior Tribunal de
Justica.

4. Para superar a Simula 7 do Superior Tribunal de Justica, exige-se o cotejo
analitico demonstrando que a tese juridica dispensa a alteracdo do quadro
probatorio.

IV. DISPOSITIVO

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT) e
os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
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Brasilia, 16 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do Superior
Tribunal de Justica que ndao conheceu do agravo em recurso especial Pela
incidéncia da Simula 182/STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se as razdes do agravo regimental
impugnaram especificamente o dbice de inadmissibilidade do recurso especial
consubstanciado na Sumula 7/STJ, a luz da exigéncia de impugnagao integral
da decisdo de inadmissdo; e (ii) saber se a tese de atipicidade do crime de
corrupgdo ativa pode ser examinada sem revolvimento do conjunto fatico-
probatdrio.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo que inadmite o recurso especial possui dispositivo Unico e exige a
impugnacao integral de todos os seus fundamentos, de modo que as razdes do
agravo regimental deixaram de afastar especificamente a vedagdo ao reexame
de provas ao se limitarem a indicar dispositivos legais e a reiterar teses de
mérito, o que atrai a incidéncia da Sumula 182 do Superior Tribunal de
Justica.

4. Para superar a Simula 7 do Superior Tribunal de Justica, exige-se o cotejo
analitico demonstrando que a tese juridica dispensa a alteracdo do quadro
probatorio.

IV. DISPOSITIVO

5. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GLAUCIO GILABEL
LOPES contra decisao da Presidéncia desta Corte Superior que nao conheceu do agravo,

pela incidéncia da Sumula n. 182/STJ, notadamente o Obice da Stmula n. 7/STJ (fls.
361-362).
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O agravante sustenta ter apresentado fundamentagdo pormenorizada acerca da
violagdo a lei federal, com destaque para as normas do Codigo Penal e do Codigo de
Processo Penal e que atendeu ao principio da dialeticidade. Argumenta que a condenacgado
pelo crime de corrupgao ativa € atipica, dado a solicitagao partir previamente de policiais
e que o exame dessa tese nao exige o revolvimento do acervo fatico ou probatorio dos
autos.

Requer o provimento do agravo regimental para viabilizar o processamento do
recurso especial e, no mérito, a absolvi¢ao pelo delito de corrupcao ativa (fls. 367-371).

O Ministério Publico Federal ofertou parecer, opinando pelo ndo conhecimento
do recurso (fls. 387-388).

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade do regimental, passo a andlise do
recurso.

Consta dos autos que o agravante foi condenado as penas de 8 anos e 2 meses
de reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 594 dias-multa pelos crimes de
trafico de drogas e corrupcao ativa (artigo 33 da Lei n°® 11.343/2006 e artigo 333 do
Codigo Penal, fls. 121/127), apds ser flagrado com 30 unidades de langa-perfume e 57
embalagens de skunk, além de oferecer vantagem ilicita a policiais militares para evitar a
prisao, tendo o Tribunal de origem negado provimento ao recurso da defesa.

O cerne da controvérsia reside na necessidade de impugnacao especifica de
todos os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, cuja unidade
decisdria reclama ataque integral.

A decisdo agravada, ora recorrida, ndo conheceu do agravo em recurso especial

aos seguintes fundamentos (fls. 361-362):

Por meio da andlise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada inadmitiu o
Recurso Especial, considerando. Sumula 7/STJ.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente o referido
fundamento.

Nos termos do art. 932, IlI, do CPC e do art. 253, pardagrafo unico, 1, do
Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecerda do Agravo em Recurso
Especial que "ndo tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da
decisdo recorrida”.

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisdo de
inadmissibilidade do Recurso Especial ndo ¢ formada por capitulos
auténomos, mas por um unico dispositivo, o que exige que a parte agravante
impugne todos os fundamentos da decisdo que, na origem, inadmitiu o
Recurso Especial.

()
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Ressalte-se que, em atengdo ao principio da dialeticidade recursal, a
impugnacdo deve ser realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada,
ndo sendo suficientes alegacoes genéricas ou relativas ao merito da
controvérsia, sob pena de incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182/STJ.
Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, c¢/c o art. 253, paragrafo unico, I,
ambos do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo conhego do
Agravo em Recurso Especial.

O decisum assentou que a inadmissdo do recurso especial na origem se apoiou
na auséncia de impugnagdo especifica de todos os fundamentos da inadmissibilidade
fixada na origem, apontando, em particular, o ndo enfrentamento do dbice da Sumula n. 7
do Superior Tribunal de Justica .

No agravo, alega-se ser dispensavel a reanalise probatdria e que basta um olhar
critico para constatar que houve solicitacdo prévia dos agentes publicos para a vantagem
ilicita.

De modo que nao se refutou de maneira especifica os fundamentos adotados na
decisdo de inadmissibilidade, em especial a vedacdo ao revolvimento fatico-probatorio,
atraindo a incidéncia da Stimula n. 182/STJ, que impede o processamento do agravo
quando ausente a impugnac¢do pontual de todos os fundamentos.

Confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL EM CONTINUIDADE DELITIVA.
PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. MENORIDADE RELATIVA.
FATOS QUE CONTINUARAM OCORRENDO APOS O APENADO ATINGIR
21 ANOS DE IDADE. DESCONSTITUICAO DO ENTENDIMENTO
FIRMADO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. IMPOSSIBILIDADE.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. WRIT  INDEFERIDO
LIMINARMENTE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DE
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. APLICACAO DA SUMULA N.
182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Nao tendo o agravante, nas razoes deste recurso, infirmado
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, deve ser aplicado, por
analogia, o teor da Sumula n. 182 deste Tribunal Superior, segundo a qual
"é inviavel o Agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada'.

2. Agravo regimental ndo conhecido. (AgRg no RHC n. 211.544/SP, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 12/8/20235,
DJEN de 26/8/2025, grifamos)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA N. 182/ST.J. CONCESSAO DA ORDEM DE HABEAS
CORPUS. CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. ART. 2°, INCISO II,
DA LEI N. 8.137/1990. FALTA DE RECOLHIMENTO DO ICMS. DOLO DE
APROPRIACAO NAO COMPROVADO. ABSOLVICAO. AGRAVO EM
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RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

1. Da analise das razoes do agravo interposto (e-STJ fls. 1168/1183), se extrai
que a parte agravante deixou de infirmar, de forma especifica e
pormenorizada, a incidéncia de obice ventilado pela Corte de origem para
inadmitir o recurso especial, no caso, a Sumula n. 7/STJ (e-STJ fls.
1140/1157).

2. Nos termos da orientagdo jurisprudencial deste Superior Tribunal, "para
que se considere adequadamente impugnada a Sumula 7/STJ, o agravo
precisa empreender um cotejo entre os fatos estabelecidos no acodrdao e as
teses recursais, mostrando em que medida estas ndo exigem a alteragdo do
quadro fatico delineado pelo Tribunal local, o que ndo se observa na
alegacdo genérica de ser prescindivel reexame de fatos e provas" (AgRg no
AREsp n. 2.060.997/SC, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 2/8/2022, DJe 10/8/2022).

3. A falta de impugnacdo especifica de todos os fundamentos utilizados na
decisdo agravada (despacho de inadmissibilidade do recurso especial) atrai
a incidéncia da Sumula n. 182 desta Corte Superior.

4. Aderindo aos fundamentos do voto-vista lancado pelo Ministro Ribeiro
Dantas, verificada, de oficio, a ocorréncia de ilegalidade quanto a auséncia
de comprovagdo do dolo de apropriagdo, revela-se de rigor a concessao de
habeas corpus quanto a esse aspecto.

5. Sobre o tema, como é cedico, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, em
sessdo realizada em 18/12/2019, na apreciagio do RHC n. 163.334/SC, fixou
a tese de que "o contribuinte que, de forma contumaz e com dolo de
apropriagdo, deixa de recolher o ICMS cobrado do adquirente da mercadoria
ou servigo incide no tipo penal do art. 2° II, da Lei n° 8.137 /1990" -
Informativo n. 964 do STF, divulgado em 5/2/2020.

6. Na espécie, a mingua de demonstragdo, no acorddo recorrido, do dolo de
apropriagdo, inviavel a manutengdo da condenagao.

7. Agravo em recurso especial ndo conhecido. Concedida, de oficio, a ordem
de habeas corpus, para absolver o recorrente da imputagdo atinente ao delito
do art. 2° inciso II, da Lei n. 8.137/1990.

(AREsp n. 2.548.204/RN, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 5/8/2025, DJEN de 22/8/2025, grifamos)

No que se refere a alegada superacao do obice da Sumula n. 7/STJ, constata-se
que a parte recorrente nao logrou demonstrar, mediante confronto analitico entre os
fundamentos do acoérdao recorrido e as teses veiculadas no recurso especial, de que forma
o exame da matéria impugnada prescindiria do revolvimento do conjunto fatico-
probatdério dos autos.

Como ¢ cedigo, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento
consolidado no sentido de que a simples alegacdo genérica de violagdo a dispositivos
legais ou de erro na valoragdo da prova, sem o necessario cotejo analitico e a
demonstracdo objetiva de que a pretensdao recursal pode ser apreciada a luz
exclusivamente do direito, ndo afasta a incidéncia do enunciado da Simula n. 7/ST]J.

[lustrativamente:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. RECEPTACAO. POSSE IRREGULAR DE ARMA DE FOGO.
REVISAO CRIMINAL. ALEGADA VIOLACAO DE DOMICILIO. AUSENCIA
DE ANIMUS ASSOCIATIVO. TRAFICO PRIVILEGIADO. IMPUGNACAO
GENERICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 182/STJ. SUBSIDIARIAMENTE, OBICE DAS
SUMULAS N. 7 E 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E invidvel o agravo regimental que deixa de atacar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a alega¢oes genéricas quanto
a inaplicabilidade dos obices apontados (Sumula 182/STJ).

2. A pretensdo de modificar as conclusées do Tribunal de origem sobre a
legitimidade da busca domiciliar e a configuracdo dos crimes imputados
demandaria o reexame de fatos e provas, providéncia vedada pela Sumula
7/STJ.

3. A revisdo criminal ndo constitui instrumento processual idoneo para
reabrir debates sobre alegagoes ja enfrentadas na decisdo que se pretende
desconstituir, conforme orientag¢do consolidada desta Corte (Sumula 83/STJ).
4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.681.406/CE, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 3/6/2025, DJEN de 9/6/2025, grifamos)

Assim, permanecendo incélumes os fundamentos da decisdo agravada e nao
demonstrada a superagdo do impedimento identificado, a manutencdo do decisum ¢
medida que se impoe.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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Ndmeros Origem: 15051942820258260228 20681112025
EM MESA JULGADO: 16/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : GLAUCIO GILABEL LOPES
ADVOGADO : ADELMO JOSE DA SILVA - SP265086
ADVOGADA . ROSEMARY ALMEIDA DE FARIAS FERREIRA - SP149285
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . GLAUCIO GILABEL LOPES

ADVOGADO : ADELMO JOSE DA SILVA - SP265086

ADVOGADA . ROSEMARY ALMEIDA DE FARIAS FERREJRA - SP149285

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

A Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e os
Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
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