SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3166633 - RJ (2026/0030182-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE :  COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : MARIANA ZONENSCHEIN- RJ118924

JULIA MARIANA SILVA JACOME- RJ128527
ANA CLARA NOGUEIRA DOS SANTOS SILVA- RJ231313
LUCAS DA SILVA RIBEIRO- RJ230764

AGRAVADO : LUCIENE DE TASSIS MAGALHAES
AGRAVADO : JOAO FRANCISCO MAGALHAES FURTADO
ADVOGADOS : RENATA CRISTINA MARTINS BISPO- RJ119681

DAVID RIBEIRO SANTOS SALLES- RJ196506

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGCAO DE RESPONSABILIDADE CIVIL. OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE.
AUSENCIA. }HOLA};AO DO ART. 489 DO CPC. INOCORRENCIA. FUNDAMENTO
DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE FATOS E
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE.

1. Acdo de responsabilidade civil.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracgao.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdicional, ndo ha que se falar em violacdo do art. 489 do CPC.

4. A existéncia de fundamento do acérdao recorrido ndao impugnado — quando
suficiente para a manutencdo de suas conclusdes — impede a apreciagdo do
recurso especial.

5. O reexame de fatos e a reinterpretacao de cldusulas contratuais em recurso
especial é inadmissivel.

6. Agravo interno no agravo em recurso especial nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3166633 - RJ(2026/0030182-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924

ANA CLARA NOGUEIRA DOS SANTOS SILVA - RJ231313
LUCAS DA SILVA RIBEIRO - RJ1230764
JULIA MARIANA SILVA JACOME - RJ128527

AGRAVADO . LUCIENE DE TASSIS MAGALHAES
AGRAVADO : JOAO FRANCISCO MAGALHAES FURTADO
ADVOGADOS : RENATA CRISTINA MARTINS BISPO - RJ119681

DAVID RIBEIRO SANTOS SALLES - RJ196506
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RESPONSABILIDADE CIVIL. OMISSAO, CONTRADICAQ,
OBSCURIDADE. AUSENCIA. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC. INOCORRENCIA.
FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283/STF.
REEXAME DE FATOS E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE.

1. Acdo de responsabilidade civil.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se 0os embargos de
declaracao.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acdérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo hd que se falar em violacdo do art. 489 do CPC.

4. A existéncia de fundamento do acdrddo recorrido ndo impugnado —
quando suficiente para a manuten¢ao de suas conclusdes — impede a
apreciacdo do recurso especial.

5. O reexame de fatos e a reinterpretacdo de clausulas contratuais em
recurso especial é inadmissivel.

6. Agravo interno no agravo em recurso especial ndao provido.

RELATORIO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Examina-se agravo interno interposto por COMPANHIA SIDERURGICA
NACIONAL contra decisao que conheceu do agravo para conhecer parcialmente do
recurso especial e, nesta parte, negou-lhe provimento.

Agao: de responsabilidade civil, ajuizada por LUCIENE DE TASSIS
MAGALHAES e JOAO FRANCISCO MAGALHAES FURTADO, em face da agravante e
de EXPRESSO ANDRESSA LOGISTICA LTDA, na qual requer a compensagcao por
danos morais e o pagamento de pensdo mensal em razdo de falecimento em
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acidente de transito causado pelo desprendimento de bobinas de aco
transportadas.

Sentenga: julgou procedentes os pedidos, para condenar a agravante e
EXPRESSO ANDRESSA LOGISTICA LTDA. ao pagamento de compensacdo por danos
morais no valor de RS 200.000,00 (duzentos mil reais), na proporgdo de RS
100.000,00 (cem mil reais) para cada autor, além de pensdo mensal a JOAO
FRANCISCO em 2/3 do saldrio minimo até completar 25 anos e, a partir de entdo,
em 1/3 do saldrio minimo até completar 65 anos e substituir a constituicdo de
capital garantidor por inclusao em folha de pagamento.

Acdrddo: deu parcial provimento ao recurso de apelacdo interposto pela
agravante e deu parcial provimento ao recurso de apelagdo interposto pelos

agravados, nos termos da seguinte ementa:

APELACOES CIVEIS. ACIDENTE AUTOMOBILISTICO COM VITIMA FATAL.
DESPRENDIMENTO DE PRODUTO FABRICADO PELA 12 RE DO CAMINHAO DA
TRANSPORTADORA POR ELA CONTRATADA, A 22 RE. PRETENSAO INDENIZATORIA
DOS FAMILIARES. SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA. CERCEAMENTO DE
DEFESA, POR AUSENCIA DE ACESSO A GRAVACAO DA PROVA TESTEMUNHAL.
OCORRENCIA, MAS SEM PREJU{ZO. PROVA ORAL IRRELEVANTE PARA A
COMPROVACAO DA ALEGADA IRRESPONSABILIDADE DA 12 RE. ILEGITIMIDADE
PASSIVA DA 12 RE NAO VERIFICADA. ALEGACOES QUE SE CONFUNDEM COM O
MERITO. CARREGAMENTO MAL REALIZADO QUE SE CONSISTIU EM CAUSA PARA O
EVENTO DANOSO. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA QUE SE FAZ PATENTE NAO
OBSTANTE A COLOCACAO DA CARGA SER ATRIBUICAO DA TRANSPORTADORA.
CADEIA DE CONSUMO. VINCULO DE PREPOSICAO ENTRE AS RES. PRESTACAO DE
SERVICO DE TRANSPORTE HABITUAL E PERSONALIZADO PARA A APELANTE, CSN.
OBRIGACOES CONTRATUAIS QUE DEMONSTRAM A EXPRESSIVA INGERENCIA DA
APELANTE NA ATIVIDADE DA TRANSPORTADORA ¢, PARAGRAFO UNICO, CDC. ART. 7
DANO MORAL. FIXADO EM R$ 100.000,00 PARA CADA AUTOR (COMPANHEIRA E
FILHO DA VITIMA) QUE SE AFIGURA EXCESSIVO, IMPONDO-SE A SUA REDUCAO
PARA R$70.000,00. REFORMA DA SENTENCA QUANTO AO TERMO INICIAL DA
CORRECAO MONETARIA. DATA DO ARBITRAMENTO. SUMULA 362 DO STJ.
PENSIONAMENTO. INDEVIDA FIXACAO PARA COMPANHEIRA. AUSENCIA DE PROVA
DA DEPENDENCIA ECONOMICA. PRESUNCAO APENAS PARA FAMILIAS DE BAIXA
RENDA, QUE NAO E O CASO. VALOR DA PENSAO PARA O FILHO MENOR QUE DEVE
SER CALCULADO COM BASE NO SALARIO-MINIMO VIGENTE AO TEMPO DA
SENTENCA. AUSENCIA DE PROVA DA RENDA AUFERIDA PELO DE CUJUS. SUMULAS
215 DO EJRJ E 490 DO STF. TERMO FINAL MERECE REFORMA, DEVENDO SER ATE
QUE O FILHO COMPLETE 18 ANOS OU, ATE 24 ANOS, CASO INGRESSE NO ENSINO
SUPERIOR. PARCIAL PROVIMENTO DOS RECURSOS. (e-STJ fls. 2048-2049)

Recurso especial: alega violagdo dos arts. 369, 370, 371, 373, 11, 485, VI,
489, § 19,1V, e 1.022, Il, do CPC, dos arts. 186, 265 e 927, do CC, e dos arts. 32, 12
e 17, do CDC.

Afirma haver omissdo acerca das razdes da dispensa da prova
pretendida, dos argumentos relativos a inaplicabilidade do CDC, das conclusdes
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periciais e da previsao contratual de responsabilizacdo da transportadora. Sustenta
haver cerceamento de defesa, além da inaplicabilidade do CDC e que nao integra a
cadeia de consumo. Argumenta que ndao pode ser responsabilizada, bem como
que a solidariedade ndo pode ser presumida, diante da previsao contratual que
atribui a responsabilidade a prestadora.

Decisdo unipessoal: conheceu do agravo para conhecer parcialmente do
recurso especial e, nesta parte, negou-lhe provimento, em razao da auséncia de
violacdo dos arts. 489 e 1.022, do CPC e da incidéncia da Sumula 283/STF e das
Sumulas 5 e 7/STJ.

Agravo interno: a parte agravante defende a violagao dos arts. 489 e
1.022, do CPC e a inaplicabilidade da Sumula 283/STF e das Sumulas 5 e 7/STJ.

E o relatério.

VOTO
Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

1. DA OFENSA AQS ARTS. 489 E 1.022, DO CPC

1. Inicialmente, constata-se que o artigo 1.022 do CPC realmente nao foi
violado, porquanto o acoérddo recorrido examinou todas as questdes relevantes
para o deslinde da controvérsia. O TJ/RJ tratou de todos os temas oportunamente
colocados pela agravante, proferindo, a partir da conjuntura entdo cristalizada, a
decisao que |he pareceu mais coerente.

2. Assim, o TJ/RJ, embora tenha apreciado toda a matéria posta a
desate, tratou das questOes relativas a dispensa da prova pretendida, a
aplicabilidade do CDC, as conclusdes periciais, a previsao contratual de
responsabilizacdo da transportadora e a responsabilidade solidaria (e-STJ fls. 2053-
2057 e 2128-2129), fato que ndo da ensejo a oposicdo de embargos de declaracao.

3. Ressalte-se o que restou consignado:

Quanto a arguicdo de cerceamento de defesa no apelo da 12 ré, verifica-
se que de fato houve omissdo do juizo de origem, que determinou a degravacao
apenas de um dos testemunhos, em despacho de index 1202. Assim, a parte
requereu o acesso (indexes 1192 e 1221) a gravacdo da outra testemunha ouvida
por carta precatoria, o policial federal Celso Dias da Silva, o que nado foi atendido.

Todavia, compulsando os autos e as alegacBes das partes, verifica-se
gue a prova oral em questdo é irrelevante para o deslinde do feito, porquanto a 12
ré ndo nega que a 22 ré tenha sido por ela contratada para o servigo de transporte,
nem gue o objeto que se desprendeu do caminhdo e atingiu o parente dos autores,
levando-o a 6bito, seja de sua propriedade. O depoimento da testemunha em
guestdo ndo é relevante para o deslinde da controvérsia, como se vera adiante.

Por tais raz0es, deve ser rejeitado o pleito de anula¢do da sentenca, face
a auséncia de prejuizo.
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Rejeita-se, igualmente, a arguicdo de ilegitimidade passiva formulada
pela 12 ré, afinal, os seus argumentos confundem-se com o mérito e devem ser com
ele analisados.

No mérito, apela a 12 ré visando o afastamento da sua responsabilidade
solidaria.

A alegacdo ndo prospera.

Conforme concluiu o perito criminal (index 1, fl. 45), uma das causas
determinantes do acidente foi a contencdo inadequada da carga para transporte
dentro da carroceria.

De fato, como se extrai da clausula 4.1.12. do Contrato de Prestacdo se
Servicos de Transporte, inclui-se no servico prestado pela transportadora, segunda
ré a peacdo das cargas, compreendendo a fixacdo das mesmas e amarragdo das
lonas de protecdo.

Contudo ainda que os fatos lesivos decorram diretamente do exercicio
da atividade da transportadora ré, no caso verifica-se que a apelante, primeira ré,
integra a cadeia de fornecimento, por conta da relacdo de preposicdo, a ensejar o
reconhecimento da sua responsabilidade solidaria.

Ao caso se aplica o Codigo de Defesa do Consumidor, eis que os réus se
enguadram no conceito de fornecedor do art. 32, por serem pessoas juridicas
empresarias do ramo de fabricacdo e comercializacdo de produtos téxteis; ao passo
em que a vitima do acidente de transito se enquadra no conceito de consumidor
por equiparacdo do art. 17, tendo em vista ter sido vitima de acidente de consumo,
consubstanciado no desprendimento de produto fabricado pela 12 ré do caminhdo
em que a 22 ré, por ela contratada, realizava o seu transporte.

Nesse sentido, a responsabilidade na hipdtese é de natureza objetiva e,
neste tocante, deve ser observada a Teoria do Risco do Empreendimento
amplamente encampada pela jurisprudéncia, segundo a qual ndo ha rompimento
do nexo de causalidade entre a conduta e o dano, nos casos em que estes sejam
decorrentes de riscos inerentes a atividade empresaria, denominados fortuitos
internos.

Isto porque o contrato celebrado entre as demandadas (index 118, fls.
179 e ss.) demonstra que a segunda ré presta servico de transporte habitual e
personalizado para a primeira ré, o que se faz suficiente para caracterizar o vinculo
de preposicdo entre as mesmas.

Neste aspecto, importante enfatizar que ndo se trata aqui de uma
prestacdo de servico eventual de transporte. Ao contrdrio a atividade da
transportadora segunda ré praticamente integra a da primeira, que recebe
diariamente desta as programacdes de transporte e assume uma série de
obrigac®es que indicam tal vinculacdo, como se vé do minucioso contrato de index
118, fls 179 e seguintes)

Com efeito, o servico da segunda ré é acompanhado pela primeira,
inclusive quanto ao pessoal daquela que é obrigada a apresentar, quando solicitada,
relacdo nominada dos empregados designados para a execucdo dos servicos, com
comprovacdo de recolhimentos das contribuicdes do INSS, FGTS, etc. (cldusula
4.1.2) E também obrigada a arquivar por 5 (cinco) anos todos os Conhecimentos de
Transporte Rodoviario de Carga e os respectivos canhotos assinados pelos clientes
da CSN para apresentacdo quando solicitados. (4.1.3). Os beneficios fiscais obtidos
pela segunda ré, devem ser integralmente repassados a CSN.

Vé-se, ainda, que é estabelecido no contrato as condi¢Ges dos veiculos
bem como os requisitos dos motoristas e ajudantes que executam 0s servicos
(3.1.8.2 e 3. 1. 8. 3). De igual modo é a segunda ré que arca com os custos de
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administracdo e manutencdo da drea cedida pela CSN para as suas atividades no
local. (4.1.12).

O préprio carregamento e descarregamento dos materiais e produtos
em seus pontos de origem e destino é providéncia que tem a participacdo da
primeira ré, como se vé da clausula 3.1.3.

Neste diapasdo ndo realizando a segunda ré de forma integralmente
autébnoma a sua atividade, mas em parceria coma a apelante que sobre ela tem
expressiva ingeréncia, resta nitida a responsabilidade solidaria de ambos.

Sobre o tema colaciono abaixo acérddo do Superior Tribunal de Justica:

(...)

Insta salientar que a responsabilidade assumida pela segunda ré na
cldusula 4.1.9 com relagdo a indeniza¢Ges devidas por forca de danos causados a
terceiros se constitui em obrigacdo contratual oponivel tdo somente a contratante
ora apelante, o que |he autoriza a denunciacdo a lide para ressarcimento do que
tenha sido obrigada a pagar aos apelados como responsavel solidaria. (e-STJ fls.
2053-2057)

Quanto a suposta omissdo em relacdo a alegacdo cerceamento de
defesa, ndo se observa tal vicio. Isto porque o acorddo se manifesta em relagdo a
matéria apontada de forma clara, a saber:

(...)

Cumpre ressaltar que, a luz das alegac®es faticas e das provas
constantes nos autos, notadamente a prova testemunhal e a pericia criminal, ndo
subsistem maiores dulvidas quanto a dinamica fatica. Adiciona-se a isto o fato de
que boa parte dos fatos é incontroversa. Outrossim, no que tange ao recurso de
apelacdo interposto pela ré CSN, a controvérsia restringe-se exclusivamente a
analise de sua responsabilidade juridica, a qual, no presente caso, deve ser aferida a
luz da legislacdo aplicavel e da relacdo contratual estabelecida entre as rés. Dessa
forma, trata-se de questdo eminentemente de direito, estando os fatos
suficientemente comprovados nos autos. Por esta razdo, entendeu-se pela
dispensabilidade de tal prova.

Quanto as demais alegacBes de omissao, cumpre observar que o
acorddo em debate possui larga fundamentacdo no sentido de que as atividades da
segunda ré integram as da ré CSN, entendendo pela subordinacdo da segunda ré a
embargante CSN, razdo pela qual decidiu-se pela responsabilidade solidaria das rés.
(e-STJ fls. 2128/2129)

4. De outro turno, alega a agravante violacdo do art. 489 do CPC.

5. No entanto, como ja destacado acima, a questao foi devida e
suficientemente fundamentada no acérdao recorrido.

6. Analisado o tema de forma expressa e coerente, com adequada
motivacao, ndo ha se falar em negativa ou caréncia na prestacao jurisdicional.

1I. DA SUMULA 283/STF

7. Conforme consignado nos fundamentos da decisdo agravada, a
agravante ndo impugnou devidamente todos os fundamentos que sustentam o
acordao recorrido.
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8. De fato, em suas razdes de recurso especial, ndo refutou o
fundamento utilizado pelo TJ/RJ no sentido de que a responsabilidade contratual
assumida pela segunda ré com relacdo a indenizacdes devidas por forca de danos
causados a terceiros trata-se de obrigacdo contratual oponivel tdo somente a

contratante, nos seguintes termos:

Insta salientar que a responsabilidade assumida pela segunda ré na
cldusula 4.1.9 com relacdo a indeniza¢Ges devidas por forca de danos causados a
terceiros se constitui em obrigacdo contratual oponivel tdo somente a contratante
ora apelante, o que |he autoriza a denunciacdo a lide para ressarcimento do que
tenha sido obrigada a pagar aos apelados como responsavel solidaria. (e-STJ fl. 2057)

9. Assim, incidente o dbice da Simula 283/STF.

11l. DAS SUMULAS 5 E 7/ST)

10. Alterar a conclusdo adotada pelo TJ/RJ acerca da auséncia de
cerceamento de defesa, da aplicabilidade do CDC e da responsabilidade solidaria,
de fato, exige o reexame de fatos e a interpretacdo de clausulas contratuais, o que
é vedado em recurso especial pelas Sumulas 5 e 7/STJ.

11. Cumpre ressaltar o que restou consignado quanto as questdes:

Quanto a arguicdo de cerceamento de defesa no apelo da 12 ré, verifica-
se que de fato houve omissdo do juizo de origem, que determinou a degravacao
apenas de um dos testemunhos, em despacho de index 1202. Assim, a parte
requereu o acesso (indexes 1192 e 1221) a gravacdo da outra testemunha ouvida
por carta precatoria, o policial federal Celso Dias da Silva, o que nado foi atendido.

Todavia, compulsando os autos e as alegacBes das partes, verifica-se
gue a prova oral em questdo é irrelevante para o deslinde do feito, porquanto a 12
ré ndo nega que a 22 ré tenha sido por ela contratada para o servigo de transporte,
nem gue o objeto que se desprendeu do caminhdo e atingiu o parente dos autores,
levando-o a 6bito, seja de sua propriedade. O depoimento da testemunha em
questdo ndo é relevante para o deslinde da controvérsia, como se vera adiante.

Por tais raz0es, deve ser rejeitado o pleito de anula¢do da sentenca, face
a auséncia de prejuizo.

Rejeita-se, igualmente, a arguicdo de ilegitimidade passiva formulada
pela 12 ré, afinal, os seus argumentos confundem-se com o mérito e devem ser com
ele analisados.

No mérito, apela a 12 ré visando o afastamento da sua responsabilidade
solidaria.

A alegacdo ndo prospera.

Conforme concluiu o perito criminal (index 1, fl. 45), uma das causas
determinantes do acidente foi a contencdo inadequada da carga para transporte
dentro da carroceria.

De fato, como se extrai da clausula 4.1.12. do Contrato de Prestacdo se
Servicos de Transporte, inclui-se no servico prestado pela transportadora, segunda
ré a peacdo das cargas, compreendendo a fixacdo das mesmas e amarracdo das
lonas de protecdo.

Contudo ainda que os fatos lesivos decorram diretamente do exercicio
da atividade da transportadora ré, no caso verifica-se que a apelante, primeira ré,
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integra a cadeia de fornecimento, por conta da relagdo de preposicdo, a ensejar o
reconhecimento da sua responsabilidade solidaria.

Ao caso se aplica o Codigo de Defesa do Consumidor, eis que os réus se
enguadram no conceito de fornecedor do art. 32, por serem pessoas juridicas
empresarias do ramo de fabricacdo e comercializacdo de produtos téxteis; ao passo
em que a vitima do acidente de transito se enquadra no conceito de consumidor
por equiparacdo do art. 17, tendo em vista ter sido vitima de acidente de consumo,
consubstanciado no desprendimento de produto fabricado pela 12 ré do caminhdo
em que a 22 ré, por ela contratada, realizava o seu transporte.

Nesse sentido, a responsabilidade na hipotese é de natureza objetiva e,
neste tocante, deve ser observada a Teoria do Risco do Empreendimento
amplamente encampada pela jurisprudéncia, segundo a qual ndo ha rompimento
do nexo de causalidade entre a conduta e o dano, nos casos em que estes sejam
decorrentes de riscos inerentes a atividade empresaria, denominados fortuitos
internos.

Isto porque o contrato celebrado entre as demandadas (index 118, fls.
179 e ss.) demonstra que a segunda ré presta servico de transporte habitual e
personalizado para a primeira ré, o que se faz suficiente para caracterizar o vinculo
de preposicdo entre as mesmas.

Neste aspecto, importante enfatizar que ndo se trata aqui de uma
prestacdo de servico eventual de transporte. Ao contrario a atividade da
transportadora segunda ré praticamente integra a da primeira, que recebe
diariamente desta as programacdes de transporte e assume uma série de
obrigacBes que indicam tal vinculacdo, como se vé do minucioso contrato de index
118, fls 179 e seguintes)

Com efeito, o servico da segunda ré é acompanhado pela primeira,
inclusive quanto ao pessoal daguela que é obrigada a apresentar, quando solicitada,
relacdo nominada dos empregados designados para a execu¢dao dos servicos, com
comprovacdo de recolhimentos das contribuicGes do INSS, FGTS, etc. (clausula
4.1.2) E também obrigada a arquivar por 5 (cinco) anos todos os Conhecimentos de
Transporte Rodovidrio de Carga e os respectivos canhotos assinados pelos clientes
da CSN para apresentacdo quando solicitados. (4.1.3). Os beneficios fiscais obtidos
pela segunda ré, devem ser integralmente repassados a CSN.

Vé-se, ainda, que é estabelecido no contrato as condicGes dos veiculos
bem como os requisitos dos motoristas e ajudantes que executam oS servicos
(3.1.8.2 e 3. 1. 8. 3). De igual modo é a segunda ré que arca com 0s custos de
administracdo e manutencdo da drea cedida pela CSN para as suas atividades no
local. (4.1.12).

O préprio carregamento e descarregamento dos materiais e produtos
em seus pontos de origem e destino é providéncia que tem a participacdo da
primeira ré, como se vé da clausula 3.1.3.

Neste diapasdo ndo realizando a segunda ré de forma integralmente
autébnoma a sua atividade, mas em parceria coma a apelante que sobre ela tem
expressiva ingeréncia, resta nitida a responsabilidade solidaria de ambos.

Sobre o tema colaciono abaixo acérddo do Superior Tribunal de Justica:

(...)

Insta salientar que a responsabilidade assumida pela segunda ré na
cldusula 4.1.9 com relacdo a indeniza¢Ses devidas por forca de danos causados a
terceiros se constitui em obrigacdo contratual oponivel tdo somente a contratante
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ora apelante, o que |he autoriza a denunciagdo a lide para ressarcimento do que
tenha sido obrigada a pagar aos apelados como responsavel solidaria. (e-STJ fls.
2053-2057)

Quanto a suposta omissdo em relacdo a alegacdo cerceamento de
defesa, ndo se observa tal vicio. Isto porque o acordao se manifesta em relacdo a
matéria apontada de forma clara, a saber:

(...)

Cumpre ressaltar que, a luz das alegacdes faticas e das provas
constantes nos autos, notadamente a prova testemunhal e a pericia criminal, ndo
subsistem maiores dulvidas quanto a dinamica fatica. Adiciona-se a isto o fato de
gue boa parte dos fatos é incontroversa. Outrossim, no que tange ao recurso de
apelacdo interposto pela ré CSN, a controvérsia restringe-se exclusivamente a
andlise de sua responsabilidade juridica, a qual, no presente caso, deve ser aferida a
luz da legislagao aplicavel e da relagdao contratual estabelecida entre as rés. Dessa
forma, trata-se de questdo eminentemente de direito, estando os fatos
suficientemente comprovados nos autos. Por esta razdo, entendeu-se pela
dispensabilidade de tal prova.

Quanto as demais alegacGes de omissdo, cumpre observar que o
acorddo em debate possui larga fundamentacdo no sentido de que as atividades da
segunda ré integram as da ré CSN, entendendo pela subordinagdo da segunda ré a
embargante CSN, razdo pela qual decidiu-se pela responsabilidade solidaria das rés.
(e-STJ fls. 2128/2129)

12. Frise-se que o STJ apenas toma os fatos conforme delineados pelo
TJ/RJ, de maneira que incursdo nesta seara implicaria ofensa as referidas SUmulas.

13. A despeito das alegacOes aduzidas neste recurso, percebe-se que a
parte agravante nao trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir o
entendimento firmado na decisdo ora agravada.

DISPOSITIVO
Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo interno no
agravo em recurso especial.
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TERMO DE JULGAMENTO
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Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : LUCIENE DE TASSIS MAGALHAES
AGRAVANTE : JOAO FRANCISCO MAGALHAES FURTADO
ADVOGADOS : RENATA CRISTINA MARTINS BISPO - RJ119681
DAVID RIBEIRO SANTOS SALLES - RJ196506
AGRAVANTE : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924
JULIA MARIANA SILVA JACOME - RJ128527
ANA CLARA NOGUEIRA DOS SANTOS SILVA - RJ231313
LUCAS DA SILVA RIBEIRO - RJ230764
AGRAVADO : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924
JULIA MARIANA SILVA JACOME - RJ128527
ANA CLARA NOGUEIRA DOS SANTOS SILVA - RJ231313
LUCAS DA SILVA RIBEIRO - RJ230764
AGRAVADO : LUCIENE DE TASSIS MAGALHAES
AGRAVADO : JOAO FRANCISCO MAGALHAES FURTADO
ADVOGADOS : RENATA CRISTINA MARTINS BISPO - RJ119681
DAVID RIBEIRO SANTOS SALLES - RJ196506

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZAGAO POR DANO
MORAL
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : COMPANHIA SIDERURGICA NACIONAL
ADVOGADOS : MARIANA ZONENSCHEIN - RJ118924
JULIA MARIANA SILVA JACOME - RJ128527
ANA CLARA NOGUEIRA DOS SANTOS SILVA - RJ231313
LUCAS DA SILVA RIBEIRO - RJ230764
AGRAVADO : LUCIENE DE TASSIS MAGALHAES
AGRAVADO : JOAO FRANCISCO MAGALHAES FURTADO
ADVOGADOS : RENATA CRISTINA MARTINS BISPO - RJ119681
DAVID RIBEIRO SANTOS SALLES - RJ196506

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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