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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. RECUPERACAO JUDICIAL

SUPERVENIENTE. PERDA DO OBJETO.

HONORARIOS

ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. SUMULA 83 DO STJ.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO

ESPECIAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, em observancia ao art. 85,
§ 10, do CPC/2015, orienta-se no sentido de que, nos casos de extingao do
processo sem resolucdo do mérito por perda superveniente do objeto, a
responsabilidade pelo pagamento de honorarios e custas deve ser fixada com
base no principio da causalidade, recaindo sobre a parte que deu causa a

instauracao da demanda.

2. Na hipodtese dos autos, o Tribunal de origem consignou que a parte
requerida deu causa ao ajuizamento da acdo, uma vez que o pedido de
recupera¢do judicial foi protocolado somente apds a propositura da demanda
de cobranga, a qual era necessaria e util no momento de sua distribuicao em

razao do inadimplemento anterior.

3. Estando a conclusao do acordao recorrido em estrita consonancia com o
entendimento jurisprudencial desta Corte Superior, incide, na espécie, o 6bice

da Stmula 83/STJ.

4. A incidéncia de obices sumulares processuais inviabiliza o recurso especial
também pela alinea "c" do permissivo constitucional, ficando prejudicado o

exame da divergéncia jurisprudencial.

5. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do

Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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ADVOGADOS . ASSIONE SANTOS - SP283602

ASSIONE SANTOS - PR050454
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AGRAVADO : JR AGROPASTORIL E CEREAIS LTDA
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. RECUPERACAO JUDICIAL
SUPERVENIENTE. PERDA DO  OBJETO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. SUMULA 83 DO
STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, em observancia ao art. 85,
§ 10, do CPC/2015, orienta-se no sentido de que, nos casos de extingao do
processo sem resolucdo do mérito por perda superveniente do objeto, a
responsabilidade pelo pagamento de honorarios e custas deve ser fixada com
base no principio da causalidade, recaindo sobre a parte que deu causa a
instauracao da demanda.

2. Na hipotese dos autos, o Tribunal de origem consignou que a parte
requerida deu causa ao ajuizamento da acdo, uma vez que o pedido de
recuperacao judicial foi protocolado somente apds a propositura da demanda
de cobranca, a qual era necessaria e util no momento de sua distribuicao em
razao do inadimplemento anterior.

3. Estando a conclusdo do acorddo recorrido em estrita consonancia com o
entendimento jurisprudencial desta Corte Superior, incide, na espécie, o dbice

da Sumula 83/STJ.
4. A incidéncia de 6bices sumulares processuais inviabiliza o recurso especial
também pela alinea "c" do permissivo constitucional, ficando prejudicado o

exame da divergéncia Jurlsprudenc1al
5. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por GRANELES BRASIL
COMERCIAL IMPORTADORA EXPORTADORA AGRICOLA S/A contra decisio que
inadmitiu seu recurso especial, fundamentado no artigo 105, inciso III, alineas “a” e “c”, da
Constitui¢ao Federal, contra acordao proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Parana,
assim ementado:
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“APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. SENTENGA DE
PROCEDENCIA. APELO DA REQUERIDA. TESE DE SUPERVENIENTE
PERDA DO INTERESSE DE AGIR E IN VERSAO DA SUCUMBENCIA
ACOLHIMENTO PARCIAL. APOS O AJUIZAMENTO DA ACAO
OCORREU DEFERIMENTO DE PROCESSAMENTO DE REC UPERACAO
JUDICIAL DA REQUERIDA. ACAO QUE DEMANDA QUANTIA LIQUIDA
CREDITO CONCURSAL. VALORES INDICADOS EM RELACAO
NOMINAL DE CREDORES ANEXADA PELA REQUERIDA QUANDO DA
APRESENTACAO DE PEDIDO DE PROCESSAMENTO DE
RECUPERACAO J UDICIAL. CREDITO PRETENDIDO QUE, POR SER
CONCURSAL E LIQUIDO, DEVE SE SUBMETER AOS EFEITOS DA
RECUPERACAO JUDICIAL. DESAPARECIMENTO DA NECESSIDADE E
DA UTILIDADE DE PROVIMENTO JURISDICIONAL. AUSENCIA
SUPERVENIENTE DE INTERESSE DE AGIR. EXTINCAO DO PROCESSO
SEM RESOLUCAO DE MERITO. CONTUDO, CONDENACAO DA
REQUERIDA AO PAGAMENTO DAS CUSTAS PROCESSUAIS E DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS, EM APLICACAO AO PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. RECURSO CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO.” (e-STJ, fls. 194)

Nao foram opostos embargos de declaracao.

Em seu recurso especial, a recorrente alega violagdo dos seguintes dispositivos da
legislagdo federal, com as respectivas teses:

(1) artigos 85, § 2° e § 10, do Cédigo de Processo Civil, pois a condenagdo da
recorrente em custas e honorarios, mesmo com a extingdo sem mérito por perda superveniente
do interesse de agir, teria sido incompativel com o principio da causalidade; os 6nus deveriam
recair sobre quem teria dado causa ao processo, isto €, a credora que teria escolhido via
inadequada de cobranca.

(i1) artigos 7° e 10 da Lei 11.101/2005, em conjunto com o Tema 1.051 do Superior
Tribunal de Justiga, pois o crédito concursal, determinado pelo fato gerador anterior ao pedido
de recuperacdo, deveria se submeter a habilitacdo/impugna¢do no juizo universal, e a acdo
autonoma de cobranga teria sido indevida; a manutencdo de sucumbéncia contra a recuperanda
teria negado vigéncia ao regime legal recuperacional.

(ii1) artigos 6° e 77, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil, pois a decisdo teria
desconsiderado os deveres de boa-fé, lealdade e cooperacdo, ao sancionar a recuperanda, quando
a credora teria atuado de modo processualmente inadequado e oportunista, gerando custos
desnecessarios.

Nao foram ofertadas contrarrazées, conforme certidao de fl. 230 (e-ST1J, fl. 230).

O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢ao do presente
agravo.

E o relatorio.
VOTO

O recurso nao merece prosperar.
No caso em epigrafe, ndo se verifica violagdo aos dispositivos legais citados pelo
recorrente, uma vez que o Tribunal de origem, ao analisar as peculiaridades faticas do caso

concreto, concluiu que a parte requerida deu causa ao processo, uma vez que a decretacdo da
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recuperacao judicial ocorreu apenas apds o ajuizamento da presente demanda na origem, sendo
vejamos (fls. 196-200):

"Argumenta a apelante, em suma, que se encontra em recuperagdo judicial
e o crédito perseguido pela recorrida esta indicado na relagdo de credores
anexada, de modo que eventual insurgéncia acerca do crédito deve ser objeto
de habilitagdo ou impugnag¢do a ser proposta perante o Juizo
Recuperacional.

Assim, sustenta que o provimento jurisdicional pretendido ndo se reveste
de utilidade ou necessidade, devendo ser reconhecida a preliminar de
auséncia de interesse de agir, com a consequente extingdo do processo, sem
resolucdo do meérito.

A anadlise acerca da presenga do interesse de agir estd atrelada a
verificagdo da utilidade e da necessidade do pronunciamento judicial
pleiteado, o qual deve ser, em abstrato, capaz de conferir ao autor 'um
beneficio que so pode ser alcancado com o exame de uma situagdo de fato
que possa ser corrigida por meio da pretensdo de direito material citada na
peticdo inicial (...) em outras palavras, so é util, necessdria e adequada a
tutela jurisdicional se o provimento de mérito requerido for apto, em tese, a
corrigir a situagdo de fato mencionada na inicial' (STJ, REsp 1.431.244/SP,
Terceira Turma, Rel®. Min“. Nancy Andrighi, j. 06/12/2016).

In casu, segundo a narrativa constante da exordial, a requerida adquiriu
da autora seiscentas toneladas métricas de milho em grdo a granel em
abril/2019, pelo valor total de R$364.999,74, estando o negocio juridico
lastreado em notas fiscais e instrumentos de protesto de duplicatas pendentes
de pagamento. A ag¢do de cobranga foi ajuizada em 19/04/2023.

Em sede de contestagdo, a empresa requerida relatou que distribuiu
pedido de recupera¢do judicial em 04/09/2023, autos 0021120-
08.2023.8.16.0185, cujo processamento foi deferido pelo Juizo da 1° Vara de
Recuperagoes Judiciais e Faléncias da Comarca de Curitiba/PR. Afirmou que
o crédito perseguido na presente demanda se encontra listado no rol da
classe 1V da recuperac¢do judicial, colacionando copias da decisdo e da
relagdo de credores e créditos (movs 53.3 e 53.4).

Nos termos do art. 49 da Lei 11.101/2005, 'estdo sujeitos a recuperagdo
judicial todos os créditos existentes na data do pedido, ainda que ndo
vencidos'. Em interpretag¢do ao dispositivo, o Superior Tribunal de Justica
fixou tese segundo a qual 'para o fim de submissdo aos efeitos da
recuperagdo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada
pela data em que ocorreu o seu fato gerador”(REsp 1.842.911/RS, Segunda
Se¢do, Rel. Min. Ricardo Villas Boas Cueva, j. 09/12/2020) (Recurso
Repetitivo — Tema 1051).

Outrossim, o art. 6° do mesmo Diploma Legal, ao dispor acerca dos
efeitos do deferimento do processamento da recuperagdo judicial e tratar do
chamado stay period, periodo no qual o devedor ficara imune a certos atos
processuais, ressalva em seu §1° que 'terd prosseguimento no juizo no qual
estiver se processando a a¢do que demandar quantia iliquida’.

A esse respeito, entende-se que as a¢oes que demandem quantia iliquida
devem prosseguir perante o Juizo em que foram ajuizadas até a determinagdo
do valor efetivo da quantia devida, 'momento a partir do qual dos caminhos
se descortinam: (i) tratando-se de crédito concursal, e estando ainda em
curso o processo de soerguimento, os valores deverdo ser habilitados no
quadro geral de credores; (ii) tratando-se de crédito extraconcursal, ou finda
a recuperagdo, deve ser deflagrada a etapa executiva do processo' (STJ, R
Esp 1.953.212/RJ, Terceira Turma, Rel‘. Min®. Nancy Andrighi, j. 26/10/2021)

Noutro vértice, possivel depreender que, tratando-se de crédito concursal
e versando a demanda sobre quantia liquida, os valores pretendidos deverdo
ser habilitados no quadro geral de credores acaso ainda esteja em curso o
processo de soerguimento.

No caso em aprego, como Visto, a parte autora pretende o recebimento de
crédito cujo fato gerador é anterior ao pedido de recuperagdo judicial, aléem
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do que se cuida de quantia liquida, descrita em notas fiscais. Aliado a isso,
verifica-se que o crédito perseguido na presente demanda esta elencado na
relagdo de credores apresentada pela empresa recuperanda (movs. 53.3 e
93.4).

Nessa linha intelectiva, embora o interesse de agir da autora quando da
propositura da agdo, o superveniente processamento do pedido de
recuperagdo judicial resultou no desaparecimento da necessidade e utilidade
da demanda, mormente porque o crédito aqui pretendido, em virtude de sua
liquidez, deve se submeter aos efeitos da recuperacgao judicial.

Nao se descura que, ao que consta, os valores pretendidos na presente
demanda (R$364.999,74) sdo levemente distintos daqueles indicados pela
empresa recuperanda quando da apresentagdo da relagdo de credores
(R8352.638,48). Ainda assim, ndo se constata a necessidade ou a utilidade da
tutela jurisdicional, considerando que a legislagdo de regéncia estabelece
procedimento a ser adotado para sanar tal divergéncia.

Conforme estabelece o art. 7° e seguintes da Lei 11.101/2005, cabe ao
credor apresentar ao administrador judicial sua habilitacdo ou divergéncia
quanto aos créditos relacionados pelo devedor. Ainda, em ndo sendo
observado o prazo legal, as habilitagoes de crédito poderdo ser recebidas
como retardatarias, nos termos do art. 10 do mesmo Diploma Legal.

Desse modo, a superveniéncia do deferimento do processamento da
recuperagdo judicial da empresa requerida fez desaparecer a necessidade e a
utilidade do provimento jurisdicional. A constituicdo do crédito, afinal,
independe da propositura de ac¢do de conhecimento, além do que a cobranga
dos valores deverda se submeter aos efeitos da recuperagdo judicial em
tramite, sobretudo ao que vier a dispor, oportunamente, o plano de
recuperagdo judicial.

Por conseguinte, impositiva a reforma da sentenca, a fim de ser julgado
extinto o processo, sem resolu¢do do meérito, ante o reconhecimento da
superveniente auséncia de interesse de agir.

()

Por oportuno, anota-se que, pelo principio da causalidade, é a parte
requerida quem deve arcar com as custas processuais e honordrios
advocaticios. Afinal, como visto, havia interesse processual quando da
propositura da demanda, em virtude da inadimpléncia da requerida, e o
pedido de recuperacgdo judicial foi apresentado somente apds o ajuizamento
da acdo.

O fato de a autora, no decurso, haver tomado conhecimento acerca do
pedido de recuperagdo judicial e, ainda assim, ter optado pelo
prosseguimento da demanda ndo implica em entendimento diverso, na
medida em que ndo infirma a conclusdo de que a requerida deu causa ao
ajuizamento da presente demanda.

Destarte, impositiva a extin¢do do processo, sem resolucdo do mérito, ante
a superveniente falta de interesse de agir, com fulcro no art. 485, inc. VI do
Codigo de Processo Civil.

Pelo principio da causalidade, a parte requerida resta condenada ao
pagamento das custas processuais e de honorarios advocaticios em favor da
parte adversa, ora fixados em 10% do valor da causa, nos termos do art. 85,
§82%e 10° do Codigo de Processo Civil."

Essa conclusdo estd em conformidade com o entendimento desta Corte, segundo o
qual, nos termos do § 10 do art. 85 do CPC/2015, aquele que deu causa a instauragdo do
processo deverd arcar com o 6nus da sucumbéncia na hipotese de perda do objeto, a luz do

principio da causalidade.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISANO
DA PRESIDEN CIA. RECONSIDERA CA O. PEDIDO DE FALENCIA.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM MERITO, POR SUPERVENIENTE
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PROCESSAMENTO DE RECUPERACAO JUDICIAL. HONORARIOS
SUCUMBENCIAIS. OBSERVANCIA DO PRINCIPIO DA CA USALIDADE.
CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A decisdo agravada deve ser reconsiderada, pois presente a completa
dialeticidade recursal, apta ao conhecimento do agravo em recurso especial.
2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, 'a sucumbéncia é atribuida a
luz do principio da causalidade, o qual impoe a quem deu causa a
propositura da acdo o dever de arcar com os honordrios advocaticios,
mesmo ocorrendo a superveniente perda do objeto. Precedentes' (Aglnt no
AREsp 2.356.698/MG, Relator Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 29/4/2024, DJe de 2/5/2024).

3. O entendimento adotado no acorddo recorrido coincide com a
jurisprudéncia assente desta Corte Superior, circunstincia que atrai a
incidéncia da Sumula 83/STJ.

4. Agravo interno provido. Decisdo agravada reconsiderada. Agravo
conhecido para negar provimento ao recurso especial.”

(Agint no AREsp n. 2.660.265/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 7/ 10/2024 DJe de 22/10/2024, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALENCIA.
EXTINCAO. PEDIDO SUPERVENIENTE. RECUPERACAO JUDICIAL.
HONORARIOS. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. SUMULA N° 568/STJ.

1. Nos casos de extin¢do do processo sem resolug¢ido de mérito, a
responsabilidade pelo pagamento de honordrios e custas deve ser fixada
com base no principio da causalidade, segundo o qual a parte que deu
causa a instauragdo do processo deve suportar as despesas dele decorrentes.
Precedentes.

2. Agravo interno ndo provido."

(Aglnt no AREsp n. 2.109.915/SP, relator Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 26/8/2024, DJe de
29/8/2024, g.n.)

"RECURSO ESPECIAL. EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
CREDITO. PEDIDO. FATO GERADOR ANTERIOR. SUBMISSAO.
EFEITOS. NOVACAO. CUMPRIMENTO  DE SENTENCA.
PROSSEGUIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. HONORARIOS.
CAUSALIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n’s 2 e 3/STJ
).

2. Cinge-se a controvérsia a definir se o crédito se submete aos efeitos da
recuperagdo judicial e, nessa hipotese, se o cumprimento de sentenga deve
ser extinto.

3. Nos termos da iterativa jurisprudéncia desta Corte, consolidada no
Jjulgamento de recurso repetitivo, para o fim de submissdo aos efeitos da
recuperagdo judicial, considera-se que a existéncia do crédito é determinada
pela data em que ocorreu o seu fato gerador.

4. Na hipotese, o fato gerador - descumprimento do contrato de presta¢do de
servigos firmado entre as partes - é anterior ao pedido de recuperagdo
judicial, motivo pelo qual deve ser reconhecida a natureza concursal do
crédito.

5. O credor ndo indicado na relagdo inicial de que trata o art. 51, 11l e IX, da
Lein®11.101/2005 ndo estd obrigado a se habilitar, pois o direito de crédito
¢ disponivel, mas a ele se aplicam os efeitos da nova¢do resultantes do
deferimento do pedido de recuperagdo judicial.

6. O reconhecimento judicial da concursalidade do crédito, seja antes ou
depois do encerramento do procedimento recuperacional, torna obrigatoria a
sua submissdo aos efeitos da recuperagdo judicial, nos termos do art. 49,
caput, da Lei n° 11.101/2005.
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7. Na hipotese, a recupera¢do judicial ainda ndo foi extinta por sentenga
transitada em julgado, podendo o credor habilitar seu crédito, se for de seu
interesse, ou apresentar novo pedido de cumprimento de senten¢a apos o
encerramento da recuperagdo judicial, observadas as diretrizes estabelecidas
no plano de recuperagdo aprovado, diante da novagdo ope legis (art. 59 da
LREF).

8. Nos casos de extin¢cdo do processo sem resolugdo de meérito, a
responsabilidade pelo pagamento de honordrios e custas deve ser fixada
com base no principio da causalidade, segundo o qual a parte que deu
causa a instauragdo do processo deve suportar as despesas dele decorrentes.
9. Recurso especial conhecido e provido." A
(REsp n. 1.655.705/SP, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, SEGUNDA SECAO julgado em 27/4/2022, DJe de 25/5/2022, g.
n.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUM ULA 182/STJ. NAO INCIDENCIA. RECONSIDERACAO.
TUTELA PROVISORIA CAUTELAR. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC.
NAO OCORRENCIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PERDA
SUPERVENIENTE DO OBJETO. RESPONSABILIDADE CONFORME
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. AGRAVO CONHECIDO PARA
DESPROVER O RECURSO ESPECIAL.

1. Nado ha violagado dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 quando o eg. Tribunal
estadual aprecia a controvérsia de forma completa e devidamente
fundamentada, ndo incorrendo em omissdo, contradi¢do ou obscuridade.

2. Consoante § 10 do art. 85 do CPC/2015, aquele que deu causa a
instauragdo do processo devera arcar com as custas de sucumbéncia na
hipotese de perda superveniente do objeto, na forma do principio da
causalidade. Precedentes.

3. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em novo
exame, conhecer do agravo e desprover o recurso especial.”

(Agint no AREsp n. 1.819.799/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 27/6/2022 DJe de 29/6/2022, g.n.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA N. 83 DO STJ. APRECIAGCAO DE TODAS AS
QUESTOES RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
AUSENCIA DE AFRONTA AO ART. 535 DO CPC/1973. DECISAO
MANTIDA.

1. '"Em funcgdo do principio da causalidade, nas hipoteses de extingdo do
processo sem resolug¢ido do mérito, decorrente de perda de objeto
superveniente ao ajuizamento da agdo, a parte que deu causa a instauragao
do processo devera suportar o pagamento dos honordrios
advocaticios' (AgRg no REsp n. 1.001.516/RJ, Relator Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 06/2/2015).

2. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento adotado pelo
Tribunal de origem coincide com a jurisprudéncia do STJ(Sumula n. 83/STJ).
3. Inexiste afronta ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo recorrido
pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questoes suscitadas nos
autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo.

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 305.251/SP, Relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 30/9/2019, DJe de 3/10/2019,

g.n.)

"RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARAT ORIA DE ]NEXISTENCIA DE
COBERTURA RESSECURITARIA E DO DIREITO A RECUPERACAO DO
RESSEGUROQ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUM. 211/STJ.
NEGATIVA  DE  PRESTACAO  JURISDICIONAL. AUSENCIA.
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CONTRADICAO NAO CONFIGURADA. OMISSAO ACERCA DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. DECISAO EM OUTRO
PROCESSO QUE DECLAROU A INEXISTENCIA DO CONTRATO DE
SEGURO. TRANSITO EM JULGADO. PERDA SUPERVENIENTE DO
INTERESSE PROCESSUAL DA_ RESSEGURADORA. EXTINCAO DO
PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO. SUCUMBENCIA.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. PECULIARIDADES DA SITUACAO
CONCRETA. JULGAMENTO: CPC/73.

1. Acdo declaratoria de inexisténcia de cobertura ressecuritaria e do direito a
recuperagado do resseguro ajuizada em 29/10/2010, da qual foram extraidos
0s presentes recursos especiais, interpostos em 22/12/2014 e 09/03/2015, e
atribuidos ao gabinete em 25/08/2016.

2. O propdosito recursal é dizer sobre: (i) a negativa de prestagdo
Jjurisdicional; (ii) a perda do objeto desta ag¢do em virtude do transito em
julgado do acorddo exarado no AREsp 156.700/MT, (iii) a declara¢do de
inexisténcia de contrato de resseguro automatico com direito de recuperagdo
de resseguro entre as partes, (iv) o valor dos honordrios advocaticios de
sucumbéncia.

3. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados impede o conhecimento do recurso especial (sum. 211/STJ).

4. Devidamente analisadas e discutidas as questoes de mérito, e
suficientemente fundamentado o acorddo recorrido, de modo a esgotar a
prestagdo jurisdicional, ndao ha falar em violagdo do art. 535 do CPC/73.

5. A divergéncia do acorddo com os fatos e as provas dos autos e com a
senteng¢a, ndo configura o vicio da contradi¢do que autoriza o manejo de
embargos de declaragado.

6. A jurisprudéncia do STJ orienta ndo caber a esta Corte, a pretexto de
examinar suposta ofensa ao art. 535, II, do CPC/73, aferir a existéncia de
omissdo do Tribunal de origem acerca de matéria constitucional, sob pena de
usurpar a competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal.

7. O reconhecimento judicial da inexisténcia de contrato de seguro prejudica
a pretensdo da resseguradora de obter a declaragdo de inexisténcia da
respectiva cobertura ressecuritaria, porque faz desaparecer o elemento
objetivo que da suporte fatico ao pleito desta, fulminando-lhe, pois, o
interesse para postular em juizo.

8. Extinto o processo, sem resolugdo do mérito, ante a perda superveniente
do interesse processual (art. 485, VI e § 3°, do CP(/15), a condenagcdo em
honorarios de sucumbéncia ha de ser avaliada sob a otica do principio da
causalidade, nos termos do § 10 do art. 85 do CPC/15, consideradas as
peculiaridades de cada situacdo concreta.

9. Hipotese em que sobressai dos autos que a resseguradora deu causa a este
processo, na medida em que, depois de julgada a a¢do pendente entre
terceiro e a seguradora, que era de seu prévio conhecimento, se tornou
desnecessario o instrumento para a obten¢do do bem a que alegava ter
direito, razdo pela qual deve suportar, integralmente, os onus da
sucumbéncia.

10. Recurso especial de COMPANHIA EXCELSIOR DE SEGUROS
conhecido em parte, e, nessa extensdo, provido. Prejudicado o recurso
especial de IRB BRASIL RESSEGUROS S/A."

(REsp n. 1.601.539/RJ, Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 12/11/2019, REPDJe de 18/03/2020, DJe de 25/11/2019,

g.n.)
Assim, estando a conclusao perfilhada pela Corte Estadual em consonadncia com o

entendimento jurisprudencial desta Corte Superior, incide, na espécie, o 0bice da Sumula 83/STJ

Por fim, destaco que “a incidéncia de obices sumulares processuais inviabiliza o
recurso especial também pela alinea 'c' do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal”,

ficando, portanto, prejudicado o exame da divergéncia jurisprudencial (Aglnt no
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REsp n. 1.900.682/SP , Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em
29/3/2021, DJe de 6/4/2021). No mesmo sentido:

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NULIDADE DE
AVALIAGAO E IMPENHORABILIDADE DE BEM DE FAMILIA.
PRECLUSAO. MATERIAS JA DECIDIDAS ANTERIORMENTE. DECISAO
MANTIDA.

1. Deve ser reconhecida a preclusdo a respeito da tese de nulidade do laudo
de avalia¢do quando a parte, intimada da decisdo, opta por ndo interpor o
recurso cabivel.

2. A falta de impugnacgdo do recorrente ao unico fundamento adotado pelo
acorddo recorrido enseja o ndo conhecimento do recurso, nos termos da
Sumula 284 do STF, por analogia.

3. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, as matérias ja decididas
anteriormente no processo estdo sujeitas a preclusdo, ainda que sejam de
ordem publica.

4. No caso, alterar a conclusdo do Tribunal de origem sobre o preenchimento
dos requisitos para caracterizagdo do imovel como bem de familia exigiria o
reexame de fatos e provas, providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ.

5. A incidéncia de obices sumulares processuais inviabiliza o recurso
especial também pela alinea 'c’ do inciso III do art. 105 da Constitui¢cdo
Federal.

6. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 2.862.189/GO, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 27/10/2025, DJEN de 3/11/2025, g.n.)

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. COMPRA E VENDA DE IMOVEL COM MEDIDA
INFERIOR A ACORDADA. VENDA AD MENSURAM. HIPOTESE QUE
CONTA COM REGRAMENTO DECADENCIAL IDENTIFICADO NO
ACORDAO RECORRIDO. FUNDAMENTO NAO IMPUGANADO. RAZOES
DE RECORRER DISSOCIADAS. SUMULA 284/STF. INCIDENCIA.
APLICACAO DO ART. 501 DO CC. INTERPRETACAO CONFORME_O
ENTENDIMENTO DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. APLICAGCAO.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ALEGACAO. PREJUIZO.

()

2. A impossibilidade de compreensdo da argumentacdo oferecida pela
recorrente atrai o 6bice da Stimula n. 284/STF ('E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamenta¢do ndo permitir a
exata compreensdo da controversia').

(.-)

4. Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdao recorrida. Incidéncia da
Sumula n. 83 do STJ.

5. O dissidio ndo pode ser conhecido, seja pela deficiéncia do cotejo
analitico apresentado, seja porque os mesmos obices impostos a admissdo
do recurso pela alinea 'a’ do art. 105 da CF impedem a andlise recursal
pela alinea 'c' do mesmo dispositivo constitucional, ficando prejudicada a
apreciagdo do dissidio jurisprudencial referente ao mesmo dispositivo de lei
federal apontado como violado ou a tese juridica.

Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp n. 2.831.183/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN de 23/6/2025, g.n.)

Ante o exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Havendo prévia fixacdo de honorarios advocaticios pelas instancias de origem,

determino a sua majoracdo, em desfavor das partes recorrentes, no importe de 10% (dez por
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cento) sobre o valor j& arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Coédigo de Processo Civil,
observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2.° e 3.° do referido dispositivo
legal, bem como eventual concessdo da gratuidade da justica.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 3.163.196 / PR

Numero Registro: 2026/0024740-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00048386220238160194 00209296220258160194 209296220258160194 48386220238160194

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : GRANELES BRASIL COMERCIAL IMPORTADORA EXPORTADORA
AGRICOLA S.AEM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : ASSIONE SANTOS - SP283602

ASSIONE SANTOS - PR050454

DEYVIS LOPES MOREIRA - PR108736
AGRAVADO : JRAGROPASTORIL E CEREAIS LTDA
ADVOGADOS : GUSTAVO LEHMANN LOUREIRO - PR063904

GUSTAVO LEHMANN LOUREIRO - SC037120

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - COMPRAE
VENDA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TIMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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