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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1067211 - SC (2026/0010508-1)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE : JOSE FRANCISCO GONCALVES LACERDA (PRESO)

ADVOGADO :  IAN ANDERSON STAFFA MALUF DE SOUZA - PR046769

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS.
SUCEDANEO DE REVISAO CRIMINAL. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que nao conheceu de habeas corpus
impetrado com o objetivo de reconhecer a causa de diminui¢do de pena prevista no art.
33, § 4° da Lein. 11.343/2006, na fracdo maxima.

2. Condenagao pelo crime do art. 33, caput, c/c art. 40, V, da Lei n. 11.343/2006; apelagao
desprovida pelo Tribunal de Justica; transito em julgado.

3. Nao conhecimento do writ por: (i) inadequacdo da via, por configurar indevido
sucedaneo de revisdo criminal contra acérdao transitado em julgado (CF, art. 105, I, “e”);
e (i1) impossibilidade de utilizagdo do habeas corpus para reexame fatico-probatorio,
ausente flagrante ilegalidade apta a autorizar concessao de oficio (CPP, art. 654, § 2°).

4. Defesa do cabimento do agravo regimental (CPC, art. 1.021) e reiteragdo dos
argumentos de mérito para reconhecimento do trafico privilegiado, com pedidos de
retratacao ou submissdo ao colegiado e prequestionamento de dispositivos do CPC.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental que ndo impugna
especificamente os fundamentos autonomos da decisdo monocratica pode ser conhecido,
a luz do principio da dialeticidade recursal e da Sumula 182, STJ.

6. A questdo em discussao consiste em saber se € possivel, em habeas corpus, revisar
acordao transitado em julgado e proceder ao reexame fatico-probatério para
reconhecimento da causa de diminuicao do art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, sem a
ocorréncia de flagrante ilegalidade.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. O agravo regimental ndo enfrenta, de modo especifico e pormenorizado, os
fundamentos auténomos da decisdo agravada, incidindo o principio da dialeticidade
recursal e o 6bice da Sumula 182, STJ, que impdem a impugnagdo integral e especifica
dos motivos do decisum.
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8. O habeas corpus ndo se presta como sucedaneo de revisdo criminal para acordao
transitado em julgado, sendo imprescindivel a demonstracao de flagrante ilegalidade para
eventual concessao de oficio; além disso, o Superior Tribunal de Justica nao detém
competéncia originaria para revisao criminal (CF, art. 105, I, “e”).

9. O reconhecimento da minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, na espécie,
demandaria revolvimento aprofundado do acervo fatico-probatodrio fixado pelas instancias
ordindrias, providéncia incompativel com a via estreita do habeas corpus, conforme
orientagao jurisprudencial consolidada.

IV. DiSPOSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.
Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 105, I, “e”; CPP, art. 654, § 2°; Sumula 182/STJ; Lei n. 11.343/2006, art. 33,
§ 4° Lein. 11.343/2006, art. 40, V; CPC, art. 1.021

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 2.929.273/MS, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, j.
05.08.2025, DJEN 14.08.2025; STJ, AgRg no AREsp 2.800.241/SP, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 16.09.2025, DJEN 23.09.2025; STJ, AgRg no HC
861.867/SC, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 02.09.2024, DJe 06.09.2024

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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5. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental que ndo impugna
especificamente os fundamentos autonomos da decisdo monocratica pode ser conhecido,
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6. A questdo em discussdo consiste em saber se ¢ possivel, em habeas corpus, revisar
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reconhecimento da causa de diminuicdo do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, sem a
ocorréncia de flagrante ilegalidade.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. O agravo regimental ndo enfrenta, de modo especifico e pormenorizado, os
fundamentos auténomos da decisdo agravada, incidindo o principio da dialeticidade
recursal e o 6bice da Sumula 182, STJ, que impdem a impugnagdo integral e especifica
dos motivos do decisum.

8. O habeas corpus ndo se presta como sucedaneo de revisdo criminal para acorddo
transitado em julgado, sendo imprescindivel a demonstracdo de flagrante ilegalidade para
eventual concessao de oficio; além disso, o Superior Tribunal de Justica nao detém
competéncia origindria para revisao criminal (CF, art. 105, I, “e”).

9. O reconhecimento da minorante do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, na espécie,
demandaria revolvimento aprofundado do acervo fatico-probatorio fixado pelas instancias
ordinarias, providéncia incompativel com a via estreita do habeas corpus, conforme
orienta¢do jurisprudencial consolidada.

IV. DisposITIVO
10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 105, I, “e”; CPP, art. 654, § 2°; Simula 182/STJ; Lei n. 11.343/2006, art. 33,
§ 4% Lein. 11.343/2006, art. 40, V; CPC, art. 1.021

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no AREsp 2.929.273/MS, Rel. Min. Messod Azulay Neto, Quinta Turma, j.
05.08.2025, DJEN 14.08.2025; STJ, AgRg no AREsp 2.800.241/SP, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, j. 16.09.2025, DJEN 23.09.2025; STJ, AgRg no HC
861.867/SC, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, j. 02.09.2024, DJe 06.09.2024

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOSE FRANCISCO
GONCALVES LACERDA contra decisdo monocratica que nao conheceu do habeas
corpus impetrado em seu favor, no qual se buscava o reconhecimento da causa de
diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, em sua fragdo

maxima.

O agravante foi condenado pelo Juizo da Vara Criminal da Comarca de
Biguagu/SC a pena de 6 (seis) anos, 9 (nove) meses e 20 (vinte) dias de reclusdo, em
regime inicial fechado, e ao pagamento de 680 (seiscentos e oitenta) dias-multa, pela
pratica do crime tipificado no art. 33, caput, c/c art. 40, V, da Lei n. 11.343/2006 (fls.
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17-28). A apelacao defensiva foi desprovida pela Primeira Camara Criminal do Tribunal
de Justica do Estado de Santa Catarina (fls. 29-40), com transito em julgado em
26/04/2022 (fl. 52).

A decisao agravada ndo conheceu do writ por dois fundamentos: a inadequacao
da via, dado que a impetracdo se voltava contra acdrdao acobertado pelo transito em
julgado, configurando indevido sucedaneo de revisao criminal — para a qual o Superior
Tribunal de Justica ndo detém competéncia origindria, a luz do art. 105, I, "e", da
Constituicdo Federal —, e a impossibilidade de utilizagdo do habeas corpus como
instrumento de reexame fatico-probatério, sem que se identificasse flagrante ilegalidade
apta a justificar a concessao da ordem de oficio, nos moldes do art. 654, § 2°, do Cddigo
de Processo Penal (fls. 171-173).

Nas razdes recursais, o agravante sustenta o cabimento do recurso, com
fundamento no art. 1.021 do Cédigo de Processo Civil, e reitera os argumentos langados
na peti¢do inicial do habeas corpus, requerendo o reconhecimento do trafico privilegiado
por entender ausente prova de dedicagdao a atividades criminosas e de integracdo a
organiza¢do criminosa, a luz do art. 1°, § 1°, da Lei n. 12.850/2013. Pleiteia, ao final, a
retratacdo da decisdo agravada ou, sucessivamente, a submissdo da matéria ao colegiado,
com prequestionamento dos arts. 277, 282, § 1°, e 1.018, § 3° do Codigo de Processo
Civil (fls. 178-197).

E o relatoério.

vVOTO

O agravo regimental ndo merece conhecimento.

A decisdo agravada ndo conheceu do habeas corpus em razdo de dois
fundamentos autonomos e suficientes, consistentes na inadequagao da via, por configurar
indevido suceddneo de revisdo criminal contra acérddo transitado em julgado, e na
impossibilidade de utilizagdo do writ para reexame de matéria fatico-probatoria, ausente

flagrante ilegalidade que autorizasse a concessdo da ordem de oficio (fls. 172-173).

Sucede que o agravo regimental, conquanto extenso, ndo enfrenta
especificamente nenhum desses fundamentos. O agravante limita-se a discutir o
cabimento abstrato do recurso, com fulcro no art. 1.021 do Cédigo de Processo Civil —
questdo que sequer foi controvertida —, e, na sequéncia, a reproduzir, em larga medida,
0s mesmos argumentos ja apresentados na peticdo inicial do habeas corpus, voltados ao
mérito da causa de diminuicao prevista no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006 (fls.

182-195). Em momento algum o recorrente impugna a premissa central da decisao
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monocratica — qual seja, a inadequacao do habeas corpus como sucedaneo de revisao
criminal —, tampouco demonstra a alegada presenga de flagrante ilegalidade apta a

justificar a concessao da ordem ex officio.

A insurgéncia, tal como deduzida, esbarra no principio da dialeticidade
recursal, que exige a impugnacao especifica e pormenorizada dos fundamentos da decisao
agravada. Como assentado pela jurisprudéncia desta Corte, "a decisdo agravada ¢
incindivel e deve ser impugnada em sua integralidade, conforme o principio da
dialeticidade recursal, que exige impugnacao especifica e pormenorizada de todos os
fundamentos da decisdo recorrida" (AgRg no AREsp n. 2.929.273/MS, Rel. Min. Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 5/8/2025, DJEN 14/8/2025).

No mesmo sentido:

". A falta de impugnacdo especifica dos fundamentos da
decisdo agravada enseja o ndo conhecimento do agravo regimental, nos
termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/15 e do 6bice contido na Sumula
182/STJ, aplicavel por analogia.

2. Nao sdo suficientes meras alegacdes genéricas sobre as
razdes que levaram a inadmissao do agravo, tampouco o ataque tardio ao
seu conteudo, ou a insisténcia no mérito da controvérsia."

(AgRg no AREsp n. 2.800.241/SP, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 16/9/2025, DJEN de
23/9/2025)

A circunstincia € precisamente a verificada nestes autos: o agravante insiste no
mérito da controvérsia — o reconhecimento do trafico privilegiado — sem se
desincumbir do 6nus de demonstrar o desacerto da decisdo monocratica nos pontos em

que esta efetivamente repousa. Incide, assim, o 0bice da Simula n. 182, STJ.

Ainda que assim ndo fosse, ndo se vislumbra a hipotese de concessdo da ordem
de oficio. Como bem assentado na decisdo agravada, o habeas corpus ndo constitui
instrumento idoneo para a revisdo de acorddo transitado em julgado, sob pena de
transmudar-se em sucedaneo de revisdo criminal, agdo cuja competéncia originaria, na

hipotese, sequer pertence a esta Corte (art. 105, I, "e", da Constituicao Federal).

A jurisprudéncia da Quinta Turma ¢ unissona nesse sentido, conforme
precedente ja invocado na decisdo agravada: "na hipotese, a condenagdo transitou em
julgado em 31/5/2023. Dessa forma, o presente writ seria sucedaneo de revisao criminal,
sendo esta Corte incompetente para o processamento do pleito revisional" (AgRg no HC
861.867/SC, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe
6/9/2024).

A par disso, a pretensdo de reconhecimento do trafico privilegiado, no caso

concreto, demandaria o revolvimento aprofundado do acervo fatico-probatorio
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consolidado pelas instancias ordinarias — providéncia incompativel com a estreita via
eleita. As cortes de origem afastaram a minorante com fundamentacdo concreta, ancorada
em elementos extraidos da propria instrugdo: a apreensao de aproximadamente 4,610 kg
de cristais de MDMA (fls. 31-32), ocultos em compartimento falso instalado em veiculo
de propriedade do agravante, transportado em cegonha do Para a Santa Catarina; o
monitoramento policial pretérito por cerca de trés meses; a sofisticacdo operacional do
esquema, com mecanismo de acesso ao fundo falso; o alto valor estimado da carga (cerca
de R$ 1.000.000,00); ¢ o carater interestadual da rota, todos articulados pelo Tribunal de

origem como circunstancias indicativas de dedicagdo a atividades criminosas (fls. 33-36).

A revaloragdo desses elementos, a evidéncia, exigiria amplo reexame de prova,

o que ¢ vedado em sede de habeas corpus.

Em sintese, ausente impugnacdo especifica dos fundamentos da decisdo
agravada e ndo verificada flagrante ilegalidade que autorize a concessdo da ordem de

oficio, 0 ndo conhecimento do agravo regimental ¢ medida que se impde.
Ante o exposto, ndo conhego do agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026
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