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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3144625 - SP (2026/0005022-1)

RELATORA MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA

CONVOCADA DO TJDFT)
AGRAVANTE . RAFAEL NUNES BANNO
ADVOGADO . ELIZEU ANTONIO DA SILVEIRA ROSA - SP278479
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. IMPORTUNACAO SEXUAL. DOSIMETRIA.
REGIME INICIAL SEMIABERTO. REINCIDENCIA. SUBSTITUICAO DA
PENA POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. INVIABILIDADE. AGRAVO
DESPROVIDO.

|I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdo que, ao conhecer
de agravo, negou provimento ao recurso especial que alegava violagdo aos
arts. 33 e 44 do Cddigo Penal, postulando a fixagao do regime inicial aberto
e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Il. Questdo em discussao

2. A questdao em discussao consiste em saber se: (l) a fixagdo do regime
inicial semiaberto a réu reincidente, condenado a pena inferior a 4 anos e
com circunstancias judiciais favoraveis, configura ilegalidade a luz do art. 33,
§§ 1° a 3°, do Cddigo Penal e da Sumula n. 269/STJ; e (1) a substituicao da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos € possivel diante da
reincidéncia e da conclusdo das instancias ordinarias pela nao
recomendabilidade da medida, nos termos do art. 44, § 3°, do Cédigo Penal.

Ill. Razbdes de decidir

3. A dosimetria da pena insere-se na discricionariedade do julgador e
somente é passivel de revisdo em recurso especial quando evidenciada
manifesta ilegalidade ou flagrante desproporcionalidade, ndo sendo possivel
o revolvimento do acervo fatico-probatério (Sumula n. 7/STJ).

4. A reincidéncia impede a fixacdo do regime inicial aberto, e autoriza o
regime semiaberto ao condenado a pena igual ou inferior a quatro anos,
ainda que favoraveis as circunstancias judiciais, conforme art. 33, §§ 1° a 3°,
do Codigo Penal e Sumula n. 269/STJ.

5. A negativa de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos foi devidamente fundamentada pelas instancias ordinarias, com
suporte na reincidéncia em crime doloso e na nao recomendabilidade social
da medida, consoante art. 44, § 3°, do Cddigo Penal.

IV. Dispositivo
6. Agravo regimental desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos Pires
Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 16 de junho de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. IMPORTUNACAO SEXUAL. DOSIMETRIA,
REGIME INICIAL SEMIABERTO. REINCIDENCIA. SUBSTITUICAO DA
PENA POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. INVIABILIDADE. AGRAVO
DESPROVIDO.

|I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdo que, ao conhecer
de agravo, negou provimento ao recurso especial que alegava violagdo aos
arts. 33 e 44 do Cdédigo Penal, postulando a fixagado do regime inicial aberto
e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Il. Questao em discussao

2. A questdao em discussao consiste em saber se: (l) a fixacao do regime
inicial semiaberto a réu reincidente, condenado a pena inferior a 4 anos e
com circunstancias judiciais favoraveis, configura ilegalidade a luz do art. 33,
§§ 1° a 3°, do Cddigo Penal e da Sumula n. 269/STJ; e (ll) a substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos € possivel diante da
reincidéncia e da conclusdo das instancias ordinarias pela nao
recomendabilidade da medida, nos termos do art. 44, § 3°, do Cddigo Penal.

Ill. Razbdes de decidir

3. A dosimetria da pena insere-se na discricionariedade do julgador e
somente é passivel de revisdo em recurso especial quando evidenciada
manifesta ilegalidade ou flagrante desproporcionalidade, ndo sendo possivel
o revolvimento do acervo fatico-probatério (Sumula n. 7/STJ).

4. A reincidéncia impede a fixacdo do regime inicial aberto, e autoriza o
regime semiaberto ao condenado a pena igual ou inferior a quatro anos,
ainda que favoraveis as circunstancias judiciais, conforme art. 33, §§ 1° a 3°,
do Cdédigo Penal e Sumula n. 269/STJ.

5. A negativa de substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos foi devidamente fundamentada pelas instancias ordinarias, com
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suporte na reincidéncia em crime doloso e na ndo recomendabilidade social
da medida, consoante art. 44, § 3°, do Cddigo Penal.

IV. Dispositivo

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RAFAEL NUNES
BANNO contra a decisdo de e-STJ fls. 515/522, por meio da qual o Ministro Antonio
Saldanha Palheiro conheceu do agravo para negar provimento ao seu recurso
especial.

Consta dos autos que o agravante foi condenado pelo crime de
importunagao sexual, praticado de forma continuada contra sua enteada, nos termos
do art. 215-A, c/c art. 226, Il, ambos do Cédigo Penal, a pena de 3 (trés) anos, 4
(quatro) meses e 25 (vinte e dois) dias de reclusao, a ser cumprida no regime
inicial semiaberto (e-STJ fls. 328/344).

O Tribunal local deu parcial provimento ao recurso defensivo e reduziu a
pena para 2 (dois) anos, 2 (dois) meses e 7 (sete) dias de reclusdao, mantido o
regime inicial semiaberto (e-STJ fls. 401/417).

A defesa interpds Recurso Especial alegando violagdo aos arts. 33 e 44 do
Cddigo Penal, sustentando que a pena inferior a 4 anos e a favorabilidade das
circunstancias judiciais permitiriam o regime aberto e a substituicdo da pena.

Inadmitido o recurso na origem, os autos subiram a esta Corte Superior por
forga de agravo (e-STJ fls. 461/466).

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou pelo nao
conhecimento do agravo (e-STJ fl. 509/513).

Neste agravo regimental, a defesa repisa os argumentos deduzidos
anteriormente, requerendo, desse modo, a reconsideragdo da decisdo agravada ou a
submiss&o da matéria ao colegiado.

E o relatério.

VOTO

Na linha da jurisprudéncia do STJ, "a dosimetria da pena insere-se na
discricionariedade do magistrado, sendo passivel de revisdo em recurso especial
apenas em casos de manifesta ilegalidade ou flagrante desproporcionalidade, néo
sendo possivel o reexame das circunstancias concretas do delito por implicar incursdo
no acervo fatico-probatorio, vedada pela Sumula 7/STJ" (AgRg no AREsp n.
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2.724 446/R0O, relator Ministro Sebastidao Reis Junior, Sexta Turma, julgado em
15/10/2025, DJEN de 21/10/2025, grifo nosso).

No caso dos autos, de fato, ndo ha falar em flagrante ilegalidade apta a
ensejar a superacao do supracitado entendimento.

Acerca da controvérsia, o Tribunal de origem deduziu a seguinte
fundamentacéo (e-STJ fls. 414/416):

De tal sorte, amplamente demonstradas autoria e materialidade do delito, de
rigor a manutencgéo do édito condenatdrio em face do apelante, como incurso
no art. 215-A, do Codigo Penal, cuja pena aplicada comporta reparo.

Na primeira fase, em atengédo ao art. 59, do Coédigo Penal, a magistrada a
quo valorou como negativas as consequéncias do crime, apoiada pelas
declaragcbes da vitima de que se automutilou apoés sofrer os abusos,
majorando a reprimenda em 1/6.

A fixacdo da pena-base constitui o cenario mais rico e complexo no ambito da
individualizagdo da sanc¢ao penal, porque o art. 59, caput, do Cédigo Penal,
indica varios elementos, sem os definir, nem mesmo mensurar o seu valor
unitario.

Opera o Judiciario entre o minimo e o maximo cominados a figura tipica
incriminadora pela lei. Ha ampla discricionariedade para a apreciacdo de
cada fator e, igualmente, para mensurar o seu quantum. A isso se deve
associar o dever do magistrado de fundamentar as suas escolhas.

Portanto, parece-nos relevante respeitar o método adotado pelo julgador,
desde que se mostre coerente, razoavel e proporcional ao crime em relagdo
ao qual se constréi a sangéo concreta.

Hé uma visivel tendéncia dos juizes em acolher os valores de 1/8 a 1/6,
como regra, para o montante atribuido a cada uma das circunstancias
judiciais, tanto para elevar, quanto para abrandar a pena. Nada impede,
ainda, a utilizagdo de um quantum fracionario maior (acima de 1/6), desde
que a circunstancia, atrelada a elementos faticos, devidamente provados no
processo, assim recomende.

Por isso, atento ao caso em julgamento, parece-nos que as consequéncias
nefastas ocasionadas pela pratica da importunagdo sexual ja estdo
consideradas no proprio tipo penal autébnomo. Logo, recrudescer a pena-base
sob esse fundamento representa dupla valoragdo do mesmo fato (bis in
idem). Assim, na esteira do art. 59, do Cdédigo Penal, a pena-base é fixada no
minimo legal, 1 ano de reclusé&o.

Na  segunda  fase, configurada a  reincidéncia  (autos  n°.
0027769-17.2008.8.26.0482, adulteracdo de sinal identificador de veiculo,
extingdo pelo cumprimento em 31/8/2016), a pena foi agravada a fragéo de
um sexto, perfazendo 1 ano e 2 meses de reclusao.

Na terceira fase, considerando que o réu era padrasto da vitima, nos termos
do art. 226, inciso I, do Cédigo Penal, a pena foi aumentada de metade,
resultando em 1 ano e 9 meses de reclusdo. Ainda nessa etapa, tendo o
acusado praticado as importunagbes sexuais em questdo em continuidade
delitiva, considerando as circunstancias semelhantes de tempo, lugar e modo
de execucgdo, a reprimenda foi majorada no patamar maximo de 2/3.

Nesse ponto, malgrado tenha a vitima afirmado que tais atos aconteciam
‘todas as vezes em que ia dormir na casa de sua mae”, ndo restou claro, em
seu depoimento judicial, quantas vezes pernoitava na residéncia de sua
genitora (semanalmente, quinzenalmente, mensalmente ou outra frequéncia),
tampouco durante quantos anos foi submetida aos abusos.
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Desse modo, de rigor a redugéo do patamar de aumento pela continuidade
delitiva a fragcdo de Y1, em observancia a Sumula n° 659 do Superior Tribunal
de Justica e considerando ter a ofendida narrado quatro ocasibes em que foi
importunada sexualmente (quando o acusado focou seus seios e trés vezes
na qual o viu se masturbando em sua presenca pela porta do quarto, no carro
e quando estava na cama de sua genitora), totalizando 2 anos, 2 meses e 7
dias de reclusdo, tornada definitiva a mingua de demais causas
modificadoras.

Diante da reincidéncia do recorrente e da gravidade do delito praticado contra
a propria enteada, o regime inicial de cumprimento de pena deve ser o
semiaberto, a teor do art. 33, § 2° alinea a, do Cédigo Penal, como bem
delineado na sentenca apelada.

Por fim, a reincidéncia do apelante impede a aplicagdo dos beneficios
previstos nos arts. 44 e 77 do Cdodigo Penal.

Ao julgar os embargos de declaragdao opostos pela defesa, o Tribunal local
acrescentou (e-STJ fls. 438/439):

Além disso, ndo se vislumbra omissdo quanto a inviabilidade de substituicdo
da pena restritiva de direitos, haja vista tratar-se o art. 44, § 3° do Cddigo
Penal de situagcdo excepcional, em que a medida pleiteada seja socialmente
recomendavel, o que ndo se observa in casu, haja vista a pratica de abusos
sexuais, por parte do peticionario, contra sua enteada. Ademais, o requisito
previsto no art. 77, inciso I, do Cédigo Penal, nao restou preenchido, razdo
pela qual incabivel a concesséo de sursis.

Conforme ficou consignado na decisdo ora agravada, a fixacdo do regime
intermediario, no caso dos autos, ndo destoa da jurisprudéncia adotada desta Corte
Superior.

Isso, porque, nos termos do art. 33, §§ 1°, 2° e 3°, do Cddigo Penal, para a
fixacdo do regime inicial de cumprimento de pena, o julgador devera observar a
quantidade da reprimenda aplicada, a primariedade do réu e a eventual existéncia de
circunstancias judiciais desfavoraveis.

Nesse tear, diante dos parametros fixados nas instancias ordinarias e dada a
quantidade de pena aplicada de 2 anos, 2 meses e 7 dias de reclusdo, o regime
semiaberto para o inicio do cumprimento da pena foi corretamente aplicado.

Embora a pena privativa de liberdade tenha sido estabelecida em patamar
inferior a 4 anos de reclusdo, as instancias de origem destacaram a reincidéncia do
agravante, justificando, assim, a necessidade de uma resposta penal mais efetiva,
sendo necessaria a fixagdo do regime intermediario.

Assim, ndo se admite a fixagdo de outro regime que ndo o semiaberto, em
atencao ao disposto no art. 33 do CP e na Sumula n. 269 desta Corte.

No mesmo sentido, os seguintes julgados:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. EMBRIAGUEZ AO VOLANTE. FIXACAO DE REGIME INICIAL
SEMIABERTO. REU REINCIDENTE. PENA INFERIOR A QUATRO ANOS.
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CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. APLICACAO DO ART. 33, §
2°, "C", DO CP, E DA SUMULA N. 269/STJ. INEXISTENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. DECISAO MANTIDA. DESPROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que n&o
conheceu de habeas corpus impetrado em favor de condenado a pena de 6
meses de detencgéo pela pratica do crime de embriaguez ao volante (art. 306
do CTB).

2. A defesa alega constrangimento ilegal sob o argumento de que a fixagcdo
do regime inicial semiaberto se mostra desproporcional a quantidade de pena
e de que a incidéncia da Sumula n. 269 do STJ néo torna obrigatério o
regime mais severo, requerendo o abrandamento para o regime aberto em
virtude das circunstancias judiciais favoraveis.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussédo consiste em verificar se a fixagdo do regime inicial
semiaberto a réu reincidente, condenado a pena privativa de liberdade na
modalidade detengédo estabelecida no minimo legal e com circunstancias
judiciais favoraveis, configura flagrante ilegalidade.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. Nos termos do art. 33, § 2° alinea "c", do Cédigo Penal, o regime aberto é
destinado exclusivamente ao condenado nédo reincidente, sendo inviavel a
fixagdo desse regime quando atestada a recidiva, independentemente de a
pena-base ter sido fixada no minimo legal.

5. A Sumula n. 269 do Superior Tribunal de Justica autoriza a fixacdo do
regime inicial semiaberto ao réu reincidente condenado a pena igual ou
inferior a quatro anos, quando favoraveis as circunstancias judiciais, ndo
configurando tal entendimento autorizagdo para o abrandamento ao regime
aberto.

6. A alegacao de distanciamento temporal da reincidéncia (art. 64, |, do CP)
néo mitiga os efeitos legais que orientam a determinagdo do regime prisional,
cabendo ao magistrado observar as balizas normativas vigentes sem juizos
subjetivos que ignorem a agravante caracterizada.

7. O habeas corpus nado pode ser utilizado como sucedédneo de recurso
proprio, ndo havendo, no caso, flagrante ilegalidade que autorize a
concessao da ordem de oficio.

IV. RESULTADO E TESE
8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento: 1. A reincidéncia impede a fixacdo do regime inicial
aberto, ainda que a pena-base seja estabelecida no patamar minimo e as
circunsténcias judiciais sejam favoraveis, nos termos do art. 33, § 2° "c", do
Cddigo Penal. 2. E admissivel a adogdo do regime prisional semiaberto aos
reincidentes condenados a pena igual ou inferior a 4 anos se favoraveis as
circunstancias judiciais (Sumula n. 269/STJ), ndo se admitindo a leitura
extensiva desse verbete para fixagao de regime aberto.

Dispositivos relevantes citados: Codigo Penal, art. 33, § 2° "c", e § 39, art. 59,
eart. 64, |.

Sumula relevante citada: Sumula n. 269 do STJ.

(AgRg no HC n. 1.067.909/MS, relatora Ministra Maria Marluce Caldas,
Quinta Turma, julgado em 19/5/2026, DJEN de 26/5/2026.)
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PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIMES DE DESOBEDIENCIA E CORRUPCAO ATIVA.
REGIME INICIAL SEMIABERTO MANTIDO. REINCIDENCIA. SUMULA
269/STJ. OBICE DA SUMULA 83/STJ. PRESTACAO PECUNIARIA FIXADA
EM 2 SALARIOS MINIMOS. REDUCAO. INVIABILIDADE NA VIA ESPECIAL.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O acérddo recorrido alinha-se a orientagdo jurisprudencial desta Corte
Superior no sentido de que é admissivel a adocdo do regime prisional
semiaberto aos reincidentes condenados a pena igual ou inferior a quatro
anos, ainda que favoraveis as circunstancias judiciais. Incidéncia da Sumula
n. 269 do STU.

3. A pretenséo de reduzir a prestagdo pecuniaria ao minimo legal demanda
revolvimento do conjunto fatico-probatério acerca da proporcionalidade e da
capacidade econbmica, providéncia inviavel em recurso especial, sequndo a
Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp n. 3.157.303/RS, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/5/2026, DJEN de 26/5/2026.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REGIME INICIAL ABERTO. IMPOSSIBILIDADE.
REU REINCIDENTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Os requisitos para a imposi¢cdo do regime aberto constam no art. 33, § 2°,
"c", e § 3°% do Cdbdigo Penal; sdo eles: auséncia de reincidéncia, condenagao
por periodo igual ou inferior a 4 anos e inexisténcia de circunstancias judiciais
desfavoraveis.

2. Na hipétese, sendo a agravante reincidente e havendo sido a pena
fixada em 3 anos e 6 meses de reclusao, o regime inicial semiaberto é o
adequado para o cumprimento da sancdo, nos termos do art. 33, § 2°,
"c", do Codigo Penal.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AgRg no AREsp n. 3.147.443/SP, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 7/4/2026, DJEN de 22/4/2026, grifo nosso.)

Também nao ha raz&o para alterar a decisédo recorrida quanto a negativa de
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca, “ndo se
observa a existéncia de constrangimento ilegal na negativa da substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos, quando ha reincidéncia em crime
doloso, ainda que néo seja especifica, e entender a Corte de origem que a medida nédo
se mostra recomendavel (art. 44, § 3°, do Cdodigo Penal)” — AgRg no HC n. 398.597/SP,
da minha relatoria, Sexta Turma, julgado em 3/10/2017, DJe 9/10/2017.

Do mesmo modo:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. DECISAO TRANSITADA
EM JULGADO. UTILIZACAO COMO SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE. ART. 105, |,

Documento eletrénico VDA57733653 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): NILSONI DE FREITAS Assinado em: 17/06/2026 15:02:33
Codigo de Controle do Documento: aafal237-69a9-4bc9-9ecb-0486fdb86356



E, DA CONSTITUICAO FEDERAL. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A ocorréncia do transito em julgado do ato objeto da impetracdo torna
inviavel a apreciagdo do pedido nesta instancia superior.

2. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de revisdo
criminal, sob pena de configuragado da supresséo de instancia, em desacordo
com o que dispbée o art. 105, I, e, da Constituicdo Federal acerca das
competéncias do Superior Tribunal de Justica.

3. O art. 44, § 3° do Cddigo Penal, estabelece que o juiz podera substituir a
pena, desde que atendidos os critérios legais.

4. Em que pese ndo se tratar de reincidente especifico, constitui
fundamento idéneo para o indeferimento da substituicao da pena a
reincidéncia do réu em crime doloso e o fato de a medida ndao ser
socialmente recomendavel.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.079.258/SP, relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma,
julgado em 20/5/2026, DJEN de 25/5/2026, grifo nosso)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. SUBSTITUICAO DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS.
REINCIDENCIA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo denegatéria deste habeas
corpus.

2. O agravante foi condenado, definitivamente, a 2 anos e 4 meses de
reclusdo, mais multa, por porte ilegal de munigao de uso permitido, e a 1 ano
de detengéo, pelo crime de dirigir veiculo automotor sem habilitagéo.

3. Na origem, foi indeferida a revisdo criminal ajuizada para buscar a
substituicao da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

4. Segundo o acérdao estadual recorrido, a gravidade concreta dos delitos
praticados pelo agravante, incluindo a exposicdo de terceiros a perigo
concreto e a posse de munigdo integra, demonstra que a aplicagdo do art. 44
do CP seria incompativel com as fungbes repressiva e preventiva da pena.

5. Nao ha falar em flagrante ilegalidade, pois, conforme a jurisprudéncia
desta Corte, esta justificada a negativa de aplicacdo de penas
substitutivas em casos de reincidéncia nao especifica, quando a medida
ndo se mostra socialmente recomendavel

6. O decurso do tempo desde a pratica do delito ou a mudanga positiva de
comportamento do condenado néo justificam a revisao criminal, que somente
é cabivel nas hipoteses previstas no art. 621 do Codigo de Processo Penal.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 1.040.549/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026, grifo nosso)

Assim, da analise dos trechos acima destacados, constato que a Corte de
origem deduziu fundamentacao idénea, baseada em elementos concretos dos autos,
para concluir ndo ser recomendavel, no caso, a substituicado da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos.
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N&o vislumbro, portanto, as ilegalidades sugeridas pela defesa.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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NUmeros Origem: 15051060920228260482 22794322022

EM MESA JULGADO: 16/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO

TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . RAFAEL NUNES BANNO
ADVOGADO . ELIZEU ,ANTON'IO DA SILVEIRA ROSA - §P278479
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Importunacdo Sexual
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAFAEL NUNES BANNO

ADVOGADO : ELIZEU ANTONIO DA SILVEIRA ROSA - SP278479

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Carlos Pires
Brand&o votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
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