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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3150253 - SP (2025/0505624-8)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : DAMHA AGRONEGOCIOS LTDA
AGRAVANTE :  AD ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S.A
ADVOGADOS :  JOAO VIEIRA DA CUNHA - SP183403

JADDY MARIA ALVES PEREIRA MESSIAS - SP400938
DEBORAH DA SILVA MARCOS - RJ245789
AGRAVADO : ABSOLUTE DHAMA GESTAO DE INVESTIMENTOS LTDA
ADVOGADOS : WILSON SILVEIRA - SP024798
LYVIA CARVALHO DOMINGUES - SP252408
JOAO MARCELO BAPTISTA VILLELA - RJ189561

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL, VIOLACAO DOS ARTIGOS
489 E 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. INEXISTENCIA DE
CONFUSAO DE MARCA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. Nao ha falar em violacao dos arts. 489 e¢ 1.022 do CPC, porquanto o
Tribunal de origem apreciou, de forma clara e fundamentada, as questdes
essenciais ao deslinde da controvérsia, concluindo pela inexisténcia de
correlagdo entre as atividades desempenhadas pelas partes e de risco de
confusdo entre as marcas.

2. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "ndo se pode confundir decisdo
contraria ao interesse da parte com auséncia de fundamentacao ou negativa de
prestagdo jurisdicional" (AgInt no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhaes, Segunda Turma, julgado em 22/8/2022, DlJe de
29/8/2022).

3. Alterar o decidido no acordao impugnado, no que se refere a inexisténcia de
correlagdo entre as atividades desempenhadas pelas partes e a auséncia de
risco de confusdo ou associacao indevida entre as marcas, exige o reexame de
fatos e provas, o que ¢ vedado em recurso especial pela Sumula n. 7/STJ.
Precedentes.

4. A incidéncia da Simula n. 7 do STJ quanto a interposicao pela alinea "a'"'
do permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso especial pela
divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questao.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Cuida-se de agravo interno interposto por DAMHA AGRONEGOCIOS
LTDA., AD ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S.A, contra decisao monocratica
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de minha relatoria que conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso especial e,
na parte conhecida, negar-lhe provimento (fls. 1.640-1.647).

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto com

nyn n.n

fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c¢", da Constitui¢ao Federal contra
acordio proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO assim
ementado (fls. 1.436-1.437):

"Apelacao civel — Direito Marcario — A¢do cominatdria
cumulada com indenizatoria — Autoras titulares da marca
“DAMHA” em suas formas mista e nominativa € buscam
compelir a requerida na abstencdo de uso da expressdo,
além de indenizagdo por concorréncia desleal — Sentenca de
improcedéncia — Inconformismo das autoras — Rejeigdo —
Apelantes que buscam convencer o juizo de que, a despeito
da inexisténcia de registro da classe (NCL) especifica de
administracdo de fundos de investimento, prestam servigos
de natureza financeira, a obstar a exploracdo da marca pela
ré, que € gestora de fundos de investimento e atua mediante
regulacdo da CVM — Impossibilidade — Requerentes que
tétm por objeto social a exploracdo de bovinocultura,
agricultura, participagdo em outras sociedades, compra e
venda de propriedades, arrendamento e celebracdo de
contratos de parceria — A mera circunstancia de serem
detentoras de Certificados de Recebiveis Imobilidrios nao
autoriza a conclusdo de que prestam servigos financeiros
assemelhados aos da ré, que administra fundos de
investimento de seus clientes como atividade fim —
Indeferimento do pedido de registro formulado pela
requerida perante o INPI — Irrelevancia — Discussdo que se
insere no ambito da concorréncia desleal e aproveitamento
parasitario, cuja apreciagdo estd afeta a Justica Estadual,
que ndo esta vinculada as decisdes da referida autarquia —
Registros marcarios invocados nas razdes do apelo que
restaram extintos em razdo de caducidade - Insurgimento
quanto ao uso do dominio “dhamacapital. com. br” — Nao
acolhimento — Aplicacdo do principio “first come first
served” que se deu corretamente — Requerida que, ademais,
nem mesmo utiliza mais o dominio em questdo, em vista da
alteragdo de seu nome empresarial para Absolute Dhama
Gestao de Investimentos, o que torna até mesmo
questionavel o interesse recursal das autoras nesse aspecto -
Sentenca mantida — RECURSO IMPROVIDO."

Rejeitados os embargos de declaracdo opostos (fls. 1.471-1.477).

A agravante alega, nas razdes do agravo interno, que a decisdo monocratica
violou os arts. 489 e 1.022 do CPC, pois o Tribunal de origem teria deixado de enfrentar
fundamentos essenciais relativos a atuacdo das recorrentes no segmento financeiro, a
existéncia de registros da marca DAMHA na Classe 36 e ao risco de dilui¢gdo marcéria.

Sustenta, ainda, a inaplicabilidade da Sumula n. 7/STJ, por entender que a

controvérsia demanda apenas revaloragdo juridica das premissas fixadas no acordao
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recorrido, bem como a existéncia de dissidio jurisprudencial e de violacao dos arts. 124,
XIX, 129 e 130, III, da LPI, diante da suposta impossibilidade de convivéncia entre as
marcas DAMHA e DHAMA CAPITAL em servicos financeiros ou afins.

Pugna, por fim, pelo conhecimento e provimento do agravo interno.

A agravada apresentou contraminuta (fls. 1.673-1.697).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se, na origem, de agdo cominatoria cumulada com indenizatoria
proposta por DAMHA Agronegocios Ltda. e AD Administracdo e Participacdes S.A., ora
agravantes, contra Absolute Dhama Gestao de Investimentos Ltda. (DHAMA Capital),
ora agravado, visando impedir o uso de sinais distintivos semelhantes as marcas
“DAMHA” e obter indenizagdo por concorréncia desleal, com foco na classe 36 da
Classificacao de Nice e na afinidade entre servigos financeiros prestados pelas partes.

Sobreveio sentenga de improcedéncia, sob o fundamento de inexisténcia de
correlagdo entre as atividades das partes e auséncia de risco de confusdo, destacando que
a ré, ora agravada, atua como gestora de fundos de investimento, enquanto as autoras
utilizam instrumentos financeiros como meio de financiamento de suas atividades
imobiliarias (fls. 1.328-1.336).

O Tribunal de origem negou provimento a apela¢do, mantendo a sentenga
pelos mesmos fundamentos e registrando, ainda, a irrelevancia, na via judicial estadual,
do indeferimento do pedido de registro da marca da ré pelo Instituto Nacional da
Propriedade Industrial (INPI), bem como a caducidade de alguns registros marcarios das
autoras (fls. 1.435-1.445).

Os embargos de declaracao das autoras, ora agravantes, foram rejeitados, ao
entendimento de inexistirem omissoes, contradigdes ou obscuridades (fls. 1.471-1.477).

As agravantes interpuseram recurso especial, alegando violacdo dos arts.
124, XIX, 129, 130, III, e 195, III, da Lei n. 9.279/1996 (LPI), bem como dos arts. 489, §
1°, 1V, e 1.022 do Codigo de Processo Civil, além de dissidio jurisprudencial com acordao
do Tribunal de Justi¢a do Rio de Janeiro (fls. 1.480-1.498).

Em sequéncia, o Tribunal @ guo inadmitiu o recurso, por auséncia de
violagdo aos dispositivos indicados, incidéncia da Simula n. 7/STJ e ndo comprovagao do
dissidio nos termos dos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255 do RISTIJ (fls. 1.571-1.574).

Em decisdo monocratica de minha relatoria, conheci do agravo para
conhecer em parte do recurso especial e, na parte conhecida, negar-lhe provimento,
afastando a alegada negativa de prestagdo jurisdicional, por entender que o acérddo

estadual enfrentou de forma suficiente a matéria (arts. 489 e 1.022 do CPC), e apliquei a
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Stimula n. 7/STJ para obstar a revisao da conclusao das instdncias ordindrias quanto a
mexisténcia de correlacdo entre as atividades e de risco de confusdo ou associagao
indevida entre as marcas. Consignei, ainda, que, incidindo a Simula n. 7/STJ pela alinea
"a", restava inviabilizado o conhecimento pela alinea "c¢" por dissidio (fls. 1.640-1.647),
ocasido em que foi interposto o presente agravo interno.

O agravo interno ndo merece prosperar.

Consoante aludido na decisdo agravada, nao ha falar em ofensa aos arts.
489, § 1°, 1V, e 1.022 do CPC, uma vez que o Tribunal de origem, de forma clara e
fundamentada, consignou que ndo hé correlagao entre as atividades desempenhadas pelas
partes nem risco de confusdo entre as marcas, porquanto a ré, ora agravada, exerce
atividade de gestdao de investimentos, enquanto as autoras, ora agravantes, atuam no setor
imobilidrio, utilizando instrumentos financeiros apenas como meio de financiamento de
suas atividades, circunstancia que afasta a alegada concorréncia desleal.

E o que se extrai dos seguintes trechos (fls. 1.439-1.445):

"Este Relator ja teve oportunidade de ponderar, ao ensejo
do julgamento agravo de instrumento n°® 2221963-46.2023,
interposto contra a decisdo que revogou a liminar antes
concedida, que apesar de a autora possuir diversos registros
da marca objeto desta demanda, nao_ha registro na classe
correspondente a4 administracio de fundos de
investimento.

Naquela oportunidade, franqueou-se prazo para a referida
demonstra¢do, o que ndo ocorreu. Ali, fora ressaltado que
“Em consulta a base de dados do INPI, em especial quanto
ao processo n. 82786320 (certificado de registro de fls. 79)
constata-se que o registro compreende servigos imobiliarios
compreendendo a compra, venda, locag¢do, loteamento,
administragdo e incorporag¢do imobiliaria, o qual ndo serve
a proibicdo de que outrem exer¢a a atividade de
administragdo de fundos de investimento.

Assevero que a Classe de Nice 36, a despeito de possuir
extensa lista de servicos, conta com a categoria
'administracio de fundo de investimento', como se vé da
lista auxiliar de servicos 20231”.

Nao obstante as teses lancadas pelas apelantes, onde se
destaca o parecer acostado aos autos, seus argumentos nao
sdo capazes de alterar a convic¢ao deste Relator. Na inicial,
afirmou-se o seguinte: “Diante de sua atuag¢do no setor
imobiliario, as Autoras utilizam de CR Is (Certificados de
Recebiveis Imobiliarios) credenciados junto a B3 como um
meio de financiamento e investimento de suas
incorporagoes.

Assim, os CRIs sdo titulos de investimentos no mercado de
capitais para as transag¢oes do setor imobilidario, sendo
transacionados perante a Bolsa de Valores (B3).

Dentre seus ativos, as Autoras sdo detentoras do CRI de n°
21F0880938, que possui lastros titulados em créditos
imobiliarios (doc. 05). Com isso, e por estar registrada na
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Comissdo de Valores Mobiliarios (“CVM”), a DAMHA
recebe subsidio financeiro de fundos de investimento em
suas transagoes no setor imobiliario” (fls. 4).
Analisando-se o documento mencionado na exordial, a fls.
73/77, observa-se que se trata de ata de assembleia geral
dos titulares de certificados de recebiveis imobiliarios, da
522 série da 1* emissdo da Apice Securitizadora SA., sendo
que a empresa DAMHA UBANIZADORA 11
ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA figurou na
qualidade de titular dos referidos titulos.

Referida sociedade nem mesmo integra a presente
demanda, inexistindo comprovacdo de que as requerentes
prestam servicos financeiros regulados pela CVM, como
alegado.

Sem embargo, ainda que se admitissem como verdadeiras
as afirmagdes das autoras, ndo se v€ similitude com a
atividade empresarial exercida pela ré.

A utilizagdo de CRIs ¢ bastante comum entre sociedades
que realizam atividades no setor imobilidrio, tal como as
requerentes. De posse de algum recebivel, como, por
exemplo, parcelas de financiamento, vendas de loteamento,
opera-se a ‘“venda” destes para uma securitizadora, que os
transforma em titulos negocidveis, os CRIs. Emitidos os
titulos, eles sdo disponibilizados para investidores. Trata-se
de mecanismo vulgar e corriqueiro destinado a obtengao de
recursos.

Outrossim, segundo consta no contrato social da autora
Damha Agronegocios (fls. 22/35), em sua clausula terceira:
“A sociedade de natureza empresaria limitada tem por
objeto social i) bovinocultura, agricultura, comércio e
exporta¢do de produtos agropecuarios ii) participa¢do em
qualquer sociedade como socia ou acionista e iii)
administragdo de bens proprios, incluindo a compra e
venda de propriedades, arrendamento, celebrag¢do de
contratos de parceria na condig¢do de parceiro outorgante”.
Ja a requerente Ad Administracdo e Participagcdes SA tem
por objeto social “a administra¢do de bens proprios e a
participagcdo em outras sociedades” (fls. 51).

E a ata notarial de constatacao de fls. 287/290 indica que o
nome das requerentes ndo figurou na consulta realizada no
Cadastro Geral da CVM, a corroborar a conclusao de que as
apelantes ndo exercem atividade assemelhada a da
requerida, administradora de carteiras de valores
mobilidrios e gestora de fundos de investimentos, que se
opera mediante o cumprimento de exigéncias legais e
regulatdrias.

O papel exercido pela ré consiste em, mediante contratagcdo
de investidores, escolher, entre os ativos disponiveis no
mercado, aqueles que apresentem melhores possibilidades
de rendimentos e frutos. A prestacao de servigos financeiros
¢ atividade fim da ré. Ja no tocante as autoras, € atividade
meio, ndo se confundindo os servigos prestados por cada
uma das partes.

Tais distingdes, aliadas a diferenca entre o objeto social das
partes e a inexisténcia de registro especifico na Classe
(NCL) na lista auxiliar do INPI em nome das requerentes,
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leva a inarredavel conclusao de impossibilidade de risco de
confusdo, motivo pelo qual descabe falar em
aproveitamento parasitario ou concorréncia desleal.

E nem se diga que a mera mengdo no certificado de registro
a expressdo “servigos financeiros” autoriza conclusdo
diversa. Ora, ha uma infinidade de servigos que sao
completamente distintos, mas tém o viés financeiro. Assim,
por exemplo, bancos prestam servicos financeiros,
administradoras de condominios também, empresas de
contabilidade igualmente podem prestar, empresas que
atuam na area de cobranca etc., ¢ nem por isso pode-se
afirmar que se trata da mesma coisa, tampouco que exista
risco de confusdo entre o publico consumidor.

Também ndo cabe alegar ser equivocado pensar que a
protecao conferida a marca apenas compreende os produtos
e servigos listados em seu registro, como afirmam as
apelantes. O acolhimento da referida tese implicaria em
conferir a protegdo marcaria um aspecto de abrangéncia
muito maior do que aquele que ela realmente detém. Afinal,
ndo por outra razdo os registros marcarios sdo conferidos
dentro de determinada classe e o INPI conta com lista
auxiliar de servigos prestados. A acolher-se a tese langada
no recurso, a classificagdo de Nice ndo teria nem mesmo
razao de existir.

Por outro lado, o argumento de que o pedido de registro
formulado pela ré fora rejeitado pelo INPI também ja fora
enfrentado e rejeitado no julgamento do agravo de
instrumento n°® 2221963-46.2023: “destaco ser desinfluente,
no caso, o indeferimento pelo INPI do pedido de registro de
marca formulado pela agravada, porquanto a discussdao que
se circunscreve a alegacdo de pratica parasitaria e
concorréncia desleal, cuja apreciagdo estd afeta ao Poder
Judiciario, em especial a Justi¢a Estadual” (fls. 1326).

Ora, ¢ por demais consabido que a matéria de competéncia
da Justica Federal (registro marcario no INPI) ndo se
confunde com aquela de competéncia desta Justi¢a Estadual
(pratica de concorréncia desleal). Por outras palavras, o fato
de o pedido de registro da marca ter sido rejeitado nao
significa que ha aproveitamento parasitario, em especial se
inexiste possibilidade de confusdo do publico consumidor.
Ainda que assim ndo fosse, contudo, os documentos
acostados pela requerida a fls. 1427/1431 dao noticia de os
registros das marcas DAMHA MALL ¢ DAMHA PLUS,
invocados nas razdes do apelo, onde se destaca a prestacao
de servicos financeiros foram extintos, juntamente com o
registro da marca DAMHA RESIDENCE em razdo da
caducidade, como se 1€ a fls. 1427/1431.

Por fim, em relacdo ao inconformismo com a rejeicdo do
pedido envolvendo o dominio ‘“dhamacapital. com. br”,
utilizado pela requerida, melhor sorte ndo assiste as
apelantes, justamente em decorréncia da conclusdo de que
suas atividades nao se confundem. A aplicagcdo do principio
first come first served se deu adequadamente no caso.

Cabe ainda acrescentar que, segundo informou a ré a fls.
1.400, no final de 2023 a sociedade fora incorporada, de
modo que seu nome empresarial se modificou para
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Absolute Dhama Gestdo de Investimentos Ltda. E, em
consulta a0 dominio “dhamacapital. com. br”, ndo foi
encontrada nenhuma pagina na web, o que torna até mesmo
questionavel o interesse recursal das autoras nesse aspecto."

Observa-se, portanto, que a lide foi solucionada em conformidade com o
que foi apresentado em juizo. Assim, verifica-se que o acdérddo recorrido estda com
fundamentacao suficiente, inexistindo omissao ou contradi¢ao.

Ademais, nos termos da jurisprudéncia do STJ, "ndo se pode confundir
decisdo contrdria ao interesse da parte com auséncia de fundamentagdo ou negativa de
prestacdo jurisdicional" (Aglnt no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra Assusete
Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 22/8/2022, DJe de 29/8/2022).

Ressalte-se, ainda, que, conforme entendimento pacifico desta Corte, "o
julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando
j& tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo" (EDcl no AREsp n.
1.756.656/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 13/2/2023,
DJe de 16/2/2023).

Quanto ao mérito, conforme consignado na decisdo agravada, alterar o
decidido no acdérdao impugnado, no que se refere a inexisténcia de correlagdo entre as
atividades desempenhadas pelas partes e a auséncia de risco de confusdo ou associacdo
indevida entre as marcas, exige o reexame de fatos e provas, o que ¢ vedado em recurso

especial pela Siumula n. 7/ST]J.

Nesse sentido, cito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CIVIL. ACAO DE OBRIGACAO DE NAO
UTILIZAR EXPRESSAO EM NOME COMERCIAL.
AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO
CPC/2015. INEXISTENCIA DE CONFUSAO DE
MARCA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DA SUMULA N. 7 DO STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
ABSTENCAO DE USO DE MARCA. COMPETENCIA.
JUSTICA COMUM ESTADUAL . TEMA N. 950 STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao se verifica a alegada violacdo so art. 1.022 do
CPC/2015, na medida em que a Corte estadual dirimiu,
fundamentadamente, os pontos essenciais ao deslinde da
controvérsia.

2. O STJ ja decidiu que "eventual colidéncia entre nome
empresarial e marca ndo € resolvido tdo somente sob a otica
do principio da anterioridade do registro, devendo ser
levado em conta ainda os principios da territorialidade, no
que concerne ao ambito geografico de prote¢do, bem como
o da especificidade, quanto ao tipo de produto e servigo"
(REsp n. 1.359.666/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 28/5/2013, DJe 10/6/2013).
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3. Além disso, o STJ ja se posicionou no sentido de que o
direito marcario deve, a0 mesmo tempo, garantir o interesse
dos titulares das marcas e proteger o consumidor de
eventuais confusdes quanto ao produto que compra ou ao
servigo que lhe € prestado.

4. Eventual analise da possibilidade da utilizacdo da
marca pela parte ré que cause confusio entre os
consumidores da parte autora, a ensejar a protecio e
respectivas indenizacdes, implicaria o necessario
reexame do conjunto fatico-probatéorio, o que
encontraria obice na Sumula n . 7 do STJ. De mais a
mais, extrai-se que o Tribunal de origem realizou detida
distincio entre os ramos de atividades das duas
sociedades, concluindo pela falta de possibilidade de
confusio entre os respectivos consumidores.

5. A falta de prequestionamento dos dispositivos legais tidos
por violados inviabiliza o seu reconhecimento nesta
instdncia extraordinaria por falta de prequestionamento .
Incidéncia da Stimula n. 282 do STF.

6. A agdo cominatoria para impedir o uso da marca ¢ da
competéncia da justica estadual, sendo que a competéncia
da Justica Federal serd reservada as agdes que buscam a
anulacdo do registro da marca movidas também em face do
Instituto Nacional de Propriedade Industrial, conforme
fixado sob o rito dos recursos repetitivos (Tema n . 950).

7. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 1367288/SP, Rel. Min. JOAO
OTAVIO DE NORONHA, Julgado em 09/09/2024,
QUARTA TURMA, DlJe de 12/09/2024).

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE
INDUSTRIAL. MARCA. CONFUSAO AO PUBLICO
CONSUMIDOR.  ACORDAO  RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA N. 83 DO STJ. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STI.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
DEMONSTRADA. DECISAO MANTIDA.

1. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento
adotado pelo Tribunal de origem coincide com a
jurisprudéncia do STJ (Sumula n . 83 do STJ).

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "o ambito de
protecdo de uma marca ¢ delimitado, acima de tudo, pelo
risco de confusdo ou associacdo que o uso de outro sinal,
designativo de produto ou servico idéntico, semelhante ou
afim, possa ser capaz de causar perante o consumidor"”
(REsp n. 1 .833.422/RJ, Relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 24/9/2019, DJe de 26/9/2019).
3. O recurso especial ndo comporta exame de questoes
que impliquem revolvimento do contexto fatico-
probatorio dos autos (Sumula n . 7 do STJ).

4. O conhecimento do recurso pela alinea ¢ do permissivo
constitucional exige a demonstracdo da divergéncia,
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mediante o cotejo analitico do acorddo recorrido e dos
arestos paradigmas, de modo a se verificarem as
circunstancias que assemelhem ou identifiquem os casos
confrontados (arts. 255, § 1°, do RISTJ e 1 .029, § 1°, do
CPC/2015), o6nus do qual a parte recorrente ndo se
desincumbiu.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 1777621/RJ, Rel. Min. ANTONIO
CARLOS FERREIRA, Julgado em 20/11/2023, QUARTA
TURMA, DJe de 28/11/2023).

A incidéncia da Simula n. 7 do STJ quanto a interposi¢ado pela alinea "a"" do
permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso especial pela divergéncia
jurisprudencial sobre a mesma questao.

Assim, em que pese o esforco argumentativo, entendo que a auséncia de
qualquer novo subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos da
decisdo ora agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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AGRAVADO : ABSOLUTE DHAMA GESTAO DE INVESTIMENTOS LTDA
ADVOGADOS : WILSON SILVEIRA - SP024798

LYVIA CARVALHO DOMINGUES - SP252408

JOAO MARCELO BAPTISTA VILLELA - RJ189561

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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