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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3136065 - SP(2025/0500731-5)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : MDAE ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA

ADVOGADO : MATHEUS STARCK DE MORAES - SP316256

AGRAVADO : TRANSPORTADORA CAPIVARI LTDA

ADVOGADO : BITTENCOURT LEON DENIS DE OLIVEIRA JUNIOR - SP314073
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE NEGOCIO
JURIDICO CUMULADA COM PERDAS E DANOS. CESSAO
DE DIREITOS CREDITORIOS RELATIVOS A
PRECATORIOS. DECADENCIA QUADRIENAL DO ART. 178,
II, DO CODIGO CIVIL. VICIO DE CONSENTIMENTO.
INAPLICABILIDADE DA ACTIO NATA E DO PRAZO
PRESCRICIONAL DECENAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial fundado no art. 105, III, a e ¢, da Constituicdo Federal, manejado em agado
anulatdria de negocio juridico cumulada com perdas e danos, na qual a parte autora
pleiteou a declaragdo de nulidade das cessdes de precatorios n. 2005.01184-8 e
2009.00654-7, a nulidade parcial do precatorio n. 2008.01240-3, a restituicdo de
valores pagos ¢ multa contratual.

2. Sentenga de improcedéncia, com reconhecimento da decadéncia, mantida pelo
Tribunal de origem, que aplicou o prazo decadencial de quatro anos previsto no
art. 178, II, do Cddigo Civil, contado da celebracdo dos contratos de cessao de
direitos creditérios, afastou a tese de nulidade absoluta por objeto impossivel,
rejeitou a aplicacdo da teoria da actio nata e do prazo prescricional decenal do
art. 205 do Cddigo Civil e majorou os honorarios advocaticios.

3. Na decisdao de admissibilidade do recurso especial, o Tribunal de origem
apontou auséncia de demonstragao de violagdo aos arts. 166, II, 169, 189 e 205 do
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Cédigo Civil, incidéncia da Simula n. 7 do STJ e deficiéncia na demonstragdo
analitica da divergéncia, em desconformidade com o art. 1.029, § 1°, do Codigo de
Processo Civil e com o art. 255, §§ 1° e 2°, do RIST]I.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. H4 quatro questdes em discussao: (i) saber se os contratos de cessdo de direitos
creditorios relativos a precatorlos sob a alegagdo de que os créditos ja haviam sido
oferecidos a compensac¢do, sdo nulos por objeto impossivel, atraindo nulidade
absoluta insuscetivel de decadéncia e de convalidagdo (arts. 166, II, ¢ 169 do
Cédigo Civil); (i1) saber se o termo inicial para o exercicio da pretensﬁo deve
observar a teoria da actio nata, com fundamento no art. 189 do Cdédigo Civil, em
razao de suposta ciéncia da lesdo apenas anos apds a celebragao dos contratos; (iii)
saber se, tratando-se de responsabilidade contratual, deve ser aplicado o prazo
prescricional decenal do art. 205 do Cdédigo Civil, em substitui¢do ao prazo
decadencial de quatro anos do art. 178, II, do mesmo diploma; (iv) saber se foi
adequadamente demonstrado o dissidio jurisprudencial apto a ensejar o
conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ do art. 105, III, da Constituicdo
Federal.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. O Tribunal de origem enfrentou a alegacdo de nulidade absoluta por objeto
impossivel e a afastou, qualificando a hipdtese como vicio de consentimento
decorrente de circunstancias faticas verificaveis a época da contratagcdo, razao pela
qual a pretensao se sujeita ao prazo decadencial de quatro anos previsto no art. 178,
IT, do Codigo Civil, contado da celebracdo dos contratos.

6. A revisao do enquadramento juridico conferido pelo acérdao recorrido, seja para
reconhecer objeto impossivel e nulidade absoluta, seja para alterar a natureza do
vicio e afastar a decadéncia, demanda reexame das circunstancias do caso concreto
e do acervo probatorio, providéncia vedada em recurso especial, nos termos da
Stimula n. 7 do STJ.

7. A orientacdo do STJ firmou-se no sentido de que a anulagdo de negocio juridico
por vicio de consentimento se submete ao prazo decadencial de quatro anos do
art. 178, II, do Codigo Civil, com termo inicial na celebracdo do contrato, o que
torna aplicavel a Sumula n. 83 do STJ e afasta a tese de imprescritibilidade ou de
inaplicabilidade da decadéncia.

8. A teoria da actio nata, consagrada no art. 189 do Cddigo Civil, regula o termo
inicial da prescri¢do, e ndo da decadéncia, sendo inaplicavel para afastar o prazo
decadencial especifico previsto no art. 178, II, do Codigo Civil para a anulacao de
negdcio juridico por vicio de consentimento. Precedentes do STJ.

9. Ainda que se cogitasse da data de ciéncia da lesdo, a rediscussdo do momento
em que a parte teve conhecimento dos fatos alegados implicaria reexame do
contexto fatico delineado no acérdao recorrido, o que encontra 6bice na Sumula n.
7 do STJ.

10. A pretensio deduzida ¢ de anulacdo de negdcio juridico por vicio de
consentimento, € ndo de cobranca de crédito contratual autobnomo, de modo que
incide o prazo decadencial especifico do art. 178, 1I, do Codigo Civil, ndo sendo
possivel substituir tal prazo pelo prazo prescricional geral de dez anos previsto no
art. 205 do mesmo diploma. Precedentes.

11. O conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ do art. 105, III, da
Constituicdo Federal pressupde demonstragdo analitica da divergéncia
jurisprudencial, com cotejo entre trechos dos acérdaos confrontados e indicagao da
similitude fatica, nos termos do art. 1.029, § 1°, do Codigo de Processo Civil e do
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art. 255, §§ 1° e 2° do RISTJ, requisitos ndo atendidos pela parte agravante, que
se limitou a transcri¢ao de ementas.

12. A incidéncia dos 6bices das Siumulas n. 7 ¢ 83 do STJ, em relacao a alinea a do
permissivo constitucional, também prejudica o exame do recurso pela alinea c, por
versarem sobre a mesma matéria de fundo, inviabilizando o reconhecimento de
dissidio jurisprudencial.

13. Mantida a inadmissdo do recurso especial, impde-se a majoragao dos
honoréarios advocaticios em favor da parte recorrida, nos termos do art. 85, § 11,
do Cédigo de Processo Civil, em percentual adicional de 3% sobre o valor ja
arbitrado nas instadncias de origem, observados os limites legais e eventual
gratuidade de justica.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo em recurso especial desprovido, com
majoragao dos honorarios advocaticios em 3% sobre o valor anteriormente fixado.
Tese de julgamento:

1. A anulagéo de negocio juridico por vicio de consentimento submete-se ao prazo
decadencial de quatro anos prev1sto no art. 178, 1, do Codigo Civil, contado da
data da celebracdo do contrato, ndo sendo aphcavel 0 prazo prescrlclonal decenal
do art. 205 do mesmo diploma. Precedentes.

2. A teoria da actio nata, prevista no art. 189 do Codigo Civil, ndo afasta o prazo
decadencial especifico para a anulagdo de negocio juridico, por se destinar a
disciplina da prescricdo, e ndo da decadéncia. Precedentes

3. O reexame da conclusao do Tribunal de origem quanto a existéncia de objeto
impossivel, a natureza do vicio e ao termo inicial da contagem do prazo demanda
revolvimento do conjunto fatico-probatério, vedado em recurso especial pela
Stmula n. 7 do STJ, atraindo ainda a aplicagdo da Sumula n. 83 do STJ quando o
acordédo recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia da Corte Superior.

4. A comprovacdo de dissidio jurisprudencial exige cotejo analitico entre o
acorddo recorrido e os paradigmas, com demonstracdo da similitude fatica, nos
termos do art. 1.029, § 1°, do Codigo de Processo Civil e do art. 255, §§ 1° e 2°, do
RISTJ, ndo se configurando a divergéncia quando a parte se limita a transcricdo de
ementas, especialmente quando a matéria encontra 6bices nas Simulas n. 7 ¢ 83 do
STJ.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 105, III, a ¢ c; CC/2002, arts. 166, II; 169; 178, II; 189; 205;
CPC/2015, arts. 1.022; 1.029, § 1°; 85, § 11; RIST]J, art. 255, §§ 1°e 2°.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AREsp n. 3.108.963/MG, Quarta Turma, julgado em 30.03.2026, DJEN
08.04.2026; STJ, AgInt no AREsp n. 2.197.374/PR, Quarta Turma, julgado em
10.06.2025, DJEN 23.06.2025; STJ, EREsp n. 1.280.825/RJ.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial fundado no art. 105, III, a e ¢, da Constituicdo Federal, manejado em agado
anulatoria de negocio juridico cumulada com perdas e danos, na qual a parte autora
pleiteou a declaragdo de nulidade das cessdes de precatorios n. 2005.01184-8 e
2009.00654-7, a nulidade parcial do precatorio n. 2008.01240-3, a restituicdo de
valores pagos e multa contratual.

2. Sentenga de improcedéncia, com reconhecimento da decadéncia, mantida pelo
Tribunal de origem, que aplicou o prazo decadencial de quatro anos previsto no
art. 178, II, do Codigo Civil, contado da celebracdo dos contratos de cessdo de
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direitos creditérios, afastou a tese de nulidade absoluta por objeto impossivel,
rejeitou a aplicacdo da teoria da actio nata e do prazo prescricional decenal do
art. 205 do Cdédigo Civil e majorou os honorarios advocaticios.

3. Na decisao de admissibilidade do recurso especial, o Tribunal de origem
apontou auséncia de demonstragao de violagdo aos arts. 166, 11, 169, 189 e 205 do
Cdodigo Civil, incidéncia da Simula n. 7 do STJ e deficiéncia na demonstracdo
analitica da divergéncia, em desconformidade com o art. 1.029, § 1°, do Cédigo de
Processo Civil e com o art. 255, §§ 1° e 2°, do RISTI.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussdo: (i) saber se os contratos de cessdo de direitos
creditorios relativos a precatorios, sob a alegacao de que os créditos ja haviam sido
oferecidos a compensacdo, sao nulos por objeto impossivel, atraindo nulidade
absoluta insuscetivel de decadéncia e de convalidagdo (arts. 166, II, ¢ 169 do
Cdédigo Civil); (i1) saber se o termo inicial para o exercicio da pretensdao deve
observar a teoria da actio nata, com fundamento no art. 189 do Codigo Civil, em
razao de suposta ciéncia da lesdo apenas anos apos a celebracdo dos contratos; (ii1)
saber se, tratando-se de responsabilidade contratual, deve ser aplicado o prazo
prescricional decenal do art. 205 do Cdédigo Civil, em substitui¢do ao prazo
decadencial de quatro anos do art. 178, II, do mesmo diploma; (iv) saber se foi
adequadamente demonstrado o dissidio jurisprudencial apto a ensejar o
conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ do art. 105, III, da Constituicdo
Federal.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. O Tribunal de origem enfrentou a alegacdo de nulidade absoluta por objeto
impossivel e a afastou, qualificando a hipotese como vicio de consentimento
decorrente de circunstancias faticas verificaveis a época da contratagcdo, razao pela
qual a pretensao se sujeita ao prazo decadencial de quatro anos previsto no art. 178,
I1, do Cédigo Civil, contado da celebragao dos contratos.

6. A revisao do enquadramento juridico conferido pelo acérdao recorrido, seja para
reconhecer objeto impossivel e nulidade absoluta, seja para alterar a natureza do
vicio e afastar a decadéncia, demanda reexame das circunstancias do caso concreto
e do acervo probatorio, providéncia vedada em recurso especial, nos termos da
Stimula n. 7 do STJ.
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7. A orientagdo do STJ firmou-se no sentido de que a anulagdo de negocio juridico
por vicio de consentimento se submete ao prazo decadencial de quatro anos do
art. 178, II, do Codigo Civil, com termo inicial na celebragdo do contrato, o que
torna aplicavel a Simula n. 83 do STJ e afasta a tese de imprescritibilidade ou de
inaplicabilidade da decadéncia.

8. A teoria da actio nata, consagrada no art. 189 do Codigo Civil, regula o termo
inicial da prescri¢do, e ndo da decadéncia, sendo inaplicavel para afastar o prazo
decadencial especifico previsto no art. 178, II, do Codigo Civil para a anulacao de
negdcio juridico por vicio de consentimento. Precedentes do STJ.

9. Ainda que se cogitasse da data de ciéncia da lesdo, a rediscussdo do momento
em que a parte teve conhecimento dos fatos alegados implicaria reexame do
contexto fatico delineado no acordao recorrido, o que encontra dbice na Sumula n.
7 do STJ.

10. A pretensdao deduzida ¢ de anulacdo de negdcio juridico por vicio de
consentimento, ¢ ndo de cobranga de crédito contratual autbnomo, de modo que
incide o prazo decadencial especifico do art. 178, 11, do Cdédigo Civil, ndo sendo
possivel substituir tal prazo pelo prazo prescricional geral de dez anos previsto no
art. 205 do mesmo diploma. Precedentes.

11. O conhecimento do recurso especial pela alinea ¢ do art. 105, III, da
Constituicdo Federal pressupde demonstracdo analitica da divergéncia
jurisprudencial, com cotejo entre trechos dos acérdaos confrontados e indicagao da
similitude fatica, nos termos do art. 1.029, § 1°, do Cddigo de Processo Civil e do
art. 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ, requisitos ndo atendidos pela parte agravante, que
se limitou a transcri¢ao de ementas.

12. A incidéncia dos 6bices das Stimulas n. 7 € 83 do STJ, em relacao a alinea a do
permissivo constitucional, também prejudica o exame do recurso pela alinea c, por
versarem sobre a mesma matéria de fundo, inviabilizando o reconhecimento de
dissidio jurisprudencial.

13. Mantida a inadmissdo do recurso especial, impde-se a majoragdo dos
honorarios advocaticios em favor da parte recorrida, nos termos do art. 85, § 11,
do Codigo de Processo Civil, em percentual adicional de 3% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, observados os limites legais e eventual
gratuidade de justica.

IV. DISPOSITIVO E TESE
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6. Resultado do Julgamento: Agravo em recurso especial desprovido, com
majoracao dos honorarios advocaticios em 3% sobre o valor anteriormente fixado.

Tese de julgamento:

1. A anulagdo de negbcio juridico por vicio de consentimento submete-se ao prazo
decadencial de quatro anos previsto no art. 178, II, do Codigo Civil, contado da
data da celebracdo do contrato, ndo sendo aplicavel o prazo prescricional decenal
do art. 205 do mesmo diploma. Precedentes.

2. A teoria da actio nata, prevista no art. 189 do Codigo Civil, ndo afasta o prazo
decadencial especifico para a anulacdo de negocio juridico, por se destinar a
disciplina da prescrigdo, e ndo da decadéncia. Precedentes

3. O reexame da conclusdo do Tribunal de origem quanto a existéncia de objeto
impossivel, a natureza do vicio e ao termo inicial da contagem do prazo demanda
revolvimento do conjunto fatico-probatério, vedado em recurso especial pela
Stmula n. 7 do STJ, atraindo ainda a aplicagdo da Sumula n. 83 do STJ quando o
acordao recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia da Corte Superior.

4. A comprovacdo de dissidio jurisprudencial exige cotejo analitico entre o
acorddo recorrido e os paradigmas, com demonstracdo da similitude fatica, nos
termos do art. 1.029, § 1°, do Cdédigo de Processo Civil e do art. 255, §§ 1° e 2°, do
RISTJ, ndo se configurando a divergéncia quando a parte se limita a transcri¢ao de
ementas, especialmente quando a matéria encontra obices nas Sumulas n. 7 e 83 do
STJ.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 105, III, a e ¢; CC/2002, arts. 166, II; 169; 178, II; 189; 205;
CPC/2015, arts. 1.022; 1.029, § 1°; 85, § 11; RIST]J, art. 255, §§ 1° ¢ 2°.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AREsp n. 3.108.963/MG, Quarta Turma, julgado em 30.03.2026, DJEN
08.04.2026; STJ, AgInt no AREsp n. 2.197.374/PR, Quarta Turma, julgado em
10.06.2025, DJEN 23.06.2025; STJ, EREsp n. 1.280.825/RJ.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por MDAE

ASSESSORIA EMPRESARIAL EIRELI contra a decisdo que inadmitiu o recurso
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especial por auséncia de demonstracdo de vulneracao aos arts. 166, I, 169, 189 e
205 do Cédigo Civil, por incidéncia da Simula n. 7 do STJ, e por auséncia de
demonstracdo analitica da divergéncia nos termos do art. 1.029, §1°, do Codigo de
Processo Civil e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ (fls. 356-359).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Contraminuta as fls. 378-388.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, IIl, a e c,
da Constituicao Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo em apelacao nos autos de acao anulatoria de negocio juridico cumulada com
perdas e danos.

O julgado foi assim ementado (1. 302):

DIREITO CIVIL. APELACAO. ANULACAO DE NEGOCIO JURIDICO.
DECADENCIA. 1. Caso em Exame: Anulatéria de negocio juridico cumulada com
pedido de perdas e danos. Cessdao de direitos creditorios. Créditos que ja haviam
sido utilizados para compensacdo de débitos de ICMS, fato omitido pela ré. II.
Questao em Discussao: Determinar se os contratos de cessdo de direitos creditorios
sao nulos de pleno direito devido ao uso prévio dos créditos para compensagao de
débitos de ICMS e se a decadéncia foi corretamente aplicada. III. Razdes de
Decidir: Prazo decadencial de 04 anos para anulagdo do negdcio juridico, conforme
art. 178, II, do CC. Inicio em 17/10/2014 e consumando-se em 17/10/2018. Acao
foi ajuizada em 26/10/2023, ap6s o prazo decadencial, impossibilitando o
acolhimento da pretensdo da autora. IV. Dispositivo e Tese: Recurso nao provido.
Tese de julgamento: 1. O prazo decadencial de 04 anos para anulagdo de negdcio
juridico ¢ aplicavel e ndo pode ser afastado por prazo prescricional.

Os embargos de declaracdo opostos foram decididos, nos termos

seguintes (fls. 340-341):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
CONTRATOS. IMPROCEDENCIA. I. Caso em Exame: Embargos de declaragdo.
Omissdo e contradicdo no julgado, afirmando que o objeto do contrato era
impossivel devido ao sigilo fiscal relacionado ao uso de precatdrios. II. Questao em
Discussdo: Determinar se hd omissdo ou contradi¢do no acorddao embargado,
especialmente quanto a alegacdo de nulidade dos contratos de cessdo de direitos

creditorios por objeto impossivel. III. Razdes de Decidir: Analise adequada das
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questdes submetidas, com base nos fatos, documentos e jurisprudéncia, explicitando

as razdes de convencimento. Mera irresignagdo da embargante com a conclusio

adotada. Embargos de declaracdo visam eliminar obscuridade, contradicdo ou
omissdo, ndo reapreciacdo de mérito. Ausentes as hipoteses do art. 1.022 do CPC.

IV. Dispositivo e Tese: Embargos de declaracdo rejeitados. Tese de julgamento: 1.

Embargos de declaracdo ndo modificam o julgado quando ausentes requisitos do

art. 1.022 do CPC. 2. Prequestionamento ndo exige citacdo numérica de

dispositivos legais.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violacdo dos seguintes artigos:

a) 166, II, do Codigo Civil, visto que o negdcio seria nulo por objeto
impossivel, pois a cedente ndo mais detinha os créditos em 2014 por té-los
oferecido a compensa¢do em 2012, e 169, do Codigo Civil, porque o negdcio nulo
nao convalesce com o tempo, razdo pela qual seria inaplicavel a decadéncia;

b) 189, do Codigo Civil, porque o termo inicial deveria observar a teoria
da actio nata, j& que a ciéncia da violagcdo ocorreu inicialmente em 2019, com a
informacdo de “conta zerada”, e se confirmou em 2023 com manifestagdo da
PGE/RJ;

c) 205, do Codigo Civil, pois se trataria de responsabilidade contratual,
sendo aplicavel a prescricdo decenal, uma vez que o contrato foi firmado em
16/10/2014 e a acao foi proposta em 26/10/2023.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que incide a decadéncia
quadrienal da anulagdo por vicio de consentimento e afastar a nulidade por objeto
impossivel e a actio nata, divergiu do entendimento indicado nos acordaos
paradigmas do TJSP (Apelagdes Civeis n® 1030108-59.2018.8.26.0100, 1088463-
91.2020.8.26.0100, 1086128-07.2017.8.26.0100, 1010153-53.2018.8.26.0161) e
do STJ (EREsp 1.280.825/RJ) (fls. 319-328).

Requer o provimento do recurso para que se afaste a decadéncia, se

reconheca a nulidade das cessdes e se determine a restituicdo dos valores pagos,
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com atualizagdo, juros e multa contratual; requer ainda o provimento do recurso
para que se aplique, subsidiariamente, a teoria da actio nata ao termo inicial € o
prazo decenal do Codigo Civil.

Contrarrazoes as fls. 347-355.

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia diz respeito a agdo anulatéria de negdcio juridico
cumulada com perdas e danos em que a parte autora pleiteou a declaracdo de
nulidade das cessdes dos precatdrios n° 2005.01184-8 e 2009.00654-7, a nulidade
parcial do precatério n® 2008.01240-3, a restituicdo de R$ 107.695,39 e multa
contratual de 20% (fl. 303).

Na sentencga, o Juizo de primeiro grau julgou improcedente a acdo, com
acolhimento da decadéncia (fls. 234-236).

A Corte de origem negou provimento a apelagdo e manteve a sentenga,
assentando a incidéncia do prazo decadencial do art. 178, II, do Codigo Civil,
afastando a aplicagdo da teoria da actio nata e distinguindo prescrigao de
decadéncia; majorou os honorarios advocaticios para 12% sobre o valor da causa
(fls. 305 e 307).

Passo a analise das supostas violagdes.

I- Arts. 166, 11, e 169, do Cddigo Civil

No recurso especial a parte recorrente alega nulidade absoluta por objeto
impossivel, pois os créditos ja teriam sido oferecidos a compensacdo antes das
cessoes, de modo que os negodcios ndo convalesceriam e ndo se sujeitariam a
decadéncia.

O acordao recorrido concluiu que a hipotese versa sobre vicio de

consentimento, aplicando o prazo decadencial de quatro anos do art. 178, II, do
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Cdodigo Civil, contado da celebracdo dos contratos, e registrou que “quando da
celebracdo dos contratos ja era possivel verificar tais fatos”, considerada a natureza
da avenga e a especialidade da autora (fls. 304-305).

A pretensdo recursal ndo comporta acolhimento.

O Tribunal de origem enfrentou diretamente a tese de nulidade absoluta
por objeto impossivel e a afastou, ao qualificar a hipdtese como vicio de
consentimento, submetido ao regime decadencial. Tal enquadramento juridico
decorreu da andlise das circunstancias faticas do caso, especialmente da
constatagdo de que os fatos alegados eram verificaveis a €época da contratacao.

Com efeito, o acordao recorrido consignou expressamente que “quando
da celebracao dos contratos ja era possivel verificar tais fatos” (fl. 304). E, ainda,
ao examinar os aclaratorios, reafirmou a inexisténcia de omissdo quanto a tese de
nulidade: “ndo havendo, portanto, que se falar em omissdo, mas em mera
irresignacdo da embargante com a conclusdo adotada™ (fl. 341).

Nesse contexto, a revisdo da conclusdo adotada — especialmente quanto
a existéncia de objeto impossivel e a natureza juridica do vicio — demandaria
reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada em recurso especial,
nos termos da Stimula n. 7 do STJ.

Ademais, a decisdo recorrida encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia do STJ no sentido de que a anula¢do de negdcio juridico por vicio
de consentimento se submete ao prazo decadencial do art. 178 do Cddigo Civil, o
que atrai a incidéncia da Sumula n. 83 do STIJ.

Confira-se:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO. DECADENCIA. VICIO
DE CONSENTIMENTO. TERMO INICIAL DO PRAZO DECADENCIAL E
INCIDENCIA DO ART. 178, II, DO CC. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME
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1. Agravo em recurso especial contra decisao do Tribunal de Justi¢a do Estado
de Minas Gerais que inadmitiu o recurso especial pela incidéncia da Sumula n. 83
do STIJ.

2. A controvérsia diz respeito a agdo declaratéria de inexisténcia de relacdo
juridica c/c cancelamento de contrato c/c repeticdo do indébito c/c indenizagdo por
danos morais, envolvendo cartdo de crédito consignado e descontos em beneficio
previdencidrio.

3. A sentenga julgou improcedentes os pedidos, com resolugao de mérito.

4. A Corte de origem suscitou e acolheu de oficio a decadéncia, aplicando o
art. 178, 11, do CC, e manteve a extingdo do processo com resolucdo de mérito em
agravo interno.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se a relagdo de consumo ¢ a
natureza de trato sucessivo atraem a prescricao quinquenal do art. 27 do CDC, com
termo inicial no ultimo desconto; (ii) saber se se trata de inexisténcia de vinculo
contratual, afastando o prazo decadencial do art. 178, II, do CC; e (iii) saber se ha
dissidio jurisprudencial apto ao conhecimento pela alinea ¢ do art. 105, I 11, da CF.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. A decisdo recorrida esta alinhada a jurisprudéncia do STJ, que fixa o prazo
decadencial de quatro anos do art. 178, II, do CC para pretensao anulatoria por vicio
de consentimento, com termo inicial na celebragdo do contrato, o que atrai a Sumula
n. 83 do STIJ.

7. A requalificagdo da causa de pedir para afastar a natureza anulatéria
demanda reexame de contrato e fatos, o que ¢ vedado pelas Simulas n. 5 ¢ 7 do STJ.

8. O dissidio jurisprudencial nao foi demonstrado por auséncia de cotejo
analitico e indicagdo de repositdrio, conforme arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°,
do RIST]J, ficando prejudicado o exame pela alinea c, diante dos obices das Sumulas
n. 7 e 83 do STIJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: "1. Incide a Simula n. 83 do STJ quando o acérdao
recorrido aplica o art. 178, II, do CC para fixar decadéncia de quatro anos,
com termo inicial na celebracio do contrato, em pretensio anulatdria por vicio
de consentimento. 2. Incidem as Simulas n. 5 ¢ 7 do STJ para obstar o reexame do
contrato ¢ do acervo fatico, inviabilizando a requalificacdo da demanda. 3. O
dissidio jurisprudencial ndo se configura sem cotejo analitico e indicacdo de
repositorio oficial, conforme art. 1.029, § 1°, do CPC e art. 255, § 1°, do RIST]J,
ficando prejudicado pela aplicacdo das Siimulas n. 7 e 83 do STJ."

Dispositivos relevantes citados: CF, art. 105, 111, a e ¢; CC, art. 178, II; CDC,
art. 27; CPC, arts. 1.029, § 1°, 85, § 11; RISTJ, art. 255, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgInt nos EDcl no
AREsp n. 2.380.393/SP, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgados em
8/4/2024; STJ, AREsp n. 3.006.231/MG, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Terceira Turma, julgado em 1/12/2025; STJ, AREsp n. 2.898.437/MG, relatora
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Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma, julgado em 1/9/2025; STJ,
AREsp n. 2.803.298/BA, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira Turma,
julgado em 20/10/2025; STJ, Sumulas n. 5, 7, 83. (AREsp n. 3.108.963/MG, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 30/3/2026, DJEN de
8/4/2026. )

IT - Art. 189, do Cadigo Civil

A recorrente afirma que o termo inicial deve observar a teoria da actio
nata, pois a ciéncia plena da lesdo teria ocorrido apenas em 2023, com
confirmagao pela PGE/RJ, apds indicios em 2019.

O acordao recorrido assentou que a actio nata ¢ aplicavel a prescricao,
nao a decadéncia, e, pela redacao do art. 178, I, do Cddigo Civil, ndo incide para
afastar o prazo decadencial especifico da anulacdo por vicio de consentimento (fl.
305).

A insurgéncia ndo prospera.

O Tribunal de origem enfrentou expressamente a tese da actio nata,
afastando sua aplicacdo por se tratar de hipdtese de decadéncia, e nao de
prescrigdo. Tal distingdo foi claramente delineada no acérddao recorrido, que
destacou a inaplicabilidade da teoria ao caso concreto.

Com efeito, restou consignado que “a teoria da actio nata [...] ndo se
aplica ao caso concreto devido a redacao expressa do art. 178, II, do CC” (fl. 305).
E, nos embargos de declaracdo, reiterou-se que “a questdo em analise ¢ a anulagdo
de um negocio juridico, que esta sujeita ao prazo decadencial especifico de 04 anos
[...] a distingdo entre prescri¢ao e decadéncia € crucial” (fl. 342).

Assim, ndo ha violacdo ao art. 189 do Codigo Civil, mas apenas
inconformismo com a solug¢ao juridica adotada.

Ademais, a revisao da conclusao acerca do momento de ciéncia da lesao
implicaria reexame do contexto fatico delineado nos autos, o que atrai o 6bice da

Stimula n. 7 do STJ.
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III - Art. 205, do Cadigo Civil

A parte alega que, sendo responsabilidade contratual, incide a prescri¢ao
decenal, tornando tempestiva a acao ajuizada em 2023.

O acorddo recorrido diferenciou prescri¢do e decadéncia e consignou
que a pretensdo em exame ¢ de anulacdo de negocio juridico, sujeita ao prazo
decadencial de quatro anos do art. 178, II, do Cédigo Civil, inaplicavel o prazo
prescricional geral do art. 205 (fl. 305).

A tese ndo merece acolhida.

O Tribunal de origem enfrentou diretamente a alegacao de aplicagdao do
prazo prescricional decenal, afastando-a com base na natureza da pretensdo
deduzida — anulagdo de negdcio juridico por vicio de consentimento —, a qual se
submete ao prazo decadencial especifico.

Nesse sentido, consignou que “o prazo decadencial de 04 anos ¢
aplicavel e ndo pode ser afastado pela aplicagdo do prazo prescricional decenal do
art. 205, do CC”. (1. 342)

A pretensdo recursal demanda rediscussdo da natureza juridica da
pretensao e das circunstancias do caso concreto, o que encontra ébice na Stimula n.
7 do STJ.

IV - Divergéncia jurisprudencial

Alega o recorrente dissidio com julgados do TJSP e com o
EREsp 1.280.825/RJ, afirmando que haveria nulidade por objeto impossivel e
imprescritibilidade, ou prescri¢ao decenal em responsabilidade contratual.

A decisdo de admissibilidade consignou a auséncia de cotejo analitico,
reputando insuficiente a transcricido de ementas, bem como a falta de
demonstrac¢ao de similitude fatica (fls. 357-358).

O dissidio jurisprudencial ndo se configura.
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A parte recorrente ndo procedeu ao necessario cotejo analitico entre o
acordao recorrido e os paradigmas indicados, limitando-se a transcricdo de
ementas, sem demonstrar a similitude fatica entre os casos confrontados, em
descumprimento ao art. 1.029, § 1°, do CPC ¢ ao art. 255, §§ 1° e 2°, do RIST]J.

Nesse sentido:

DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROVA PERICIAL
INDIRETA. SUMULA N. 7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. DEFICIENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto, em agao de responsabilidade civil por suposto
defeito em veiculo, contra a decisdo que negou provimento ao agravo em recurso
especial, mantendo a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

2. O Tribunal de Justi¢ca do Estado do Parand concluiu que a pericia indireta
foi valida e suficiente para demonstrar a inexisténcia de defeito no veiculo,
afastando a responsabilidade da fabricante pelo acidente. II. QUESTAO EM
DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se a pericia indireta ¢ suficiente
para afastar a responsabilidade objetiva do fornecedor, conforme o art. 14 do CDC,
e se a decisdo do Tribunal de origem pode ser revista sem reexame de provas, em
face da Stimula n. 7 do STJ; e (ii) saber se ha dissidio jurisprudencial sobre a forca
probante de pericias indiretas, conforme a alinea ¢ do art. 105, III, da Constitui¢do
Federal. III. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdo agravada foi mantida com base na Simula n. 7 do STJ, que
impede o reexame de provas em recurso especial, considerando que a pericia
indireta foi suficiente para demonstrar a inexisténcia de defeito no veiculo.

5. A incidéncia da Stimula n. 7 do STJ quanto a interposi¢do pela alinea a do
permissivo constitucional impede o conhecimento do recurso especial pela
divergéncia jurisprudencial sobre a mesma questao.

6. A alegacdo de dissidio jurisprudencial ndo foi acolhida, pois ndo foram
atendidos os requisitos essenciais para a comprovagao do dissidio, conforme os arts.
1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ, faltando o devido confronto analitico
entre os julgados. IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. A pericia indireta pode ser suficiente para afastar a
responsabilidade objetiva do fornecedor, desde que demonstre a inexisténcia de
defeito no produto. 2. A incidéncia da Sumula n. 7 do STJ impede o reexame de
provas em recurso especial. 3. A comprovacao de dissidio jurisprudencial exige o

devido confronto analitico entre os julgados para demonstrar a similitude fatica

n
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Dispositivos relevantes citados: CDC, art. 14; CPC, arts. 373, 473, § 3° e
1.029, § 1° RISTIJ, art. 255, § 1°. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.898.375/RS, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 30/6/2022; STJ, Agint no AREsp n. 1.866.385/DF, relator
Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 18/5/2022. (Aglnt no
AREsp 2197374 / PR- AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL-2022/0268781-9. relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 10/06/2025, DJEN de 23/06/2025, grifei).

Ademais, a pretensdo recursal encontra-se prejudicada pela incidéncia
das Stmulas n. 7 ¢ 83 do STJ, o que também inviabiliza o conhecimento do
dissidio.

V - Conclusao

Ante o exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 3% sobre o valor ja
arbitrado nas instincias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da
parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no
§ 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessdo de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 3.136.065 / SP

Numero Registro: 2025/0500731-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
11509119520238260100

Sessao Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MDAE ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA

ADVOGADO : MATHEUS STARCK DE MORAES - SP316256

AGRAVADO : TRANSPORTADORA CAPIVARI LTDA

ADVOGADO : BITTENCOURT LEON DENIS DE OLIVEIRA JUNIOR - SP314073

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026
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