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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3141503 - SP (2025/0483180-6)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE COOPERCAIXA -COOPERATIVA PAULISTANA DE PRODUCAO

DE CAIXAS E CHAPAS DE PAPELAO ONDULADO
ADVOGADOS : ALINE SILVA MOREIRA OLIVETO - SP347952

ANIBAL CASTRO DE SOUSA - SP162132
AGRAVADO : BRADESCO LEASING S.AARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO : ALFREDO ZUCCA NETO - SP154694

EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RESTITUICAO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE
BENS MOVEIS. ACORDO JUDICIAL ANULADO. EVICCAO.
ENRIQUECIMENTO ILICITO. BOA-FE OBJETIVA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022
DO CPC. NAO CONFIGURADA. REEXAME DE PROVAS E
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. Nao se observa violagédo dos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC/2015,
porque nao demonstrada omissao, contradi¢do ou obscuridade capaz
de comprometer a fundamentagao do acordao recorrido. A questao foi
dirimida pelo Tribunal de origem, de maneira adequada e suficiente,
nao havendo negativa de prestagcdo jurisdicional quando o tribunal
decide fundamentadamente contra os interesses da parte.

2. A revisao das conclusées do acordao recorrido, que afastou o direito
a restituicdo por evicgdo com base no enriquecimento ilicito da
adquirente, em razado da utilizacdo prolongada do bem apds a
anulagdo do acordo de compra, demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatério e a interpretacdo de clausulas contratuais, o que é
vedado em recurso especial, a teor das Sumulas 5 e 7 do STJ.

3. Nos termos dos arts. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e 255, § 1°, do
RISTJ, a divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea ¢ do
permissivo constitucional exige a demonstragdo das circunstancias
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que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, ndo sendo
suficiente a simples transcrigdo de ementas sem realizar o necessario
cotejo analitico para evidenciar a similitude fatica entre os casos e a
divergéncia de interpretagdes.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa parte, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sesséao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3141503 - SP(2025/0483180-6)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : COOPERCAIXA  -COOPERATIVA PAULISTANA DE
PRODUCAO DE CAIXAS E CHAPAS DE PAPELAO
ONDULADO
ADVOGADOS : ALINE SILVA MOREIRA OLIVETO - SP347952
ANIBAL CASTRO DE SOUSA - SP162132
AGRAVADO : BRADESCO LEASING S.A ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO : ALFREDO ZUCCA NETO - SP154694
EMENTA

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RESTITUICAO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE
BENS MOVEIS. ACORDO JUDICIAL ANULADO. EVICCAO.
ENRIQUECIMENTO ILICITO. BOA-FE OBJETIVA. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022
DO CPC. NAO CONFIGURADA. REEXAME DE PROVAS E
INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. Nao se observa violagédo dos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC/2015,
porque ndo demonstrada omisséo, contradicdo ou obscuridade capaz
de comprometer a fundamentacado do acérdao recorrido. A questao foi
dirimida pelo Tribunal de origem, de maneira adequada e suficiente,
nao havendo negativa de prestacdo jurisdicional quando o tribunal
decide fundamentadamente contra os interesses da parte.

2. A revisao das conclusbes do acordao recorrido, que afastou o
direito a restituicdo por evicgcdo com base no enriquecimento ilicito da
adquirente, em razao da utilizagdo prolongada do bem apds a
anulacado do acordo de compra, demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatodrio e a interpretagdo de clausulas contratuais, o que é
vedado em recurso especial, a teor das Sumulas 5 e 7 do STJ.
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3. Nos termos dos arts. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e 255, § 1°, do
RISTJ, a divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea ¢ do
permissivo constitucional exige a demonstracdo das circunstancias
que identifiqguem ou assemelhem os casos confrontados, ndo sendo
suficiente a simples transcricdo de ementas sem realizar o necessario
cotejo analitico para evidenciar a similitude fatica entre os casos e a
divergéncia de interpretagoes.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa parte, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por COOPERCAIXA
COOPERATIVA PAULISTANA DE PRODUCAO DE CAIXAS E CHAPAS DE
PAPELAO ONDULADO (COOPERCAIXA) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo
nobre manejado com fundamento no art. 105, Ill, alineas a e c, da Constituicao
Federal, por sua vez contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Sé&o Paulo, de relatoria do Desembargador CAIO MARCELO MENDES DE OLIVEIRA,
assim ementado:

EVICCAO Composicdo realizada entre as partes, em 2005, para a
transferéncia a uma delas de equipamentos graficos, mediante
pagamento em dinheiro Reconsideragéo desta composi¢cédo pelo juizo
da massa falida da Industria de Embalagens Paulistana Ltda, em
11.4.2011 Pretensdo da autora de receber de volta o valor pago com
base na evicgao, acolhida em sentengca Apelagdo da ré O acordo
formalizado fora anulado ante simples peticdo do sindico da massa
falida, em face a alegacdo de que n&o participara daquela
composi¢cdo, ndo obstante ndo haja nos autos do processo qualquer
confirmagdo de que os bens arrendados ndo pertencessem a
arrendante Era a autora desta agdo que teria interesse e legitimidade
para recorrer da decisdo de rescisdo do acordo, mas preferiu a
omissdo, muito provavelmente porque permaneceu ainda por muitos
anos (entre 11.4.2011 e 4.6.2018) utilizando estes bens para as suas
atividades comerciais e produtivas, e jamais questionou a decisdo
judicial como seria licito fazé-lo, s6 vindo a juizo apés a efetiva
reintegracdo de posse deles A persistir a solugdo dada na sentenga, a
recorrente ficou sem os bens que eram seus por forca de
arrendamento mercantil e ainda teria que devolver o valor do prego por
eles obtido Evidéncia de enriquecimento ilicito - Sentenca reformada
Prejudicial de prescri¢édo rejeitada - Recurso provido. (e-STJ, fl. 327)

Os embargos de declaragdo de COOPERCAIXA foram rejeitados (e-STJ, fls.
330/340).

Nas razbes do recurso, COOPERCAIXA apontou (1) negativa de prestacao
jurisdicional e violagao dos arts. 9°, 141 e 502 do CPC e do art. 5° LV, da CF, por
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decisao surpresa e extrapolagcédo dos limites da lide, com fundamentos nédo debatidos
e por desconsiderar a coisa julgada acerca da anulagdo do acordo; (2) violagdo dos
arts. 447, 448, 450 e 451 do CC, ao reconhecer a evicgao e negar seus efeitos legais
de restituicado integral do preco, inclusive quando houver uso ou deterioragdo do bem; (
3) violagéo dos arts. 884, 421 e 422 do CC, por indevida afirmagéo de enriquecimento
ilicito em que ha justa causa contratual e legal (evicgdo) e violagdo da boa-fé e
da funcéo social; (4) violagao do art. 7° do CPC, por impor énus processual assimétrico
ao recorrente acerca da impugnagao da decisdo que anulou o acordo; e (5) existéncia
de dissidio jurisprudencial com julgado do Tribunal de Justica de Minas Gerais sobre
a aplicacao do art. 884 do CC e os efeitos da evicgao.

Houve apresentagcdo de contraminuta por BRADESCO LEASING S.A
ARRENDAMENTO MERCANTIL (BRADESCO), conforme e-STJ, fls. 424/436.

E o relatorio.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisdo recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
Nao merece prosperar na parte conhecida.

(1) Da negativa de prestacéao jurisdicional e da violagao dos arts. 9°, 141 e
502 do CPC

Em seu apelo nobre, COOPERCAIXA sustenta que o acordao recorrido
incorreu em negativa de prestagéo jurisdicional, ao rejeitar os embargos de declaragao
sem sanar as omissodes e contradigdes apontadas, violando os arts. 489, § 1°, e 1.022
do CPC. Aponta, ainda, que a decisdo do Tribunal de origem seria surpresa e teria
extrapolado os limites da lide, ao se basear em fundamentos ndo debatidos pelas
partes, como a inércia da recorrente em impugnar a anulagédo do acordo. Por fim, alega
violagdo da coisa julgada formada pela decis&o que anulou a transacéo.

Apesar do inconformismo, verifica-se que o TJSP se pronunciou sobre todos
os temas importantes ao deslinde da controvérsia, ndo havendo, portanto, omissao,
contradi¢cdo ou obscuridade a ser sanada.

Com efeito, o TJSP, ao analisar o recurso de apelagao, fundamentou sua
decisdo de forma clara, ponderando que a conduta da COOPERCAIXA, ao
permanecer na posse e uso dos equipamentos por quase sete anos apds a anulagao
do acordo sem nenhuma contraprestacdo, afastava o direito de
ser restituido integralmente do prego, sob pena de enriquecimento ilicito.
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A decisao colegiada enfrentou diretamente a questdo da evicgdo, mas
conferiu-lhe interpretagdo que considerou o comportamento posterior da parte
adquirente como um fator relevante para a solugao da lide.

O acérdao recorrido, ao dar provimento ao recurso da instituicado financeira,
expbs de maneira explicita os motivos que o levaram a reformar a sentenca,
consignando que:

Era a autora desta agcdo que teria interesse e legitimidade para
recorrer da decisdo de rescisdo do acordo, mas preferiu a omisséo,
muito provavelmente porque permaneceu ainda por muitos anos (entre
11.4.2011 e 4.6.2018) utilizando estes bens para as suas atividades
comerciais e produtivas, e jamais questionou a decisdo judicial como
seria licito fazé-lo, s6 vindo a juizo apds a efetiva reintegragdo de
posse deles. A persistir a solugdo dada na sentenca, a recorrente ficou
sem o0s bens que eram seus por for¢ca de arrendamento mercantil e
ainda teria que devolver o valor do preco por eles obtido. Evidéncia de
enriquecimento ilicito.

Ademais, ao rejeitar os embargos de declaragdo opostos por
COOPERCAIXA, o Tribunal de origem reafirmou que n&o havia
qualquer vicio no acérddo embargado, ressaltando que a decisdo
colegiada se baseou no enriquecimento ilicito da embargante e que o
recurso visava apenas a rediscussdo do mérito. (e-STJ, fls. 330/340)

Assim, inexistem os vicios elencados nos arts. 1.022 e 489, § 1°, do CPC,
sendo forgcoso reconhecer que a pretensdo recursal ostenta carater nitidamente
infringente.

A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se os fundamentos
adotados bastam para justificar o concluido na decis&o, o julgador n&o esta obrigado a
rebater, um a um, os argumentos utilizados pela parte.

Da mesma forma, ndo ha que se falar em decisao surpresa ou violagao dos
limites da lide, pois a analise sobre a conduta das partes e a vedacao ao
enriquecimento ilicito sdo consectarios légicos da discussédo sobre a responsabilidade
contratual e os efeitos da evicgao.

Afasta-se, portanto, a alegada violagéo.

(2), (3) e (4) Da violagédo dos arts. 447, 448, 450, 451, 884, 421 e 422 do
CC, e art. 7° do CPC. Incidéncia das Sumulas 5e 7 do STJ

COOPERCAIXA aponta violagdo de diversos dispositivos do Codigo Civil,
sustentando que o TJSP, embora tenha reconhecido a ocorréncia da evicgédo, negou
seus efeitos legais, especialmente o direito de se ter a restituicdo integral do preco,
previsto nos arts. 450 e 451 do CC. Argumenta que a aplicacdo do instituto do
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enriquecimento ilicito (art. 884 do CC) foi indevida, pois a evicgao constitui justa causa
para a restituicdo, e que a decisao violou os principios da boa-fé objetiva (art. 422 do
CC) e da paridade de tratamento (art. 7° do CPC).

O Tribunal estadual, para afastar o direito a restituicdo, considerou o
comportamento da COOPERCAIXA, que, apdés a anulacido do acordo em 2011,
continuou a utilizar os equipamentos por quase sete anos sem nenhuma oposi¢cao ou
pagamento, vindo a pleitear a devolugdo do dinheiro apenas apos a efetiva
reintegracédo de posse em 2018.

O Tribunal concluiu que tal conduta, aliada a auséncia de recurso contra a
decisao anulatéria, configuraria um cenario de enriquecimento ilicito, caso a restituicao
integral fosse concedida.

A analise do acérddo recorrido revela que a conclusdo sobre a
improcedéncia do pedido de restituicdo nao decorreu de uma simples interpretacao dos
artigos que regem a evicgao, mas sim de uma valoragdo do comportamento das partes
e das circunstancias faticas do caso.

O TJSP ponderou que a inércia da recorrente em defender a validade do
acordo, somada ao longo periodo de uso gratuito dos bens, quebrou o equilibrio
contratual e tornou a pretensao de restituicao integral contraria a boa-fé.

A decisao esta assim fundamentada:

Provavelmente ndo se interessou a recorrida em discutir a anulagdo
do acordo porque, em verdade, ficou se utilizando dos bens mdveis,
no caso maquinario grafico, em atividade lucrativa, por varios anos,
para suas atividades produtivas, até que finalmente ocorreu uma
reintegracao de posse em prol da massa falida em 4.6.2018.

(...)

A persistir a decisdo recorrida, tal como langada, o recorrente acaba
por ficar sem os bens arrendados, que eram seus e sem o valor por
eles recebidos da apelada. E evidente aqui o enriquecimento ilicito,
pela utilizagdo do maquinario por cerca de 12 anos, sO6 se
interessando a recorrida no ajuizamento desta agdo apds a
reintegracao de posse. (e-STJ, fl. 298-299)

Desse modo, para modificar o entendimento do Tribunal estadual e acolher
a tese da COOPERCAIXA de que a restituigcao seria devida em sua integralidade, seria
necessario reexaminar todo o contexto fatico-probatdrio, incluindo a conduta das partes
ao longo dos anos, a natureza do uso dos equipamentos e as razdes da inércia
processual da recorrente.

Tal procedimento é vedado em recurso especial, em razdo dos oObices das
Sumulas 5 e 7 do STJ.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESOLUCAO CONTRATUAL C/C
PERDAS E DANOS. RESOLUCAO DO CONTRATO PRINCIPAL.
REPERCUSSAO NA GARANTIA. CONTRATO ACESSORIO.
CONSEQUENCIA LOGICA DO PEDIDO. DECISAO EXTRA PETITA.
INOCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. EVICCAO. INEXISTENCIA DE CLAUSULA
ISENTIVA DE RESPONSABILIDADE. REEXAME DE FATOS E
PROVAS E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
INADMISSIBILIDADE.  ARTS. 169 E 402 DO CC.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.

1. Acéo de resolucéo contratual c/c perdas e danos.

2. Nao ha julgamento extra petita quando o Tribunal aprecia o pedido
nos limites tragados pelas partes, ainda que nao formulado de forma
expressa, desde que a decisdo decorra de interpretagdo logico-
sistematica da demanda, respeitando os contornos objetivos da
pretenséo inicial.

3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

4. Alterar o decidido no acdérdao recorrido, quanto a inexisténcia de
clausula isentiva de responsabilidade por eviccdo, demanda o
reexame de fatos e provas e nova interpretacdo de clausulas
contratuais, o que é vedado em recurso especial pelas Sumulas 5 e 7
do STJ. 5. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais
indicados como violados impede o conhecimento do recurso especial.
6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 3.085.446/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 28/4/2026.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. APREENSAO DE VEICULO COM CHASSI ADULTERADO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO VERIFICADA.
DECADENCIA E PRESCRICAO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 283
DO STF. OCORRENCIA DE EVICCAO. SUMULA N° 7 DO STJ.
DENUNCIACAO DA LIDE PER SALTUM. ADMISSIBILIDADE PELO
REVOGADO ART. 456 DO CC/02.

[..]

3. O acordao recorrido consignou, porém, que a pericia confirmou a
adulteracdo do chassi e que, em razao disso, o veiculo foi apreendido
e levado ao patio do DETRAN, onde permanecia até o julgamento da
apelacdo sem que os esforcos envidados para recupera-lo tenham
surtido efeito. Ndo ha como, portanto, afirmar que ndo houve prova da
evicgdo sem esbarrar na Sumula n°7 do STJ.

4. A evicgdo consiste na perda parcial ou integral do bem, advinda, via
de regra, em razao de decisdo judicial que atribui o uso, a posse ou a
propriedade da coisa a outra pessoa, em decorréncia de motivo
juridico anterior ao contrato de aquisi¢ao, podendo ocorrer, ainda, em
virtude de ato administrativo que, da mesma forma, implique a
privagéo da coisa.
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5. A denunciagdo da lide per saltum, segundo entendimento
majoritario, estava autorizada pelo art. 456 do CC/02, posteriormente
revogado pelo art. art. 1.072, I, do CPC.

6. Agravo interno ngo provido.

(Agint no REsp n. 2.044.685/PR, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. ENCARGOS
MORATORIOS DECORRENTES DE CONTRATO DE PRESTACAO
DE SERVICOS. ALEGADA VIOLACAO DOS ARTS. 373, Il, DO CPC
E 884 DO CC. PRETENSAO DE REVISAO DAS CONCLUSOES DO
Tribunal de origem. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO E DE INTERPRETACAO DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ.

1. A revisédo das conclusées firmadas pelo Tribunal de origem acerca
da comprovacdo da prestagcdo de servicos, do inadimplemento
contratual e da incidéncia de encargos moratorios pressupbe nova
analise do acervo probatério e da dindmica contratual estabelecida
entre as partes.

2. A pretensao de afastar a incidéncia dos encargos moratérios sob o
argumento de enriquecimento sem causa demanda igualmente a
alteragdo das premissas faticas estabelecidas no acérddo recorrido,
que reconheceu o atraso no pagamento das contraprestagcdes
contratuais.

3. A modificagdo das conclusées do acdérdédo recorrido exige reexame
do conjunto fatico-probatério e interpretagdo de clausulas contratuais,
providéncias vedadas em recurso especial pelas Sumulas 5 e 7 do
STU.

Agravo interno improvido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.567.567/DF, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 27/4/2026.)

Assim, o recurso ndo merece que dele se conhega quanto ao ponto.

(5) Da ndo demonstracao de dissidio jurisprudencial

COOPERCAIXA, ao sustentar a existéncia de dissidio jurisprudencial, alega
que o acordao recorrido diverge de julgado do TIJMG sobre a aplicagdo do art. 884 do
Cadigo Civil e os efeitos da evicgao.

Contudo, a analise do recurso revela que nao houve a demonstragao efetiva
do alegado dissidio, seja pela auséncia de similitude fatica entre os casos
confrontados, seja pela inadequacéo do cotejo analitico.

O dissenso jurisprudencial deve ser demonstrado de forma analitica,
mediante o confronto das partes idénticas ou semelhantes do acérdao recorrido e dos
paradigmas, na forma exigida pelo artigo 1.029, § 1°, do Cédigo de Processo Civil. E
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necessario transcrever os trechos que configuram o dissidio e mencionar as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos, o que nao foi feito de forma
satisfatoria.

O acoérdao recorrido baseou sua decisdao nas particularidades do caso
concreto, especialmente na conduta da recorrente de se manter inerte por anos
enquanto usufruia dos bens.

O julgado paradigma do TJMG, por sua vez, conforme a ementa
apresentada, trata da configuragdo do enriquecimento ilicito em uma hipotese
genérica, sem abordar a complexa interacdo entre evicgdo, boa-fé objetiva e o
comportamento processual das partes em um contexto de anulagédo de acordo judicial.

COOPERCAIXA limitou-se a apresentar uma tabela comparativa (e-STJ, fls.
355-356) que ndo demonstra a similitude fatica necessaria para configurar o dissidio. A
abordagem genérica, sem o devido cotejo analitico dos fundamentos dos julgados, ndo
atende aos requisitos legais para a demonstracdo da divergéncia jurisprudencial,
conforme reiteradamente exigido por esta Corte.

Nesse sentido:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. ACAO DE COBRANCA.
BLOQUEIO DE VALOR DEPOSITADO EM CONTA CORRENTE.
IMPENHORABILIDADE AFASTADA. NATUREZA SALARIAL NAO
COMPROVADA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

(...)

3. Nos termos dos arts. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e 255, § 1° do
RISTJ, a divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c" do
permissivo constitucional requisita comprovacdo e demonstracao,
esta, em qualquer caso, com a transcricdo dos trechos dos acoérdaos
que configurem o dissidio, mencionando-se as circunstdncias que
identifiquem ou assemelhem o0s casos confrontados, ndo se
oferecendo, como bastante, a simples transcricdo de ementas sem
realizar o necessario cotejo analitico a evidenciar a similitude fatica
entre os casos apontados e a divergéncia de interpretagées.

4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 2.853.114/PR, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, julgado em 18/8/2025, DJEN de 21/8/2025.)

Assim, o recurso ndo merece que dele se conhega quanto ao ponto.

Diante do exposto, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em favor de BRADESCO, limitados a 20%, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.
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Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : COOPERCAIXA -COOPERATIVA PAULISTANA DE PRODUCAO DE
CAIXAS E CHAPAS DE PAPELAO ONDULADO
ADVOGADOS : ANIBAL CASTRO DE SOUSA - SP162132
ALINE SILVA MOREIRA OLIVETO - SP347952
AGRAVADO :BRADESCO LEASING S.AARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO : ALFREDO ZUCCA NETO - SP154694

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
ARRENDAMENTO MERCANTIL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |he negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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Brasilia, 01 de junho de 2026
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