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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3121437 - PR
(2025/0473019-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : JOAO LUIS SLUSARCZUK
ADVOGADOS : LOUISE MATTAR ASSAD - PR060259
MARIA PAULA DOMINGOS - PR117867
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO. TERMO INICIAL DO PRAZO
RECURSAL. INTIMACAO ELETRONICA. LEITURA AUTOMATICA.
ART. 5°, §1°, DA LEI 11.419/2006, INOVACAO RECURSAL.
SUMULA 7/ST]. DECISAO MONOCRATICA MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial.

2. O agravante sustenta que os embargos de declaragao
opostos na origem eram intempestivos, afirmando que o termo
inicial do prazo deveria corresponder a confirmacao da intimac&o
eletronica pelo advogado, e nao a leitura automatica registrada no
sistema. Alega, ainda, inexisténcia de inovacao recursal, pois a
discussao sobre a tempest1v1dade teria sido suscitada desde a
origem.

II. Questao em discussao

3. Discute-se se € possivel, na via especial, revisar a
conclusdo do Tribunal de origem quanto ao marco inicial da
intimacao_ eletronica; e se a alegacdo de erro escusavel no
computo do prazo € inovacéao recursal.

III. Razoes de decidir

4. A decisao agravada destacou que os embargos de
declaragdo nao foram conhecidos na origem por intempestividade,
0 que impediu o exaurimento da matéria e, por consequéncia, o
prequestionamento necessario ao conhecimento do recurso
especial.

5. A alegacgdo de erro escusavel no computo do prazo
constitui inovagao recursal, pois nao foi suscitada perante o
Tribunal de origem, conforme reconhecido no parecer ministerial,
gtralndo a incidéncia, por analogia, das Sumulas 282/STF e 356 do

TF.

6. Ausentes argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos da decisao monocratica, impde-se sua manutencao.

IV. Agravo regimental desprov1do

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : JOAO LUIS SLUSARCZUK
ADVOGADOS : LOUISE MATTAR ASSAD - PR060259
MARIA PAULA DOMINGOS - PR117867
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO. TERMO INICIAL DO PRAZO
RECURSAL. INTIMACAO ELETRONICA. LEITURA AUTOMATICA.
ART. 5°, §1°, DA LEI 11.419/2006, INOVAGCAO RECURSAL.
SUMULA 7/ST]. DECISAO MONOCRATICA MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial.

2. O agravante sustenta que os embargos de declaragao
opostos na origem eram intempestivos, afirmando que o termo
inicial do prazo deveria corresponder a confirmacao da intimacao
eletronica pelo advogado, e nao a leitura automatica registrada no
sistema. Alega, ainda, inexisténcia de inovacao recursal, pois a
discussao sobre a tempest1v1dade teria sido suscitada desde a
origem.

II. Questao em discussao

3. Discute-se se € possivel, na via especial, revisar a
conclusao do Tribunal de origem quanto ao marco inicial da
intimacao_eletronica; e se a alegacdo de erro escusavel no
computo do prazo € inovacéao recursal.

III. Razoes de decidir

4. A decisdao agravada destacou que os embargos de
declaragdo nao foram conhecidos na origem por intempestividade,
0 que impediu o exaurimento da matéria e, por consequéncia, o
prequestionamento necessario ao conhecimento do recurso
especial.

5. A alegacdo de erro escusavel no computo do prazo
constitui inovagao recursal, pois nao foi suscitada perante o
Tribunal de origem, conforme reconhecido no parecer ministerial,
asi%*lgmdo a incidéncia, por analogia, das Sumulas 282/STF e 356 do

6. Ausentes argumentos novos capazes de infirmar os
fundamentos da decisao monocratica, impoe-se sua manutencgao.

IV. Agravo regimental desprov1do

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por JOAO LUIS
SLUSARCZUK contra decisdo monocratica desta relatora que conheceu do
agravo para nao conhecer do recurso especial.

O agravante alega que os embargos opostos na origem eram
intempestivos, ja que o termo inicial do prazo deveria ser a confirmacgédo da
intimacéao eletronica pelo advogado e nao a leitura automatica registrada no
sistema. Sustenta, ainda, que nao houve inovacao recursal, pois a discussao
sobre a tempestividade dos embargos foi suscitada desde a origem.

A parte agravada, em contraminuta, sustenta que a decisao
agravada deve ser mantida.

O Ministério Publico Federal manifesta-se pelo desprovimento do
agravo regimental (fls. 556-564).

E o relatoério.
VOTO

O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida
adecisdo combatida por seus proprios e JurldICOS fundamentos.

Nessa linha, ndo obstante o teor das razoes suscitadas no presente
agravo, nao vislumbro elementos habeis a alterar a deciso agravada,
porquanto todos os pontos esclarecidos estdo em estrita conformidade coma
jurisprudéncia pacifica desta Corte.

Depreende-se da decisdao agravada que os aclaratorios opostos na
origem nao foram conhecidos em razao da intempestividade, o que impediu
o exaurimento da matéria na instancia ordinaria e, por consequéncia, a
admissibilidade do recurso especial. Sendo assim, o meérito recursal nao foi
apreciado ante a auséncia de prequestionamento. Restou claro, ainda, que a
alegacao de erro escusavel no computo do prazo constitui inovagao recursal
introduzida apenas em sede de recurso especial, quando deveriam ter sido
opostos novos embargos de declaragdo para sanar a controvérsia. Nesse
mesmo sentido dispoe o parecer do MPF (fl. 560):

Anota-se, de partida, que a alegacdo de erro escusavel acerca
do prazo para oposicdo de embargos de declaragdo nao foi
suscitada pela defesa na instancia a quo, o que seria possivel em
segundos embargos de declaracgao, tendo sido alvo de insurgéncia,
de forma inovadora, apenas no éambito do recurso especial.
Assim,nao tendo o Tribunal paranaense se manifestado sobre essa
matéria, aplica-se, ao caso, o disposto nas Stumulas n9 282/STF
e356/STF por analogla a 1mped1r a tramitagao do pleito.

Dessa forma, a decisdao monocratica agravada nao comporta
qualquer reparo, devendo ser mantida em sua integralidade.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 09/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : JOAO LUIS SLUSARCZUK
ADVOGADA : LOUISE MATTAR ASSAD - PR060259
ADVOGADA : MARIA PAULA DOMINGOS - PR117867
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAO LUIS SLUSARCZUK

ADVOGADA : LOUISE MATTAR ASSAD - PR060259

ADVOGADA . MARIA PAULA DOMINGOS - PR117867

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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