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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3123000 - SP (2025/0471516-2)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA
RELATORA CONVOCADA DO TJDFT) (
AGRAVANTE . DOUGLAS APARECIDO POSSA ALVES
ADVOGADOS  : RODRIGO ANTONIO SERAFIM - SP245252
ALAMIRO VELLUDO SALVADOR NETTO - SP206320
GUILHERME RODRIGUES DA SILVA - SP309807
GIUSEPPE CAMMILLERI FALCO - SP406797
NATALIA HELENA CAMPOS LEDO - SP459701
MAITE LUIZA CARDOSO - SP458614
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONDENACAO POR HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO (ART. 121, § 29, | E IV, DO CODIGO
PENAL). REVISAO CRIMINAL AJUIZADA COMO SEGUNDA APELACAO.
INEXISTENCIA DE PROVA NOVA OU DE DEMONSTRACAO DE QUE A
CONDENACAO FOI CONTRARIA AO TEXTO EXPRESSO DA LEI OU A
EVIDENCIA DOS AUTOS. HIPOTESES RESTRITIVAS DO ART. 621 DO
CPP _NAO PREENCHIDAS. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO EM
RAZAO DOS OBICES DAS SUMULAS N. 282, 284, 356/STF E 7/ST).
IMPUGNACAO GENERICA OU INSUFICIENTE PARA SUPERAR 0S
OBICES APONTADOS. RECURSO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que n&o conheceu de
agravo em recurso especial manejado em oposi¢do a acordao de Tribunal

de Apelagdo que manteve condenagdo por homicidio duplamente
qualificado.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussédo consiste em saber se 0 agravo em recurso
especial impugnou adequadamente a decisdo de inadmissibilidade, trazendo
argumentos idéneos e suficientes para superar os ébices apontados para
obstar o seguimento do apelo nobre.

I1l. Razbdes de decidir

3. A modificagdo do entendimento firmado pelo Tribunal de origem, apoiado
nas provas produzidas e nas premissas faticas adotadas, exigiria reexame
do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial pela
Sumula n. 7/STJ.
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4. A alegacgado genérica de violagdo de dispositivos da legislacéo federal,
sem demonstragao concreta e analitica da ofensa, configura deficiéncia na
fundamentacgao recursal, incidindo o ébice da Sumula n. 284/STF.

5. A auséncia de prequestionamento das matérias invocadas e a néo
oposicdo de embargos de declaragdo obstam o conhecimento das teses,
nos termos das Sumulas n. 282 e 356/STF.

IV. Dispositivo e tese
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. E inviavel, em recurso especial, pretensdo que demande reexame do
conjunto fatico-probatdrio, nos termos da Sumula n. 7/STJ.

2. A indicagcdo genérica de violagdo de dispositivos legais, sem
demonstracdo concreta e analitica, caracteriza deficiéncia de
fundamentacao e atrai a incidéncia da Sumula n. 284/STF.

3. E indispensavel o prequestionamento das matérias federais, sendo
necessaria a oposicdo de embargos de declaragdo quando ausente
(Sumulas n. 282 e 356/STF).

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebasti&o Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Carlos Pires Brandao votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3123000 - SP (2025/0471516-2)

MINISTRA NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA
RELATORA CONVOCADA DO TJDFT) (
AGRAVANTE . DOUGLAS APARECIDO POSSA ALVES
ADVOGADOS  : RODRIGO ANTONIO SERAFIM - SP245252
ALAMIRO VELLUDO SALVADOR NETTO - SP206320
GUILHERME RODRIGUES DA SILVA - SP309807
GIUSEPPE CAMMILLERI FALCO - SP406797
NATALIA HELENA CAMPOS LEDO - SP459701
MAITE LUIZA CARDOSO - SP458614
AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONDENACAO POR HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO (ART. 121, § 2°, | E IV, DO CODIGO
PENAL). REVISAO CRIMINAL AJUIZADA COMO SEGUNDA APELACAO.
INEXISTENCIA DE PROVA NOVA OU DE DEMONSTRACAO DE QUE A
CONDENACAO FOI CONTRARIA AO TEXTO EXPRESSO DA LEI OU A
EVIDENCIA DOS AUTOS. HIPOTESES RESTRITIVAS DO ART. 621 DO
CPP NAO PREENCHIDAS. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO EM
RAZAO DOS OBICES DAS SUMULAS N. 282, 284, 356/STF E 7/ST].
IMPUGNACAO GENERICA OU INSUFICIENTE PARA SUPERAR OS
OBICES APONTADOS. RECURSO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que nao conheceu de
agravo em recurso especial manejado em oposi¢cdo a acordao de Tribunal

de Apelagdo que manteve condenagdo por homicidio duplamente
qualificado.

Il. Questao em discussao

2. A questdao em discussédo consiste em saber se 0 agravo em recurso
especial impugnou adequadamente a decisdo de inadmissibilidade, trazendo
argumentos idéneos e suficientes para superar os 6bices apontados para
obstar o seguimento do apelo nobre.

Ill. Razbdes de decidir

3. A modificagdo do entendimento firmado pelo Tribunal de origem, apoiado
nas provas produzidas e nas premissas faticas adotadas, exigiria reexame
do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial pela
Sumula n. 7/STJ.
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4. A alegacgado genérica de violagdo de dispositivos da legislacéo federal,
sem demonstragao concreta e analitica da ofensa, configura deficiéncia na
fundamentacgao recursal, incidindo o ébice da Sumula n. 284/STF.

5. A auséncia de prequestionamento das matérias invocadas e a nao
oposicdo de embargos de declaragdo obstam o conhecimento das teses,
nos termos das Sumulas n. 282 e 356/STF.

IV. Dispositivo e tese
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. E invidvel, em recurso especial, pretensdo que demande reexame do
conjunto fatico-probatério, nos termos da Sumula n. 7/STJ.

2. A indicacdo genérica de violagdo de dispositivos legais, sem
demonstracdo concreta e analitica, caracteriza deficiéncia de
fundamentacéao e atrai a incidéncia da Sumula n. 284/STF.

3. E indispensavel o prequestionamento das matérias federais, sendo
necessaria a oposicdo de embargos de declaragdo quando ausente
(Sumulas n. 282 e 356/STF).

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DOUGLAS APARECIDO
POSSA ALVES contra decisdo monocratica que ndo conheceu do agravo em recurso
especial manejado em oposi¢cado a acérddo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE SAO PAULO assim ementado:

Revisdo Criminal. Homicidio qualificado. Reexame de provas. Alegada
ocorréncia de nulidades que, reconhecidas, conduziriam a um quadro de
insuficiéncia probatéria. Utilizagdo da agdo como uma segunda apelagéo.
Auséncia de minima demonstragédo na petigcéo inicial da hipotese prevista nos
incisos | e Il do artigo 621 do Cddigo de Processo Penal. Auséncia de
comprovacdo da existéncia de documentos comprovadamente falsos. O
cabimento da acdo de revisdo criminal é excepcional, sob pena de indevida
relativizacdo da coisa julgada e da seguranca juridica. Precedentes desta
Corte, alinhados a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Reviséao criminal julgada improcedente.

A parte reitera os argumentos deduzidos no agravo em recurso especial,
sustentando a inexisténcia de Obices que impeg¢am o conhecimento do recurso
especial. Requer, assim, a reconsideragao da decisdo agravada e o provimento do
apelo nobre (e-STJ fls. 2.524/2.534).

E o relatorio.

VOTO
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A despeito dos argumentos apresentados, o0 agravo n&o apresenta
elementos capazes de infirmar as premissas que embasaram a decisdo agravada, que
merece ser mantida por seus proprios fundamentos.

Como bem registrado na decisdo agravada, rever o entendimento firmado
pelo Tribunal de origem, lastreado nas provas produzidas e nas premissas faticas
adotadas no acérdao recorrido, com o objetivo de modificar o julgado e acolher o pleito
recursal, exigiria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatério constante
dos autos, providéncia sabidamente vedada em recurso especial, ante o Obice da
Sumula n. 7 do STJ.

Ademais, "a alegacdo genérica de violagdo de dispositivos da legislagdo
federal violados caracteriza deficiéncia na fundamentagcédo recursal, a teor da Sumula
284 do STF. Sem demonstrar, concreta e analiticamente, em que medida cada um dos
dispositivos legais teria sido violado pela deciséo recorrida, ndo é cabivel o recurso
especial” (AREsp n. 2.728.113/PR, Relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 31/3/2025, DJEN de 3/4/2025).

Outrossim, "a auséncia de prequestionamento de determinadas matérias e a
ndo oposicdo de embargos de declaracdo impedem o conhecimento das teses
suscitadas, nos termos das Sumulas 282 e 356 do STF" (AgRg no AREsp n.
2.613.354/SP, Relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
5/8/2025, DJEN de 20/8/2025).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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Ndmeros Origem: 00085432620238260506 23000420520248260000 85432620238260506

EM MESA JULGADO: 09/06/2026
Relatora

Exma. Sra. Ministra NILSONI DE FREITAS (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO
TJDFT)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ARTHUR DE BRITO GUEIROS SOUZA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . DOUGLAS APARECIDO POSSA ALVES
ADVOGADOS . RODRIGO ANTONIO SERAFIM - SP245252
ALAMIRO VELLUDO SALVADOR NETTO - SP206320
GUILHERME RODRIGUES DA SILVA - SP309807
GIUSEPPE CAMMILLERI FALCO - SP406797
ADVOGADA . NATALIA HELENA CAMPOS LEDO - SP459701
ADVOGADA : MAITE LUIZA CARDOSO - SP458614
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DOUGLAS APARECIDO POSSA ALVES

ADVOGADOS . RODRIGO ANTONIO SERAFIM - SP245252
ALAMIRO VELLUDO SALVADOR NETTO - SP206320
GUILHERME RODRIGUES DA SILVA - SP309807
GIUSEPPE CAMMILLERI FALCO - SP406797

ADVOGADA : NATAALIA HELENA CAMPOS LEDO - SP459701

ADVOGADA . MAITE L’UIZA QARDOSO - SP458614 B

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e
Carlos Pires Branddo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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