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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3122850 - MT (2025/0464387-0)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO RAUL ARAUJO

SANDRA APARECIDA RODRIGUES DOS SANTOS

JCM SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA

MARCELLE THOMAZINI OLIVEIRA PORTUGAL - MT0102800
MARCO AURELIO MESTRE MEDEIROS - MT0154010
MARCO AURELIO MESTRE MEDEIROS - SP522086
BANCO BRADESCO S/A

GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971
RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MS005871
RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MT008184A
PAULA DE PAIVA SANTOS - DF027275

THEREZINHA DE JESUS DE PAULA PEREIRA - DF049662
LYZANDRE VOGT - DF059701

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.  DECISAO. = PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO.
EMBARGOS A EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
LIQUIDEZ DO TITULO. FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO
IMPUGNADO. = INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF
CAPITALIZACAO  MENSAL DE_ JUROS. ACORDAO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/ST]J.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. A auséncia de impugnagao especifica de fundamento autonomo e suficiente
do acérdao recorrido atrai, por analogia, a incidéncia da Sumula 283/STF,
impedindo o conhecimento do recurso especial quanto ao ponto.

2. O Tribunal de origem, a luz das circunstancias fatico-probatérias dos autos,
concluiu pela liquidez do titulo executivo fundado em cédula de crédito
bancério. A revisdo desse entendimento demanda o reexame do acervo fatico-
probatorio, providéncia inviavel em recurso especial, nos termos da Sumula
7/STI.

3. A capitalizagdao dos juros ¢ admitida nos contratos bancarios celebrados a
partir da edicdo da Medida Proviséria n® 1.963-17/2000, reeditada sob o n°
2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada.

Precedentes.

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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1. A auséncia de impugnagao especifica de fundamento autonomo e suficiente
do acérdao recorrido atrai, por analogia, a incidéncia da Sumula 283/STF,
impedindo o conhecimento do recurso especial quanto ao ponto.

2. O Tribunal de origem, a luz das circunstancias fatico-probatérias dos autos,
concluiu pela liquidez do titulo executivo fundado em cédula de crédito
bancério. A revisdo desse entendimento demanda o reexame do acervo fatico-
probatorio, providéncia inviavel em recurso especial, nos termos da Sumula
7/STI.

3. A capitalizagdao dos juros ¢ admitida nos contratos bancarios celebrados a
partir da edicdo da Medida Proviséria n® 1.963-17/2000, reeditada sob o n°
2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada.

Precedentes.

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo e negar provimento ao
recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno, interposto por JCM SERVICOS DE MANUTENCAO
LTDA - ME e SANDRA APARECIDA RODRIGUES DOS SANTOS, contra decisao proferida

pelo em. Ministro Presidente do STJ, as fls. 424-425, que nao conheceu do agravo em recurso

especial, em razao da auséncia de impugnagao dos fundamentos da decisao de inadmissibilidade.
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Em suas razdes recursais, a parte agravante sustenta, em sintese, ter impugnado
especificamente os fundamentos da decisdo de inadmissao do apelo nobre e reitera o mérito
recursal.

A parte agravada apresentou impugnagdo as fls. 453-469, sustentando a
inadmissibilidade do recurso, requerendo, por fim, a majoragdo dos honorarios recursais.

E o relatorio.
VOTO

Afiguram-se relevantes as alegagdes da parte agravante e, ante a verificacdo da
impugnacdo de todos os fundamentos da decisdo que negou a admissibilidade do recurso
especial, reconsidera-se a decisdo agravada e passa-se a analise do agravo em recurso especial.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por JCM SERVICOS DE
MANUTENCAO LTDA - ME e SANDRA APARECIDA RODRIGUES DOS SANTOS contra
decisdo que inadmitiu seu recurso especial, fundamentado no artigo 105, III, “a” e “c”, da
Constituicao Federal, contra acordao proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Mato

Grosso, assim ementado:

“DIREITO CIVIL — DIREITO PROCESSUAL CIVIL — APELACAO
CIVEL - EMBARGOS A EXECUCAO - CERCEAMENTO DE DEFESA
— REJEITADA — CEDULA DE CREDIT O BANCARIO — T. IT ULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL — LIQUIDO CERTO E EXIGIVEL -
JUROS REMUNERATORIOS — INOBSERVANCIA DA TAXA MEDIA
DE MERCADO — ADEQUACAO — CAPITALIZACAO MENSAL E
ANUAL EXPRESSA NO CONTRATO — LEGALIDADE — COMISSAO
DE PERMANENCIA — INEXISTENCIA DE CUMULAGAO COM
OUTROS ENCARGOS — DESCARACTERIZACAO DA MORA -
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Nao configurado cerceamento de defesa, pois a controvérsia se resolve
a luz de prova documental ja constante nos autos, nos termos do art.
355, I, do CPC.

As cédulas de crédito bancario sdo titulos executivos extrajudiciais, nos
termos do art. 28 da Lei n°. 10.931 /04.

A estipulagdo de taxa de juros remuneratorios que ultrapassa em 50% a
média de mercado divulgada pelo Banco Central configura abusividade
e enseja revisdo judicial, mesmo em sede de embargos a execugdo.

E valida a capitalizagdo mensal de juros remuneratorios, desde que
expressamente pactuada, nos termos da jurisprudéncia do STJ.

No caso dos autos, ndo ha previsdo de incidéncia da comissdo de
permanéncia, porquanto a institui¢do financeira limitou a cobranga aos
juros remuneratorios, moratorios e multa contratual para o caso de
inadimplemento, ndo se verificando a alegada cumula¢do de comissao
com outros encargos da mora.

A constatagdo de abusividade nos encargos pactuados para o periodo
regular do contrato, especialmente nos juros remuneratorios, afasta a
configuragdo da mora do devedor.” (e-STIJ, fls. 286-287)

Os embargos de declaragdo foram rejeitados (e-STJ, fls. 341-346).

Em seu recurso especial, a parte recorrente alega violacdo dos seguintes dispositivos
da legislagdo federal, com as respectivas teses:

(1) arts. 783, 784, XII, e 509 do Codigo de Processo Civil, pois teria havido iliquidez

do titulo executivo extrajudicial, diante de cobranga superior a devida por clausulas e encargos
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abusivos; sustenta que titulo extrajudicial deveria ser liquido e certo, ndo se admitindo liquidacao
como nas sentengas, o que imporia a extingao da execugao.

(i) art. 798, I, “b”, do Cddigo de Processo Civil e Lei 10.931/2004, pois o
demonstrativo do débito teria sido incompleto, sem memoria clara dos encargos, pagamentos e
critérios de atualizacao, nao atendendo aos requisitos legais para a execugdo por quantia certa.

(i11) art. 591 do Codigo Civil, pois, em mutuo para fins econdmicos, 0s juros seriam
devidos e, ndo havendo pactuacao valida, aplicar-se-ia a taxa legal do art. 406; alega que a
capitalizagdo diaria e os juros remuneratorios praticados teriam sido abusivos, gerando
onerosidade excessiva e desequilibrio contratual.

Foram apresentadas contrarrazoes (e-STJ, fl. 400).

O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢ao do presente
agravo.

Passo a decidir.

Extrai-se dos autos que, na origem, JCM SERVICOS DE MANUTENCAO LTDA —
ME ¢ SANDRA APARECIDA RODRIGUES DOS SANTOS alegaram terem sido executadas
com base em Cédula de Crédito Bancario iliquida, por suposto demonstrativo de débito
incompleto, cobranca de juros remuneratorios acima da média de mercado, capitalizacao didria
abusiva geradora de onerosidade excessiva, auséncia de mora e cumulagdo indevida de comissao
de permanéncia com outros encargos, postulando a restituigdo em dobro e, subsidiariamente, a
extirpagdo do excesso e pericia contabil. Propuseram embargos a execucdo para extinguir a
demanda executiva ou ajustar os encargos conforme a legislacao federal.

A sentenca de primeiro grau julgou improcedentes os embargos, afirmando que a
cédula preenchia os requisitos de certeza, liquidez e exigibilidade, que a controvérsia poderia ser
resolvida com base em prova documental, e que a capitalizacdo de juros em periodicidade
inferior a anual seria valida quando expressamente pactuada, afastando, por conseguinte, a
alegacdo de inexisténcia de mora (e-STJ, fls. 290-291).

No acérdao, o Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso deu parcial provimento
a apelagdo para reconhecer a abusividade dos juros remuneratorios por superarem
significativamente a taxa média de mercado, determinando sua adequacdo e, com isso, a
descaracterizagdo da mora e o afastamento dos encargos moratorios; manteve a liquidez do titulo,
a validade da capitalizacdo mensal por pactuagao expressa e a inexisténcia de previsdo contratual
de comissao de permanéncia, além de rejeitar a preliminar de cerceamento de defesa (e-STJ, fls.
286-299).

Nas razdes do recurso especial, os recorrentes sustentam violagdo aos arts. 591 do
Cdédigo Civil e 509, 783, 784, XII, e 798, 1, “b”, do Codigo de Processo Civil.

Contudo, o recurso em apre¢o ndo merece prosperar.

Inicialmente, a recorrente alega violagdo aos arts. 783, 784, XII, 509 e 798, I, “b”, do
Cdédigo de Processo Civil, sustentando a iliquidez do titulo executivo extrajudicial, em razao da
cobranca de encargos e valores abusivos. Afirma que a execucgdo exige titulo liquido, certo e
exigivel, ndo se admitindo liquidagdo, além de apontar a insuficiéncia do demonstrativo do
débito, por auséncia de memoria discriminada dos encargos, pagamentos e critérios de

atualizacao.
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O acordao recorrido concluiu que a Cédula de Crédito Bancario apresentada possui
liquidez, certeza e exigibilidade, por conter os elementos essenciais da obriga¢ao, como valor
financiado, nimero e valor das parcelas, vencimentos e taxa de juros. Destacou, ainda, que a
planilha de débito apresentou memoria de célculo suficiente, e que eventual divergéncia quanto
aos encargos ou compensagao de valores configura, quando muito, excesso de execucdo, sem
afastar a natureza executiva do titulo. Assim, rejeitou a alegacdo de iliquidez e o pedido de

extingao da execucdo. Confira-se, a proposito, o seguinte trecho do decisum:

"No que se refere a alegada auséncia de liquidez do titulo executivo
extrajudicial que fundamenta a execug¢do, ndo prospera a tese sustentada
pelos embargantes.
Conforme dispoe o art. 783 do Codigo de Processo Civil, “a execuc¢do para
cobranca de crédito fundar-se-a sempre em titulo de obrigacdo certa, liquida
e exigivel”, sendo que, nos termos nos termos do art. 28 da Lei n°. 10.931 /
04, considera-se titulo executivo extrajudicial a Cédula de Crédito Bancdrio
emitida com as formalidades legais.
No presente caso, o contrato bancdrio objeto da execu¢cdo — CCB n°.
15.732.766 — foi firmado entre as partes em 11/07/2020, contendo clausulas
claras quanto ao valor principal do financiamento (R$102.000,00), a
quantidade de parcelas (36), ao valor de cada prestacio (R$5.996,64), aos
prazos de vencimento (de 01/11/2022 a 15/10/2025) e a taxa de juros
remuneratorios pactuada (3,26% a.m.), o que revela, de forma inequivoca,
os elementos essenciais para a constituicdo da obrigacao.
Ademais, a planilha de evoluc¢do do débito acostada pelo exequente
apresenta a memdoria de cdlculo discriminada, com atualizacdo dos encargos
contratuais e apontamento do saldo devedor, ainda que sobre ela recaiam
criticas quanto aos pardmetros adotados.
A existéncia de eventual divergéncia nos encargos — como taxa de juros,
capitalizacdo, ou auséncia de compensacdo de parcelas quitadas — ndo
desnatura a liquidez do titulo, mas pode ensejar a apuragdo de excesso de
execugdo, questio que deve ser resolvida por liquidacdo ou simples
retificacdo de cdlculo, ndo sendo apta a infirmar a natureza executiva do
instrumento.
A propdsito:
“RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO — EXECUCAQO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL — — EXCECAO DECEDULA DE CREDITO
RURAL PIGNORATICIA PRE-EXECUTIVIDADE — REJEICAO —
ALEGACAO DE NULIDADE DO TITULO — TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL — REVESTIDO DE LIQUIDEZ, CERTEZA E -
CLAUSULA EXPRESSA DE VENCIMENTO ANTECIPADO —
EXIGIBILIDADE POSSIBILIDADE — DECISAO MANTIDA -
RECURSO DESPROVIDO. Conforme a inteligéncia dos artigos 10 e
41, ambos do Decreto-Lei 167/67, a cédula de crédito rural pignoraticia
constitui titulo executivo extrajudicial, estando habil para instruir a
execugdo, porquanto revestida de liquidez, certeza e exigibilidade
vencimento antecipado da divida, é permitido o ajuizamento da
execugdo por inadimplemento (TJ-MT - Al: 10112546720238110000,
Relator.: MARILSEN ANDRAD Edo devedor.” ADDARIO, Data de
Julgamento: 23/08/2023, Segunda Camara de Direito Privado, Data de
Publicac¢do: 28/08/2023)

Dessa forma, restando demonstrados os requisitos legais — certeza, liquidez
e exigibilidade —, ndo hd que se falar em extin¢do da execugdo por
auséncia de liquidez, motivo pelo qual rejeito a preliminar suscitada nesse
ponto.” (e-STJ, fl. 291)

No caso, ao reconhecer a liquidez do titulo, o Tribunal de origem consignou que

eventual divergéncia quanto aos encargos cobrados - como juros, capitalizacdo ou auséncia de
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compensagdo de parcelas quitadas - ndo afasta a natureza executiva do instrumento, podendo
ensejar apenas apuragao de excesso de execucao ou retificagao dos célculos.

Contudo, tal fundamento, autonomo e suficiente a manutencdo do v. acordao
recorrido, ndo foi impugnado nas razdes do recurso especial, convocando, na hipotese, a
incidéncia da Sumula 283/STF, segundo a qual "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando
a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos

eles". Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANGA. PRESTACAO DE SERVICOS A SAUDE. PRESTACAO DE
SERVICOS. PONTO INCONTROVERSO. PRETENSAO LIMITADA AO
REQUERIMENTO DE PROVA PERICIAL. FALTA DE IMPUGNACAO A4
FUNDAMENTO DETERMINANTE. SUMULA 283/STF. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. FEITO DEVIDAMENTE INSTRUIDQ.
CERCEAMENTO DE DEFESA NAO VERIFICADO. SUMULA 83/STJ. NAO
PROVIDO.

1. Auséncia de impugnacdo especifica a fundamento do acorddo recorrido
atrai a incidéncia, por analogia, da Sumula 283 do Supremo Tribunal
Federal.

2. Nado configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide
quando o julgador constata adequadamente instruido o feito, com a
prescindibilidade de dilagdo probatoria, por se tratar de fatos provados
documentalmente. Sumula 83/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AgInt no AREsp n. 2.412.119/RS, relatora Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTIL, Quarta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de
19/6/2024, g.n.)

Ademais, a modificagdo do entendimento firmado no acorddo recorrido, quanto a
liquidez do titulo executivo e a suficiéncia da memoria de célculo apresentada, demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, bem como a interpretacdo das clausulas
contratuais da cédula de crédito bancério, providéncias inviaveis em recurso especial, nos termos
das Stimulas 5 e 7/ST]J.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS
A EXECUGAO - DECISAO MONOCRATICA DESTE SIGNATARIO QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DOS
AUTORES.

1. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, cabe ao juiz decidir sobre a
produgdo de provas necessarias, ou indeferir aquelas que tenha como inuteis
ou protelatorias, de acordo com o art. 370, CPC/2015, ndo implicando
cerceamento de defesa o indeferimento da dila¢do probatoria, notadamente
quando as provas ja apresentadas pelas partes sejam suficientes para a
resolucdo da controvérsia.

2. "Para fins do art. 543-C do CPC/73: A Cédula de Crédito Bancario é titulo
executivo extrajudicial, representativo de operagoes de crédito de qualquer
natureza, circunstancia que autoriza sua emissdo para documentar —a
abertura de crédito em conta-corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou
cheque especial. O titulo de crédito deve vir acompanhado de claro
demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma
legal, de maneira taxativa, a rela¢do de exigéncias que o credor deverd
cumprir, de modo a conferir liquidez e exeqiiibilidade a Cédula (art. 28, § 2°,
incisos I e Il, da Lei n. 10.931/2004)" (REsp 1.291.575/PR, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/08/2013, DJe
02/09/2013). Incidéncia da Sumula 83/STJ.
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3. A andlise dos fundamentos que ensejaram o reconhecimento da liquidez,
certeza e exigibilidade do titulo que embasa a execucgdo, exige o reexame
probatorio dos autos, procedimento invidvel por esta via especial, ante o
obice da Sumula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp n. 2.125.121/SP, relator Ministro MARCO BUZZI, Quarta
Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 2/12/2022.)

No tocante a capitalizagao dos juros, o acérdao recorrido concluiu pela legalidade da
cobranca em periodicidade inferior a anual, com fundamento no entendimento consolidado do
STJ e nas Sumulas 539 e 541. Destacou que o contrato foi celebrado apds a edigdo da MP
2.170-36/2001 e previa expressamente a taxa mensal de 3,26% e a taxa anual de 47,08%,
superior ao duodécuplo da mensal, circunstancia suficiente para evidenciar a pactuagao clara da
capitalizagdo mensal. Assim, afastou a alegacdo de ilegalidade da cobranca dos juros

capitalizados. Confira-se, a proposito, o seguinte trecho do decisum:

"A requerente alega que é ilegal a cobranca de capitalizagdo dos juros e com
periodicidade diaria, em razdo da auséncia de previsdo contratual.
Conforme jurisprudéncia do egrégio Superior Tribunal de Justica, a
possibilidade de capitalizacdo de juros, em periodicidade inferior a anual,
restou admitida por ocasido do julgamento do REsp n°. 973.827/RS, desde que
obedega a dois requisitos, quais sejam:
“a) A capitaliza¢do dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de taxa
de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada;
b) E permitida a capitaliza¢do de juros com periodicidade inferior a um ano
em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicagdo da Medida
Provisoria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que
expressamente pactuada.”
Estas duas premissas, oriundas do julgamento do recurso especial acima
referido, deram origem as Sumulas 539 e 541 do STJ, que assim dispoem:
7 Sumula 539. E permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade
inferior a anual em contratos celebrados com institui¢oes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000,
reeditada como MP n. 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada.”
7 Sumula 541. A previsdo no contrato bancdrio de taxa de juros anual
superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobran¢a da
taxa efetiva anual contratada.”
Cabe consignar que a c. Corte Superior adotou o entendimento no sentido
de estar pactuada a capitaliza¢do mensal dos juros, quando a taxa de juros
anual for superior ao duodécuplo da mensal descrita no contrato, vejamos:
“CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. BANCARIO. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUROS
REMUNERATORIOS. SUMULA N, 382/STJ. CAPITALIZACAO
MENSAL DOS JUROS. PACTUACAO EXPRESSA. TAXA ANUAL
SUPERIOR AO DUODECUPLO DA TAXA MENSAL . DECISAO
MANTIDA. 1. “A estipulagdo de juros remuneratorios superiores a 12%
ao ano, por si so, ndo indica abusividade” (Sumula n. 382/STJ).
Ademais, no caso concreto, as taxas contratadas ndo foram
consideradas abusivas. Aplicagdo da Sumula n. 7/STJ. 2. “A
capitaliza¢do dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de
taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobrang¢a da taxa efetiva anual contratada” (REsp n.
973827/RS, julgado sob o rito do art. 543-C do CPC/1973, relatora
para o acorddo Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 8/8/2012, DJe 24/9/2012). 3. No caso, o acérdio
recorrido concluiu que o tomador do empréstimo teve ciéncia
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inequivoca da capitalizagdo de juros. Alterar tal conclusdo demandaria
reexame de matéeria fatica, inviavel em recurso especial (Sbimulas nje
7 do STJ). 4. Agravo regimental a que se nega provimento.” (STJ —
AgRg no AREsp 304633/DF — AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL 2013/0054156-0 , Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA (1146), QUARTA TURMA, julgado em
19/10/2017, DJe 30/10/2017)

Neste sentido, tambem Jja se posicionou esta e. Camara, in litteris :
“APELACAO CIVEL - ACAO REVISIONAL — CONTRATO DE
FINANCIAMENTO DE VEI 'CULO — PRELIMINAR DE VIOLA CAO A0
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE  REJEITADA — JUROS
REMUNERAT ORIOS DE ACORDO COM A MEDIA DE MERCADO —
AUSENCIA DE AB USIVIDADE — CAPITALIZA CAO DE J UROS -
EXPRESSA_ PACTUACAO — JUROS MORATORIOS — LIMITACAO A
1% AO MES — POSSIBILIDADE — EXEGESE DA SUMULA 379 DO
STJ — RESTITUICAO NA FORMA SIMPLES — SENTENCA
PARCIALMENTE REFORMADA — RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. O recurso ndo viola o principio da dialeticidade quando
suas razoes se insurgem contra a matéria posta na senten¢a. Ndo
constatada discrepancia entre a taxa contratada e aquela divulgada
pelo BACEN, ndo ha que se falar em limitagdo dos juros remuneratorios
a taxa média de mercado. A rigor da Sumula 539 do STJ, é permitida a
capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a anual em contratos
celebrados com instituigoes integrantes do Sistema Financeiro Nacional
a partir de 31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000, reeditada como MP n.
2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada . Nos contratos
bancarios ndo regidos por legislagdo especifica, os juros moratorios

poderdo ser convencionados até o limite de 1% ao més. (Sumula
379/ST J) A cobrancga de encargos indevidos gera o direito a restitui¢do
simples  do  indébito.” (TJ-MT -  APELACAO  CIVEL:
1012441-24.2022.8.11.0040, Relator.: JOSE ZUQUIM NOGUEIRA,
Data de Julgamento: 14/05/2024, Quinta Cdmara de Direito Privado,
Data de Publicacdo: 17/05/2024)

‘APELACAO CIVEL — EMBARGOS A EXECUCAO — CEDULA DE
CREDITO RURAL — DESPACHO SANEADOR — DESNECESSIDADE —
JULGAMENTO ANTECIPADO — PRELIMINAR REJEITADA —
MERITO - CAPITALIZACAO DE JUROS — POSSIBILIDADE, DESDE
QUE PACTUADA — TEMA 654 DO STJ — CONTRATACAO NAO
EVIDENCIADA DE FORMA CLARA — OFENSA AO ART. 47 DO CDC
- PRORROGACAO DO DEBITO RURAL — DIREITO SUBJETIVO —
NAO ATENDIMENTO DOS REQUISITOS — AUSENCIA DE PEDIDO
PREVIO - RECURSO DESPROVIDO. A auséncia de despacho
saneador ndo configura cerceamento de defesa quando ndo verificado
qualquer vicio no processo e que a lide pode ser julgada
antecipadamente, sem a necessidade de dila¢do probatoria. No Recurso
Especial 1333977/MT, julgado sob o rito dos repetitivos, ficou
estabelecido que ¢ permitida a capitalizagdo em periodo inferior ao
semestral nas cédulas rurais, desde que convencionada (Tema 654 do
STJ. O contrato de crédito rural tem disciplina no Decreto-Lei 167/67,
art. 5° paragrafo unico, que autoriza cobranga de juros e multa no caso
de inadimplemento, vedada a taxa de comissdo de permanéncia. O
produtor rural tem direito a prorroga¢do do débito desde que
preenchidos os requisitos legais, o que ndo ocorre na hipotese.” (TJ-MT
- AC: 10003394320228110048, Relator: RUBENS DE OLIVEIRA
SANTOS FILHO, Data de Julgamento: 28/06/2023, Quarta Camara de
Direito Privado, Data de Publicacdo: 30/06/2023)

Desse modo, uma vez que o contrato pactuado informa a taxa de juros

mensal (3,26%) e a anual (47,08), e essa ultima é superior ao duodécuplo da

mensal (12 x 3,26 = 39,12), restou prevista de forma expressa e clara a

capitalizacdo mensal dos juros, sendo, portanto, legal a sua cobranca."” (e-

STIJ, fls. 294-296)
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No tocante a capitalizacgdo mensal dos juros, a jurisprudéncia desta eg. Corte
pacificou-se no sentido de que sua cobranga ¢ admitida nos contratos bancarios celebrados a
partir da edicdo da Medida Proviséria n® 1.963-17/2000, reeditada sob o n° 2.170-36/2001, qual
seja, 31/3/2000, desde que expressamente pactuada. Nesse sentido: AgRg no
REsp 1.068.984/MS, Quarta Turma, Rel. Min. Jodao Otavio de Noronha, DJe de 29.6.2010; AgRg
no Ag 1.266.124/SC, Terceira Turma, Rel. Min. Sidnei Beneti, DJe de 7.5.2010; AgRg no REsp
1.018.798/MS, Quarta Turma, Rel. Min. Honildo Amaral de Mello Castro (Des. Convocado do
TJAP), DJe de 1°.7.2010; AgRg nos EDcl no REsp 733.548/RS, Quarta Turma, Rel. Min.
Luis Felipe Salomao, DJe de 12.4.2010.

Outrossim, esta Corte, de fato, possui entendimento de que ha previsdo expressa de
cobranca de juros capitalizados em periodicidade mensal quando a taxa de juros anual ultrapassa
o duodécuplo da taxa mensal. Nesse sentido, confira-se a ementa do REsp 973.827/RS, julgado

pelo procedimento dos recursos especiais representativos da controvérsia:

"CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. A,C(jES
REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS
COMPOSTOS.  DECRETO_  22.626/1933  MEDIDA  PROVISORIA
2.170-36/2001.  COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA.
CARACTERIZACAO.

1. A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de
Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida

Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por
pressuposto a circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem,
periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sdo
incorporados ao capital e sobre eles passam a incidir novos juros.

2. Por outro lado, hd os conceitos abstratos, de matemadatica financeira,
de "taxa de juros simples" e "taxa de juros compostos"”, métodos usados
na formagdo da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento
do contrato. A mera circunstincia de estar pactuada taxa efetiva e
taxa nominal de juros ndo implica capitalizagdo de juros, mas apenas
processo de formagdo da taxa de juros pelo método composto, o que ndo é
proibido pelo Decreto 22.626/1933. )

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - ""E permitida a capitalizacdo
de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apos
31.3.2000, data da publicacdo da Medida Provisoria n. 1.963-17/2000 (em
vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada." - "A
capitalizacdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir pactuada
de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancdrio de taxa de juros
anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a
cobranca da taxa efetiva anual contratada"’.

4. Segundo o entendimento pacificado na 2° Seg¢do, a comissdo
de permanéncia ndo pode ser cumulada com quaisquer outros
encargos remuneratorios ou moratorios.

5. E licita a cobrang¢a dos encargos da mora quando caracterizado o
estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstracdo da
abusividade das clausulas contratuais questionadas.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo, provido."

(REsp 973.827/RS, Segunda Secdo, Rel. p/ acérdao Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTIL, DJe de 24/9/2012) [g.n.]

Ao assim decidir, o Tribunal de origem alinhou-se a jurisprudéncia desta Corte, que ja

decidiu pelo reconhecimento da capitalizagdo dos juros em periodicidade mensal quando a taxa
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de juros anual ultrapassa o duodécuplo da taxa mensal, circunstancia idéntica a hipotese dos
autos.

Dessa forma, o eg. Tribunal de origem julgou em conformidade com o entendimento
do STJ, incidindo a Simula 83/STJ, a qual ¢ aplicével tanto pela alinea "a" como pela alinea "c"
do permissivo constitucional.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo interno para, reconsiderando a decisdao
agravada, conhecer do agravo e negar provimento ao recurso especial.

Havendo prévia fixacao de honorarios advocaticios sucumbenciais pelas instancias de
origem, determino a sua majoracao, em desfavor da parte recorrente, no importe de 10% sobre o
valor ja arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Coédigo de Processo Civil, observados, se
aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como
eventual concessao da gratuidade da justica.

E como voto.
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AGRAVADO : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971
RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MS005871
RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MT008184A
PAULA DE PAIVA SANTOS - DF027275
THEREZINHA DE JESUS DE PAULA PEREIRA - DF049662
LYZANDRE VOGT - DF059701

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o
Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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