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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3104152 - SP (2025/0442988-3)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : CONDOMINIO DREAM
ADVOGADOS : GUSTAVO BASSETTO - SP369101

CAIO BASSETTO - SP408971
AGRAVADO : MARCOS ROBERTO BIANELLI
ADVOGADO : MARCOS ROBERTO BIANELLI - SP187980
AGRAVADO : STEFANE ZLATKOVIC CLEMENTE DE MIRANDA
ADVOGADO : CARLOS JONES PEREIRA - SP112001
INTERES. . CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADA . ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
RECURSO NAO CONHECIDO.

I. Razoes de decidir

1. A parte agravante ndo apresentou argumentos capazes de afastar os
termos da decisdo agravada.

2. A parte agravante ndo impugnou especificamente o fundamento da
decisdo monocratica.

3. Incidéncia da Sumula n. 182/STJ, que impede o conhecimento do agravo
interno quando ndo ha impugnacao especifica dos fundamentos da decisao
recorrida.

Il. Dispositivo

4. Agravo interno n&o conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do
TJMG), Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 08 de junho de 2026.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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AGRAVANTE : CONDOMINIO DREAM
ADVOGADOS : GUSTAVO BASSETTO - SP369101

CAIO BASSETTO - SP408971
AGRAVADO : MARCOS ROBERTO BIANELLI
ADVOGADO : MARCOS ROBERTO BIANELLI - SP187980
AGRAVADO : STEFANE ZLATKOVIC CLEMENTE DE MIRANDA
ADVOGADO : CARLOS JONES PEREIRA - SP112001
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ADVOGADA . ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA.
RECURSO NAO CONHECIDO.

I. Razoes de decidir

1. A parte agravante ndo apresentou argumentos capazes de afastar os
termos da decisdo agravada.

2. A parte agravante ndo impugnou especificamente o fundamento da
decisdo monocratica.

3. Incidéncia da Sumula n. 182/STJ, que impede o conhecimento do agravo
interno quando ndo ha impugnacao especifica dos fundamentos da decisao
recorrida.

Il. Dispositivo

4. Agravo interno n&o conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno (fls. 253-262) interposto contra decisdo da
Presidéncia desta Corte Superior, que ndo conheceu do agravo nos préprios autos (fls.
248-249).

Em suas razdes, a parte agravante sustenta que (fls. 256-257):

O E. Tribunal tendo conhecido e dado Provimento a Recurso de Apelagéo
para AFASTAR TODAS AS CONDENACOES E IMPUTACOES EM 1°
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INSTANCIA, SE RECUSOU A INVERTER O ONUS DA SUCUMBENCIA,
defendendo a falta de pedido expresso.

Contudo, os Arts. 85 e 86 do Cddigo de Processo Civil nem mesmo admitem
interpretagdes divergentes, determinando que aquele que sucumbir, pagara
0s encargos / 6nus da sucumbéncia.

Exigir demonstracdo de Entendimentos diversos em outros tribunais, quando
ha prova manifesta de descumprimento e / ou de desrespeito ao texto da Lei,
€ muda o proprio Espirito do Recurso Especial.

[.]

Diante do exposto, requer que este Exmo. Ministro Relator e Presidente
reconsidere e se retrate da R. Decisdo Monocratica Agravada, afastando a
incidéncia da Sumula 7/STJ e reconhecendo a plena viabilidade do Recurso
Especial, uma vez que o que foi decidido no E. TJSP viola o texto dos Arts.
85 e 86 do CPC.

Ao final, pede a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a apreciagédo do
agravo pelo Colegiado.

A parte agravada nao apresentou impugnacao (fls. 266-267).

E o relatério.
VOTO

A insurgéncia ndo merece acolhida.

A parte agravante nao trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos
da decisao agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos
(fls. 248-249):

Cuida-se de Agravo em Recurso Especial apresentado por CONDOMINIO
DREAM a decisdao que inadmitiu Recurso Especial interposto com
fundamento no art. 105, Ill, da Constituicido Federal.

E o relatério.
Decido.

Por meio da analise dos autos, verifica-se que a decisdo agravada inadmitiu
o Recurso Especial, considerando: Sumula 282/STF, Sumula 7/STJ, auséncia
de afronta a dispositivo legal e deficiéncia de cotejo analitico.

Entretanto, a parte agravante deixou de impugnar especificamente os
referidos fundamentos.

Nos termos do art. 932, Ill, do CPC e do art. 253, paragrafo unico, |, do
Regimento Interno desta Corte, ndo se conhecera do Agravo em Recurso
Especial que "ndo tenha impugnado especificamente todos os fundamentos
da decis&o recorrida".

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ, a decisdo de
inadmissibilidade do Recurso Especial ndao é formada por capitulos
autbnomos, mas por um unico dispositivo, 0 que exige que a parte agravante
impugne todos os fundamentos da decisdo que, na origem, inadmitiu o
Recurso Especial. A propdésito:
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PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. IMPUGNACAO
ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
RECORRIDA. ART. 544, § 4° 1, DO CPC/1973. ENTENDIMENTO
RENOVADO PELO NOVO CPC, ART. 932.

1. No tocante a admissibilidade recursal, é possivel ao recorrente a
eleicdo dos fundamentos objeto de sua insurgéncia, nos termos do art.
514, 1l, c/c o art. 505 do CPC/1973. Tal premissa, contudo, deve ser
afastada quando houver expressa e especifica disposi¢cdo legal em
sentido contrario, tal como ocorria quanto ao agravo contra deciséo
denegatodria de admissibilidade do recurso especial, tendo em vista o
mandamento insculpido no art. 544, § 4°, |, do CPC, no sentido de que
pode o relator "ndo conhecer do agravo manifestamente inadmissivel
ou que nao tenha atacado especificamente os fundamentos da decisao
agravada" - o que foi reiterado pelo novel CPC, em seu art. 932.

2. A decisdo que ndo admite o recurso especial tem como escopo
exclusivo a apreciacdo dos pressupostos de admissibilidade recursal.
Seu dispositivo é Unico, ainda quando a fundamentagdo permita
concluir pela presenca de uma ou de varias causas impeditivas do
julgamento do mérito recursal, uma vez que registra, de forma univoca,
apenas a inadmissao do recurso. Nao ha, pois, capitulos autbnomos
nesta deciséo.

3. A decomposigéo do provimento judicial em unidades autbnomas tem
como parametro inafastavel a sua parte dispositiva, e nado a
fundamentacdo como um elemento autbnomo em si mesmo,
ressoando inequivoco, portanto, que a decisdo agravada € incindivel e,
assim, deve ser impugnada em sua integralidade, nos exatos termos
das disposi¢des legais e regimentais.

4. Outrossim, conquanto nao seja questao debatida nos autos, cumpre
registrar que o posicionamento ora perfilhado encontra exce¢ao na
hipotese prevista no art. 1.042, caput, do CPC/2015, que veda o
cabimento do agravo contra decisdo do Tribunal a quo que inadmitir o
recurso especial, com base na aplicagdo do entendimento consagrado
no julgamento de recurso repetitivo, quando entdo sera cabivel apenas
o agravo interno na Corte de origem, nos termos do art. 1.030, § 2°, do
CPC.

5. Embargos de divergéncia ndo providos. (EAREsp 746.775/PR, Rel.
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Rel. p/ Acérdao Ministro Luis Felipe
Salomao, Corte Especial, DJe de 30.11.2018.)

Ressalte-se que, em atencdo ao principio da dialeticidade recursal, a
impugnacgao deve ser realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada,
nao sendo suficientes alegacdes genéricas ou relativas ao mérito da
controvérsia, sob pena de incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182/STJ.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, c/c o art. 253, paragrafo unico, I,
ambos do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, nao conhe¢o
do Agravo em Recurso Especial.

Caso exista nos autos prévia fixacdo de honorarios advocaticios pelas
instancias de origem, determino sua majoracdo em desfavor da parte
agravante, no importe de 15% sobre o valor ja arbitrado, nos termos do art.
85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados, se aplicaveis, os limites
percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como
eventual concessdo da gratuidade da justica.

Publique-se. Intimem-se.
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Em obediéncia ao principio da dialeticidade recursal e conforme previsto no
art. 1.021, § 1°, do CPC, "na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decis&o agravada".

No agravo interno (fls. 253-262), todavia, a parte agravante insurge-se contra
o resultado que lhe foi adverso sem proceder a impugnacao do fundamento da decisao
monocratica — aplicagdo, por analogia, da Sumula n. 182/STJ -, limitando-se a
sustentar a desnecessidade de comprovar a divergéncia jurisprudencial e a existéncia
de ofensa a dispositivo de lei federal.

Deixando a parte recorrente de rebater especificamente o ponto da decisao
ora agravada, incide no caso a Sumula n. 182/STJ. Nesse sentido, confira-se o
seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
REINTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E REEXAME DE
PROVAS. SUMULAS 5 E 7/STJ. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. APLICACAO DA
SUMULA 83/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. INCIDENCIA
DA SUMULA 182/STJ. RECURSO NAO CONHECIDO.

[.]

3. Incide o 6bice da Sumula 182/STJ, quando a decisado recorrida aplica o
entendimento da Sumula 83/STJ ao caso concreto, e a parte recorrente deixa
de comprovar que os precedentes nela indicados ndo se aplicam a espécie,
sequer traz julgados contemporadneos ou supervenientes aos referidos na
decisdo, de forma a demonstrar que outra é a orientagdo jurisprudencial
nesta Corte Superior, ou, que a divergéncia é atual.

4. Agravo interno n&o conhecido.

(Agint no REsp n. 1.881.480/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 13/6/2022, DJe de 21/6/2022.)

Ante o exposto, NAO CONHECO do agravo interno.

E como voto.
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INTERES. : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADA : ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG),

Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de junho de 2026
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