SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3100983 - TO (2025/0440531-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : LIZIANE INES CANTINI

AGRAVANTE : RUDIMAR LUIZ CELLA

ADVOGADOS : DANILO AMANCIO CAVALCANTI- GO029191

GABRIELA DA SILVA SUARTE- TO000537
BETHANIA DE OLIVEIRA BILMAYER CAVALCANTI- TO008913

AGRAVADO : JOATAN RIBEIRO PEREIRA
ADVOGADO . NILSON GOMES GUIMARAES- GO019843
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE USUACAPIAO. DECISAO QUE INDEFERIU PEDIDO DE GRATUIDADE DA
JUSTICA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.

1. Acdo de usucapido em que foi proferida decisdo indeferindo pedido de
gratuidade da justica.

2. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do agravo em
recurso especial, em razao da nao impugnacao dos seguintes fundamentos da
decisdo de inadmissibilidade: Simula 7/STJ e deficiéncia de cotejo analitico.

3. Consoante entendimento pacifico desta Corte, ndo merece conhecimento o
agravo em recurso especial que ndo impugna, especificamente, o0s
fundamentos da decisdo de inadmissdo do recurso especial. Precedentes.

4. Agravo interno no agravo em recurso especial ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Boéas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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AGRAVANTE : LIZIANE INES CANTINI

AGRAVANTE : RUDIMAR LUIZ CELLA

ADVOGADOS : DANILO AMANCIO CAVALCANTI - G0029191

GABRIELA DA SILVA SUARTE - TO000537
BETHANIA DE OLIVEIRA BILMAYER CAVALCANTI - TO008913

AGRAVADO : JOATAN RIBEIRO PEREIRA
ADVOGADO . NILSON GOMES GUIMARAES - GO019843
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGAO DE USUCAPIAO. DECISAO QUE INDEFERIU PEDIDO DE GRATUIDADE DA
JUSTICA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL.

1. Acdo de usucapidao em que foi proferida decisdo indeferindo pedido de
gratuidade da justica.

2. Agravo interno interposto contra decisdo que ndao conheceu do agravo em
recurso especial, em razdo da ndo impugnacdo dos seguintes fundamentos
da decisdo de inadmissibilidade: Sumula 7/STJ e deficiéncia de cotejo
analitico.

3. Consoante entendimento pacifico desta Corte, ndo merece conhecimento
0 agravo em recurso especial que ndo impugna, especificamente, os
fundamentos da decisdo de inadmissdo do recurso especial. Precedentes.

4. Agravo interno no agravo em recurso especial nao provido.

RELATORIO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Examina-se agravo interno interposto por L | C e R L C, contra decisao
qgue ndo conheceu do agravo em recurso especial..

Acao: usucapido, ajuizada por J R P, em face dos agravantes, na qual
requer o reconhecimento da aquisicdo da propriedade por usucapiao e, no curso
do processo, discutiu-se a concessao da gratuidade da justica.

Decisao interlocutéria: indeferiu o pedido de gratuidade da justica.

Acordao: negou provimento ao agravo de instrumento interposto
pelos agravantes, nos termos da seguinte ementa:
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE DA JUSTICA.
INDEFERIMENTO. AUSENCIA DE PROVA IDONEA DE HIPOSSUFICIENCIA.
PATRIMONIO SIGNIFICATIVO. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo que indeferiu pedido de
gratuidade da justica formulado em acdo de usucapido. Os agravantes alegam
reducdo superveniente de capacidade financeira, destacando perda de vinculos
empregaticios e alta onerosidade da pericia requerida. O agravado sustenta que ndo
houve comprovacao idénea de hipossuficiéncia, apontando patriménio elevado e
atuacdo temeraria no processo.

[l. QUESTOES EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se os agravantes fazem jus a gratuidade
da justica; (ii) saber se o valor elevado da pericia pode, por si s, justificar o
deferimento do beneficio.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A gratuidade da justica depende da demonstracdo de insuficiéncia de recursos,
nos termos do art. 52, LXXIV, da CF/1988, e do art. 98 do CPC. A simples alegacdo de
hipossuficiéncia nao é suficiente para concessdao automatica do beneficio, sendo
necessario o exame da situacao concreta.

4. Os documentos juntados revelam que a agravante possui patrimonio significativo,
incluindo imdvel rural, imdveis urbanos, aplicacdes financeiras e veiculo automotor,
além de rendimentos declarados superiores a cento e vinte mil reais no ano de
2023. Ndo ha comprovagdo da situacdo financeira do outro agravante. Contudo,
considerando o regime de comunhdo presumido, presume- se a suficiéncia
econdmica do nucleo familiar.

5. A jurisprudéncia consolidada do STJ afasta a deser¢dao em recursos que discutem
o proprio direito a gratuidade da justica, reconhecendo a légica da dispensa do
preparo em tais hipdteses.

6. O valor elevado da pericia técnica pode ser objeto de outras medidas no juizo de
origem, como parcelamento, substituicdo da prova ou producdo de prova
simplificada, conforme art. 95, § 22, do CPC.

7. A existéncia de custo elevado ndo comprova, por si s, a hipossuficiéncia
econdmica. A jurisprudéncia estadual corrobora o entendimento de que a
suficiéncia de recursos afasta o direito a gratuidade integral da justica.

V. DISPOSITIVO E TESE

8. Recurso conhecido e ndo provido.

Tese de julgamento: “1. A concessdo da gratuidade da justica exige a comprovacgao
da insuficiéncia de recursos, ndo sendo aplicavel de forma automatica. 2. O elevado
custo da pericia técnica ndo autoriza, por si so, o deferimento do beneficio, sendo
possivel a adocdo de medidas alternativas no juizo de origem.”

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 52, LXXIV; CPC, arts. 95, § 29, 98, 99;
Provimento n? 2/2023 — CGJUS/ASICGJUS, arts. 161, 163.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EDcl no AgRg no REsp 1539960/RS, Rel. Min.
Sérgio Kukina, Primeira Turma, j. 09.08.2016; STJ, AREsp 2185531/SC, Rel. Min.
Nancy Andrighi, Terceira Turma, j. 15.02.2023; TJTO Al 0032435-39.2019.8.27.0000,
Rel. Desa. Maysa Vendramini Rosal, j. 27/05/2020; TJTO, Agravo de Instrumento,
0001146-29.2025.8.27.2700, Rel. Marcio Barcelos Costa, j. 07.05.2025. (e-STJ fls.
80/81)
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Decisao da Presidéncia do STJ: n3do conheceu do agravo em
recurso especial interposto pela parte agravante devido a auséncia de impugnacao
especifica dos fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial.

Agravo interno: a parte agravante alega que impugnou
especificamente a incidéncia da Sumula 7/STJ e enfrentou o suposto defeito de
cotejo analitico, além de requerer o sobrestamento em razdo do Tema 1.178/STJ.
Traz questdes relativas ao mérito do recurso especial. Requer, assim, o provimento
do agravo para que seja determinado o processamento do recurso especial e
apreciado o mérito.

E o relatdrio.

VOTO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

1. De inicio, indefiro o pedido de sobrestamento do processo em razao
do Tema 1.178 do STJ (Definir se é legitima a adocdo de critérios objetivos para
afericdo da hipossuficiéncia na apreciacao do pedido de gratuidade de justica
formulado por pessoa natural, levando em conta as disposi¢cdes dos arts. 98 e 99, §
22, do Cdédigo de Processo Civil), pois ndo guarda correlacdo com a matéria
discutida no recurso especial (aspectos subjetivos da condicdo econbmica dos
agravantes). Ademais, ja houve julgamento do referido tema em 17/09/2025.

2. A decisdao agravada ndo conheceu do agravo em recurso especial, com
base no art. 932, lll, do CPC, ante a auséncia de impugnacdo dos seguintes
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade proferida pelo TJ/TO: Sumula 7/STJ) e
deficiéncia de cotejo analitico.

1. Do reexame de contexto fatico-probatdrio (Simula 7 do ST))

3. Da analise das razdes do agravo em recurso especial, verifica-se que a
parte agravante ndo impugnou a incidéncia da Sumula 7/STJ de forma consistente,
limitando-se a alegar que a controvérsia diz respeito a interpretacao juridica do
alcance dos arts. 98 e 99, §32, do CPC, que estabelecem a presuncdo de
veracidade da alegacdo de insuficiéncia econdmica, e a reiterar teses de mérito e
insistir em premissas faticas, sem demonstrar a desnecessidade do revolvimento
de fatos e provas.

4. Nesse sentido, confira-se: Agint no AREsp 2.441.269/RS, Terceira
Turma, DJe de 28/2/2024 e Agint no AREsp 2.326.551/GO, Quarta Turma, DJe de
21/12/2023.
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11. Da deficiéncia na demonstragdo do dissidio jurisprudencial

5. Com o objetivo de impugnar o ébice da auséncia de comprovacdo da
divergéncia jurisprudencial, deve a parte agravante comprovar que realizou uma
analise comparativa detalhada entre o acérddo recorrido e o paradigma, de modo
a identificar as semelhancas entre as situacdes de fato e a existéncia de
interpretacdes juridicas diferentes sobre mesmo dispositivo legal, além de
observar os requisitos formais, consoante previsao dos arts. 1029, § 12, do CPC, e
255, §§ 12 e 39, do RISTJ, o que ndo se verificou nas razdes do agravo em recurso
especial.

6. Nesse sentido: Agint no REsp n. 1.813.194/ES, Terceira Turma, DJe de
29/2/2024 e Agint no REsp n. 2.041.495/RN, Quarta Turma, DJe de 20/12/2023.

7. Em atencdo ao principio da dialeticidade, cumpre a parte agravante
apontar que, nas raz8es do agravo em recurso especial, combateu os fundamentos
da decisdao agravada, 6nus do qual ndo se desincumbiu, ndo sendo possivel
impugnar a decisao de admissibilidade nas razdes do agravo interno.

8. Assim sendo, consoante entendimento pacifico desta Corte, nado
merece conhecimento o agravo em recurso especial que ndo impugna,
especificamente, os fundamentos da decisdao de inadmissdao do recurso especial.
Nesse sentido: Agint no AREsp n. 2.152.939/RS, Terceira Turma, DJe de 18/8/2023
e Agint no AREsp n. 1.895.548/GO, Quarta Turma, DJe de 18/3/2022.

DISPOSITIVO

Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno no agravo
em recurso especial.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e

Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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