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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3101797 - MT (2025/0439945-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : ENIO DESBESSEL
ADVOGADOS :  ROGER FERNANDES- MT0083430

MARCO AURELIO MARRAFON- DF037805
YURI DA CUNHA SILVA MACHADO- MT0341760
AGRAVADO : VALMONT INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : LUIS CLAUDIO FURTADO FARIA- RJ125653
RAFAEL FIGUEIROA GOLDSTEIN-RJ160111
ALVARO FARIA DUTRA- MG114152
AGRAVADO : BANCO DE LAGE LANDEN BRASIL S/A
ADVOGADOS : RENNAN FARIA KRUGER THAMAY- SP349564
GISELLY PRADO SILVA CAVALHER- SP423075

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO  PERDAS B DANOS EMERGENTES C/C LUCROS  CESSANTES
E COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. OMISSAO, CONTRADICAO
OU OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA 282/STF. VIOLACAO DO ART. 489, §12, DO CPC. INOCORRENCIA.
REEXAME ~DE  FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.  DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. DISSIDIO PREJUDICADO.
SUMULA 7 DO STJ

1. A¢do de perdas e danos emergentes c/c lucros cessantes e compensagao
por danos morais.

2. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados impede o conhecimento do recurso especial.

3. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracao.

4. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acérddao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em violacao do art. 489, §12 do
CPC.

5. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

6. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico
entre acdrdados que versem sobre situacdes faticas idénticas.

7. Aincidéncia da prejudica a analise do dissidio jurisprudencial Simula 7/STJ
pretendido. Precedentes desta Corte.

8. Agravo interno no agravo em recurso especial ndao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de

Documento eletronico VDA57694971 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 16/06/2026 15:45:35
Publicagdo no DJEN/CNJ de 18/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: d921beb0-e4cc-4c9e-b3da-08560f536652



09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bdéas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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Examina-se agravo interno interposto por ENIO DESBESSEL contra
decisdao que conheceu do agravo em recurso especial e, conhecendo parcialmente
do recurso especial, negou-lhe provimento.

Acao: de perdas e danos emergentes c/c lucros cessantes e
compensacao por danos morais, ajuizada pelo agravante em face de VALMONT
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA e BANCO DE LAGE LANDEN BRASIL S.A., na qual
requer ressarcimento por vicio em sistema de irrigacdao que teria causado
prejuizos a lavoura.

Sentencga: julgou parcialmente procedentes os pedidos, para: (i)
condenar os requeridos ao pagamento de RS 100.000,00 (cem mil reais), a titulo
de compensacdo por danos morais; (ii) condenar os requeridos ao pagamento de
lucros cessantes conforme laudo pericial agrondmico e complementar; (iii)
condenar os requeridos ao pagamento de danos materiais comprovados por notas
fiscais.

Acoérdao: deu provimento ao recurso de apelagdo interpostopelos
agravados, nos termos da seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS, MORAIS
E LUCROS CESSANTES. SISTEMA DE IRRIGACAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA DO
BANCO FINANCIADOR. AUSENCIA DE NEXO DE CAUSALIDADE E PROVA DO
ATO ILICITO. RECURSOS PROVIDOS. ACAO EXTINTA EM RELACAO AO BANCO E
IMPROCEDENTE EM RELACAO A VENDEDORA.

|. CASO EM EXAME

Apelacao Civel interposta em Acdo de Indenizacdo por Perdas e
Danos Emergentes, Cumulada com Danos Morais, Materiais e Lucros
Cessantes, julgada procedente em primeiro grau para condenar
solidariamente o banco financiador e a empresa vendedora de sistema de
irrigacao (pivd central) ao pagamento de indenizacdes por: (i) danos morais
no valor de RS 100.000,00; (ii) lucros cessantes conforme apurado em laudo
pericial; e (iii) danos materiais comprovados por notas fiscais, além de custas
e honorarios advocaticios. Os réus apelam, alegando, respectivamente,
ilegitimidade passiva, auséncia de ato ilicito, inexisténcia de nexo causal e
falta de provas quanto aos danos alegados.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discussdo: (i) definir se o banco financiador
possui legitimidade para figurar no polo passivo da acdo de indenizagao
fundada em vicio do produto; e (ii) estabelecer se ha responsabilidade civil da
empresa vendedora pelo suposto mal funcionamento do sistema de irrigacao
adquirido pelo autor, com base em eventual vicio do produto, e se restaram
comprovados os danos materiais, morais e os lucros cessantes.

1. RAZOES DE DECIDIR

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no
sentido de que a instituicdo financeira que apenas financia a aquisicao de
bem ndo integra a cadeia de consumo quando ndo ha discussdo sobre vicios
no contrato de financiamento, sendo parte ilegitima para a¢des fundadas em
vicio do produto (AgRg no AgRg no AREsp 743.054/RJ; REsp 1.946.388/SP). A
prova dos autos demonstra que o contrato de financiamento foi firmado de
forma autdbnoma em relacdo ao contrato de compra e venda, sendo indevida
a responsabilizacdo do banco por eventual defeito no equipamento. As
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provas técnicas apresentadas foram produzidas mais de dez anos apds o fato,
além de contrariar os arts. 466, § 29, e 474 do CPC, com prejuizo ao
contraditério e a confiabilidade dos laudos periciais. Documento técnico
contemporaneo ao fato, elaborado por engenheiro responsavel, atesta que o
sistema de irrigacdo ndo funcionou devido a insuficiéncia da rede elétrica
instalada na fazenda do autor, afastando a existéncia de vicio de fabricacdo
no produto. A auséncia de prova cabal do efetivo dano a lavoura e da relagao
de causalidade entre o suposto defeito e os prejuizos alegados impede a
responsabilizacdo da vendedora, conforme o art. 373, |, do CPC, e
entendimento consolidado do STJ (AgIint no AREsp 2.407.219/PR). A
existéncia de julgado anterior envolvendo irmdo do autor, com fundamento
nos mesmos fatos, que concluiu pela inexisténcia de vicio e de
responsabilidade da fornecedora, corrobora a improcedéncia do pedido
indenizatério.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recursos providos. Agcdo extinta em relacdao ao banco. Pedido
improcedente em relacdo a vendedora. Tese de julgamento: A instituicao
financeira que apenas financia a aquisicdo de bem nao responde por vicios do
produto, dada a autonomia dos contratos de financiamento e de compra e
venda. A insuficiéncia da rede elétrica instalada pelo comprador impede o
funcionamento adequado de equipamento elétrico adquirido, afastando o
nexo de causalidade entre o alegado defeito do produto e os danos
reclamados. Provas periciais realizadas com excesso de lapso temporal e sem
observancia do contraditério ndo sdo aptas a comprovar o alegado vicio e os
danos decorrentes. (e-STJ fls. 1761-1763)

Embargos de Declaragao: opostos pelo agravante e por VALMONT
INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, foram rejeitados.

Decisao unipessoal: conheceu do agravo para conhecer
parcialmente o recurso especial e negar-lhe provimento, devido a (i) auséncia de
decisdao sobre os arts. 282, § 19, 506, 85, § 29, 87, e 489, § 19, IV e VI, do CPC
(Simula 282/STF), (ii) inexisténcia de ofensa ao art. 1.022 do CPC e ao art. 489, §
12, do CPC, (iii) necessidade de reexame de fatos e provas(Sumula 7/STJ), e (iv) ndo
demonstracdo da similitude fatica e prejuizo da analise do dissidio pela incidéncia
da Sumula 7/STJ.

Agravo interno: alega que demonstrou o prequestionamento, afastou
a incidéncia da Sumula 7/STJ por se tratar de revaloracdo juridica, comprovou a
similitude fatica do dissidio e impugnou a fixacdo dos honorarios, bem como a
negativa de prestacdo jurisdicional. Traz questdes relativas ao mérito do recurso
especial. Requer, assim, o provimento do agravo para que seja determinado o
processamento do recurso especial e apreciado o mérito.

VOTO

1. A despeito das alegacdes aduzidas neste recurso, percebe-se que a
parte agravante ndo trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir o
entendimento firmado na decisao ora agravada.
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| - Da Sumula 282/STF

2. A falta de prequestionamento é condicao suficiente para obstar o
processamento do recurso especial e exigéncia indispensavel para o seu
cabimento. Insatisfeito, este ndo supera o ambito de sua admissibilidade, atraindo
a incidéncia da Sumula 282 do STF.

3. Dito isso, da reanalise minuciosa dos autos, realmente, observa-se
que a aplicacdo do 6bice da Simula 282 do STF decorre da nao deliberacdo pelo
acordao recorrido acerca dos arts. 282, § 19, 506, 85, § 29, 87, e 489, § 12, [V e VI,
do CPC.

4. A propdsito, convém salientar que a incumbéncia constitucional deste
Superior Tribunal de Justica, ao julgar o recurso especial, € muito mais ampla do
qgue o exame do direito alegado pelas partes, em revisdao do decidido pelas Cortes
locais. Cabe ao STJ, precipuamente, a uniformizacao da interpretacao da Lei
Federal, dai porgue é indispensavel que tenha havido o prévio debate acerca dos
artigos legais pelos Tribunais de origem.

5. Logo, resta mantida a incidéncia da Sumula 211/STJ.

1l - Da violagdo do art.1.022 do CPC/15.

6. Inicialmente, constata-se que o artigo 1.022 do CPC realmente nao foi
violado, porquanto o acérdao recorrido ndo contém omissao, contradicdo ou
obscuridade. Nota-se, nesse passo, que o Tribunal de origem tratou de todos os
temas oportunamente colocados pelas partes, proferindo, a partir da conjuntura
entdo cristalizada, a decisao que lhe pareceu mais coerente.

7. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que n3o ha ofensa ao
art. 1.022 do CPC quando o Tribunal de origem, aplicando o direito que entende
cabivel a hipdtese, soluciona integralmente a controvérsia submetida a sua
apreciacao, ainda que de forma diversa daquela pretendida pela parte.

8. A propdsito, confira-se: Agint nos EDcl no AREsp 1.094.857/SC, 32
Turma, DJe de 02/02/2018 e Agint no AREsp 1.089.677/AM, 42 Turma, Dle de
16/02/2018.

9. Assim, o Tribunal de origem, embora tenha apreciado toda a matéria
posta a desate, tratou das questdes apontadas como omissas sob viés diverso
daquele pretendido pela parte agravante, fato que nao da ensejo a interposicdo de
embargos de declaracao.

11l - Da violag3o do art. 489 do CPC/2015

10. No que tange a auséncia de violagdo do art. 489, do CPC/2015, tem-
se que a decisdo ndo merece reforma nesse ponto, haja vista que, da leitura do
acordao recorrido, nota-se que o Tribunal de origem concedeu a devida prestacao
jurisdicional e apreciou todos os fundamentos deduzidos pela parte agravante.
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11. Ndo se observa, portanto, qualgquer omissao ou erro de julgamento
qgue possa caracterizar a violacao do dispositivo legal mencionado.

12. Em suma, ndo ha indicios de que o Tribunal de origem tenha se
omitido em relacdo a andlise do recurso interposto, bem como a decisdo
proferida.

13. Dessa forma, ndo ha motivos para a reforma da decisao recorrida, no
que tange a violacdo do art. 489, do CPC/2015.

1V - Do reexame de fatos e provas

14. Quanto a aplicacdo da Sumula 7/STJ, essa merece ser mantida, haja
vista que os argumentos trazidos pela parte agravante ndo sdo capazes de
demonstrar como alterar o decidido pelo Tribunal de origem acerca da auséncia
de comprovacdo do ato ilicito e da respectiva responsabilidade civil, ndo
demandaria o reexame de fatos e provas.

15. Desse modo, rever tal entendimento, de fato, implicaria em reexame
do acervo fatico-probatdrio, o que é obstado pelo enunciado sumular n? 7/STJ.

V - Da divergéncia jurisprudencial

16. Nota-se que o recurso especial, fundamentado na alinea "c" do
permissivo constitucional, apenas traz jurisprudéncia que a agravante entende
divergir do acérdao recorrido, sem, contudo, demonstrar a existéncia de similitude
fatica.

17. Dessa forma, a falta da similitude fatica, requisito indispensavel a
demonstracdo da divergéncia, inviabiliza a analise do dissidio.

18. Ademais, deve ser mantido o entendimento de que ndo é possivel o
conhecimento do recurso especial interposto pela divergéncia jurisprudencial na
hipotese em que o dissidio é apoiado em fatos e ndo na interpretacdo da lei.

19. Isso porgque a Sumula 7/STJ também se aplica aos recursos especiais
interpostos pela alinea “c”, do permissivo constitucional. Nesse sentido: Agint nos
EDcl no AREsp 1041244/RJ, 42 Turma, DJe de 22/11/2019; AgInt no
AREsp n. 821.337/SP, 32 Turma, DJe de 13/03/2017; e Aglnt no
AREsp n. 964.391/SP, 32 Turma, DJe de 21/11/2016.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno no agravo
em recurso especial.
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Previno as partes que a interposicao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera
acarretar sua condenacdo as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 42, e 1.026, §
29, do CPC/15.

E o voto.
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AGRAVADO : VALMONT INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : LUiS CLAUDIO FURTADO FARIA - RJ125653
RAFAEL FIGUEIROA GOLDSTEIN - RJ160111
ALVARO FARIA DUTRA - MG114152
AGRAVADO : BANCO DE LAGE LANDEN BRASIL S/A
ADVOGADOS : RENNAN FARIA KRUGER THAMAY - SP349564
GISELLY PRADO SILVA CAVALHER - SP423075

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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