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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3106289 - MG (2025/0437452-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : 0JB-ESPOLIO
REPR. POR : FAPDAF-INVENTARIANTE
ADVOGADOS : HELOISA HELENA REIS GUIMARAES- MG055691
LEONARDO PINTO- MG083195
AGRAVADO : NERC
ADVOGADO :  GLADSTON VIANNA- MG135588
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE QUERELA NULLITATIS C/C
INVESTIGACAO DE PATERNIDADE POST MORTEM E PETICAO DE HERANCA.
VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC. INOCORRENCIA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. AUSENCIA. ONUS DA PROVA. EXAME DE DNA QUE ATESTA A
PROBABILIDADE DE PATERNIDADE. PROVA ORAL QUE CONFIRMA A
PATERNIDADE. SUMULA 568/ST). REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE.

1. Acdo de querela nullitatis ¢/c investigacdo de paternidade post mortem e
peticdo de heranca.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questes de mérito, e
fundamentado corretamente o acérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo do art. 489 do CPC.

3. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracao.

4. A jurisprudéncia do STJ se posiciona no sentido de que "Nas ac¢bes de
investigacdo de paternidade o 6nus da prova é bipartido, cabendo ao autor
demonstrar que o réu é seu pai e a este, por sua vez, demonstrar o contrario"
(REsp 2.204.793/PR, Terceira Turma, DJe 13/2/2026).

5. Em tais situagdes, "Havendo, nos autos, elementos substanciais para que o
Juizo forme seu livre convencimento motivado, ndo ha que se falar em
cerceamento de defesa" (AREsp 2.753.976/MG, Quarta Turma, DJe
3/11/2025).

6. A existéncia de fundamento do acérdao recorrido ndo impugnado — quando
suficiente para a manutencdo de suas conclusdes — impede a apreciagao do
recurso especial.

7. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bdéas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
Brasilia, 22 de junho de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3106289 - MG(2025/0437452-9)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : OJB-ESPOLIO
REPR. POR : FAPDAF-INVENTARIANTE
ADVOGADOS : HELOISA HELENA REIS GUIMARAES - MG055691
LEONARDO PINTO - MG083195
AGRAVADO : NERC
ADVOGADO : GLADSTON VIANNA - MG135588
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE QUERELA NULLITATIS C/C
INVESTIGACAO DE PATERNIDADE POST MORTEM E PETICAO DE HERANCA.
VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC. INOCORRENCIA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. AUSENCIA. ONUS DA PROVA. EXAME DE DNA QUE ATESTA A
PROBABILIDADE DE PATERNIDADE. PROVA ORAL QUE CONFIRMA A
PATERNIDADE. SUMULA 568/STJ. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE.

1. Acdo de querela nullitatis c/c investigacdo de paternidade post mortem e
peticdo de heranca.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acdérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo hd que se falar em violagdo do art. 489 do CPC.

3. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se 0os embargos de
declaracao.

4. A jurisprudéncia do STJ se posiciona no sentido de que "Nas ac¢les de
investigacdo de paternidade o 6nus da prova é bipartido, cabendo ao autor
demonstrar que o réu é seu pai e a este, por sua vez, demonstrar o contrario"
(REsp 2.204.793/PR, Terceira Turma, DJe 13/2/2026).

5. Em tais situacdes, "Havendo, nos autos, elementos substanciais para que o
Juizo forme seu livre convencimento motivado, ndo ha que se falar em
cerceamento de defesa"(AREsp 2.753.976/MG, Quarta Turma, Dle
3/11/2025) .

6. A existéncia de fundamento do acérddao recorrido ndo impugnado —
quando suficiente para a manutencdo de suas conclusGes — impede a
apreciacdo do recurso especial.

7. Agravo interno nao provido.

RELATORIO
Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Examina-se agravo interno interposto por O J B - ESPOLIO, representado
por F A P DA F - INVENTARIANTE, contra decisdo que conheceu do agravo para
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conhecer parcialmente do recurso especial que interpusera e, nessa extensdo
negar-lhe provimento.

Acgdo: de querela nullitatis c/c investigacdo de paternidade post mortem
e peticdo de heranca, ajuizada por N E R C, em face de O J B - ESPOLIO,
representado por F A P DA F - INVENTARIANTE, na qual requer o reconhecimento
de paternidade, a nulidade do inventario e o depdsito de parte dos valores
adjudicados.

Sentenga: julgou improcedentes os pedidos, bem como julgou
procedente a reconvencdo, para declarar a existéncia de unido estavel entre F A P
DA F e O J B, "no periodo compreendido entre o ano de 1994 a 01/12/2017,
ocasido em que se dissolveu" (e-STJ fl. 1.231).

Acérddo: deu parcial provimento ao recurso de apelagdo interposto por
N E R C "para reformar a sentenca e JULGAR PARCIALMENTE PROCEDENTES os
pedidos formulados na inicial para DECLARAR a paternidade bioldgica do de cujus
em relacao a apelante, com a respectiva averbacdo no registro civil, conforme
pleiteado no item “f”; DECLARAR A NULIDADE do inventario; RESTABELECER os
efeitos da liminar deferida a ordem 15, confirmada por esta Corte nos autos do
agravo de instrumento n? 1.0720.19.000953-3/002; e DETERMINAR que a apelada
deposite em juizo 50% dos valores recebidos em decorréncia do inventario
anulado, no prazo de 30 (trinta dias), sob pena de multa" (e-STJ fls. 1.349-1.350),
nos termos da seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO DE FAMILIA. APELACAO CIVEL. INVESTIGACAO

DE PATERNIDADE POST MORTEM. PRELIMINAR DE VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
DIALETICA. REJEICAO. EXAME DE DNA. ONUS DA PROVA DOS APELADOS.
RECONHECIMENTO DA PATERNIDADE BIOLOGICA. RECONVENCAO. UNIAO ESTAVEL.
REQUISITOS CONFIGURADOS. COABITACAO. PRESCINDIBILIDADE. INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. AUSENCIA DE PRESSUPOSTOS. 1. A impugnacdo especifica dos
fundamentos da sentenca pela parte recorrente afasta a alegacdo de violacdo ao
principio da dialeticidade. 2. O exame de DNA ¢ prova essencial em ag¢les de
investigacdo de paternidade, e sua preclusdo ndo pode prejudicar a parte quando o
onus da prova recai sobre a parte contrdria. 3. O 6nus de desconstituir a prova
pericial apresentada pelo autor da acdo de investigacdo de paternidade recai sobre
os réus, conforme o art. 373, Il, do CPC. 4. O reconhecimento da paternidade
biolégica ndo impede a coexisténcia do vinculo socioafetivo, conforme fixado pelo
STF no Tema 622 da Repercussdo Geral. 5. A configuracdo da unido estavel exige a
comprovacdo da convivéncia publica, continua e duradoura, com objetivo de
constituicdo de familia, sendo prescindivel a coabitacdo. 6. A auséncia de
impugnacdo eficaz aos elementos de prova apresentados pela parte requerente
conduz ao reconhecimento da unido estavel. 7. Ndo se configura dano moral
passivel de indenizacdo na auséncia de prova de conduta ilicita e prejuizo efetivo. 8.
Dispositivos citados: CF, art. 227, §§ 32 e 69; CC, arts. 1.597, 1.723, 1.724, 1.725,
1.727,186 € 927; CPC, arts. 370 e 373. (e-STJ fl. 1.323)
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Embargos de Declaragdo: opostos por O J B - ESPOLIO, representado por
FAPDAF-INVENTARIANTE, foram rejeitados.

Recurso especial: alegou violagdo dos arts. 10, 357, § 19, 371, 373, 1, 11, §
19, 489, § 19, 1V, 507, e 1.022, Il, do CPC. Além da negativa de prestacao
jurisdicional, afirmou que houve indevida inversao, de surpresa, do dnus da prova,
contrariando a distribuicdo fixada em decisdo saneadora ja estabilizada. Aduziu
que se atribuiu valor juridico impréprio a exame de DNA extrajudicial unilateral,
sem contraditorio, configurando md valoracdo da prova. Argumentou que se
decidiu sem oportunizar manifestacdo especifica das partes sobre fundamentos
determinantes, violando o contraditério e a estabilidade do saneamento.
Asseverou que ndo se poderia afastar a preclusdao reconhecida quanto a producao
da prova técnica em juizo.

Parecer do MPF: da lavra do |. Subprocurador-Geral Sady d’Assumpcdo
Torres Filho, opina pelo desprovimento do agravo.

Decisdo agravada: conheceu do agravo para conhecer parcialmente do
recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento, conforme a ementa que
se segue (e-STJ fl. 1.518):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE QUERELA NULLITATIS
C/C INVESTIGACAO DE PATERNIDADE POST MORTEM E PETICAO DE HERANCA.
VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC. INOCORRENCIA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. AUSENCIA. ONUS DA PROVA. EXAME DE DNA QUE ATESTA A
PROBABILIDADE DE PATERNIDADE. PROVA ORAL QUE CONFIRMA A PATERNIDADE.
SUMULA 568/STJ . REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

1. Acdo de querela nullitatis c/c investigacdo de paternidade post mortem e peticdo
de heranca.

2. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e fundamentado
corretamente o acérdao recorrido, de modo a esgotar a prestacao jurisdicional, ndo
ha que se falar em violacdo do art. 489 do CPC.

3. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos de declaracao.

4. A jurisprudéncia do STJ se posiciona no sentido de que "Nas acdes de
investigacdo de paternidade o 6nus da prova é bipartido, cabendo ao autor
demonstrar que o réu é seu pai e a este, por sua vez, demonstrar o contrario"
(REsp 2.204.793/PR, Terceira Turma, DJe 13/2/2026).

5. Em tais situagdes, "Havendo, nos autos, elementos substanciais para que o Juizo
forme seu livre convencimento motivado, ndo ha que se falar em cerceamento de
defesa"(AREsp 2.753.976/MG, Quarta Turma, DJe 3/11/2025).

6. A existéncia de fundamento do acérddo recorrido ndo impugnado — gquando
suficiente para a manutencdo de suas conclusdes — impede a aprecia¢do do recurso
especial.

7. Agravo conhecido. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensao,
nao provido.

Agravo interno: a parte agravante reitera as razées do recurso

especial, alegando, em sintese, que: (i) "o Recurso Especial em tela acusa
preliminarmente violagdo ao inciso Il do art. 1.022 e ao inciso 1V, §12, do art. 489,

Documento eletronico VDA56787678 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 18/05/2026 13:57:47
Codigo de Controle do Documento: a3c4e8e0-6ch8-4a3e-adcc-ch3de87a6e34



todos do CPC, ndo como pretensao autbnoma de nulidade, mas como fundamento
técnico indispensavel a incidéncia do art. 1.025 do CPC e, nesta senda, ao
consequente reconhecimento do prequestionamento ficto acerca da matéria
acusada nos Embargos de Declaragdo que estes recorrentes opuseram ao V.
Acérdao do eg. Tribunal de Justica de Minas Gerais" (e-STJ fl. 1.559); (ii) "N&o se
discute neste caso a jurisprudencial regra abstrata de distribuicdo do 6nus da
prova nas acdes de investigacao de paternidade, mas a violacdo concreta ao
regime processual fixado, em primeiro grau, no curso da demanda, o qual
determinou a autora (...) trazer em 10 dias elementos informativos a producao da
prova pericial de DNA — sendo que ela ndo cuidou de trazé-los dentro do prazo,
nem perto disto -, com consequente decretacao de preclusdo, tudo isso tendo
vinculado as partes e, no caso destes réus recorrentes, orientado integralmente
sua atuacdo no feito" (e-STJ fl. 1.560); (iii) "O Tribunal de origem, contudo, ao
julgar a apelacdo, desconsiderou esse regime processual ja estabilizado, afastando
os efeitos da inércia probatdria sem qualquer reabertura da instrucdo" (e-STJ fl.
1.560); (iv) ndo deveria ser aplicado o ébice da Sumula 283/STF, tendo em vista
que "o Recurso Especial em tela enfrenta sim, diretamente, o acérdao do TIMG
em todos os seus fundamentos autdbnomos, seus pilares, notadamente quanto a
indevida desconsideracdo da preclusao da prova de DNA em juizo, a indevida
alteracdo do regime do O6nus da prova, respectivas ofensas legais decorrentes,
enfim, ndo ha deficiéncia alguma na peca recursal" (e-STJ fl. 1.562); (v) "O recurso
ndo busca reexame do conteldo fatico-probatdrio disposto nos autos. O que
discute é matéria estritamente juridica" (e-STJ fl. 1.563).
E o relatério.

VOTO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

1. A decisdo agravada conheceu do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial €, nessa extensao, negar-lhe provimento, ante os
seguintes fundamentos: (i) auséncia de violagdo ao art. 489 do CPC; (ii) auséncia
de violagdo ao art. 1.022 do CPC; (iii) incidéncia da Sumula 568/STJ; (iv) incidéncia
da Sumula 7/STJ; (v) incidéncia da Simula 283/STF.

1. DA VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC

2. No que tange a auséncia de violacao do art. 489 do CPC, tem-se que a
decisdo ndo merece reforma nesse ponto, haja vista que, da leitura do acérdao
recorrido, nota-se que o Tribunal de origem concedeu a devida prestacao
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jurisdicional e apreciou todos os fundamentos deduzidos pela parte agravante
necessarios para o deslinde da controvérsia.

3. Nesse sentido: Agint no AREsp 2.434.278/DF, Quarta Turma, DJe de
2/5/2024; e REsp 1.923.107/SP, Terceira Turma, DJe de 16/8/2021.

1. DA VIOLAGAO DO ART. 1.022 DO CPC

4. Constata-se que o artigo 1.022 do CPC realmente ndo foi violado,
porquanto o acérddo recorrido ndo contém omissao, contradicao ou obscuridade.
Nota-se, nesse passo, que o Tribunal de origem tratou de todos os temas
oportunamente colocados pelas partes, proferindo, a partir da conjuntura entdo
cristalizada, a decisao que |he pareceu mais coerente.

5. E firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que n3o ha ofensa ao
art. 1.022 do CPC quando o Tribunal de origem, aplicando o direito que entende
cabivel a hipdtese, soluciona integralmente a controvérsia submetida a sua
apreciacao, ainda que de forma diversa daquela pretendida pela parte.

6. A propdsito, confira-se: Agint no AREsp 2.164.998/RJ, Terceira Turma,
Dle 16/02/2023; Agint no REsp 1.850.632/MT, Quarta Turma, DJe 08/09/2023; e
Agint no REsp 1.655.141/MT, Primeira Turma, DJe de 06/03/2024.

7. Assim, o Tribunal de origem, embora tenha apreciado toda a matéria
posta a desate, tratou das questdes apontadas como omissas sob viés diverso
daquele pretendido pela parte agravante, fato que nao da ensejo a interposicdo de
embargos de declaracao.

1ll. DA SUMULA 568 DO STJ

8. A decisdao agravada consignou que o decidido pelo Tribunal local esta
de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido de que,
nas acdes de investigacdo de paternidade o dnus da prova € bipartido, cabendo ao
autor demonstrar que o réu é seu pai e a este, por sua vez, demonstrar o
contrario. Em tais situacdes, havendo, nos autos, elementos substanciais para que
o Juizo forme seu livre convencimento motivado, ndo ha que se falar em
cerceamento de defesa.

9. Para isso trouxe os seguintes precedentes: REsp 2.204.793/PR,
Terceira Turma, DJe 13/2/2026; AREsp 2.753.976/MG, Quarta Turma, Dle
3/11/2025.

10. Ressalta-se que a aplicagdo da Sumula 568/ST) somente é
devidamente impugnada quando a parte agravante demonstra, de forma
fundamentada, que o entendimento esposado na decisao agravada ndo se aplica a
hipétese em concreto ou, ainda, que é ultrapassado, o que se da mediante a
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colacdao de arestos mais recentes do que aqueles mencionados na decisdo
hostilizada. Isso, contudo, ndo ocorreu na espécie.
11. Assim, deve ser mantida a aplicacdo da Sumula 568/STJ.

V. DO REEXAME DE FATOS E PROVAS

12. Quanto a aplicacdo da Sumula 7/STJ, essa merece ser mantida, haja
vista que os argumentos trazidos pela parte agravante ndo sdao capazes de
demonstrar que alterar o decidido pelo Tribunal de origem ndao demandaria o
reexame de fatos e provas.

13. Como exposto na decisdo agravada, o TJ/MG, ao julgar o recurso
interposto pela parte agravada, assim decidiu (e-STJ fls. 1.331-1.336):

Em andlise detida dos autos, observa-se que, em que pese a autora, ora apelante,
ter juntado aos autos o exame de DNA extrajudicial de ordem 04, realizado a partir
da doacdo de material genético dos irmdos do falecido, tal documento foi
impugnado pelos apelados, que requereram a realizacdo de novo exame.

A ordem 75, foi deferido o exame de DNA pleiteado pelos apelados e determinado
gue a autora/apelante, em 10 (dez) dias, carreasse aos autos os dados
qualificadores e endereco dos supostos tios para oportuna intimacdo, sob pena de
preclusdo.

A ordem 121, foi declarada preclusa a prova por ter a apelante cumprido o
despacho apds o decurso do prazo.

(...)

Contudo, em que pese ser incontroverso que o despacho foi cumprido
extemporaneamente, ndo se pode olvidar que o direito discutido nos autos é
personalissimo e indisponivel, de sorte que a manuteng¢do da sentenga implica em
prejuizo irremedidvel para a apelante, que apresentou prova do seu direito por
meio do exame de DNA juntado com a inicial, cabendo aos apelados desconstitui-la,
nos termos do art. 373, Il do CPC.

Ademais, considerando que a prova foi pleiteada pelos apelados a fim de
desconstituir o exame realizado pela apelante, caberia a eles diligenciarem para
localizar o endereco e os dados dos supostos tios, irmaos do de cujus e cunhado da
apelada, o que ndo fizeram.

Outrossim, ndo se pode olvidar que, tratando-se de prova técnica imprescindivel ao
deslinde da lide, conforme autoriza o art. 370 do CPC, caberia ao MM. juiz a quo
determinar sua realizagdo, inclusive, de oficio, sobretudo porgue os dados dos
supostos tios foram informados pela apelante, ainda que fora do prazo.

Conclui-se, neste aspecto, que a improcedéncia do pedido com fundamento na
auséncia de prova ndo coaduna com 0s preceitos processuais, sobretudo porque o
onus da prova, na hipdétese em apreco, recai sobre os apelados, sendo a 12 apelada
cunhada dos supostos tios, por isso, poderia ter diligenciado para informar o
endereco deles para a realizagcdo da prova, o que nao fizeram.

Ndo pode, portanto, a apelante ser penalizada pela inércia dos apelados, a quem
incumbia o 6nus de desconstituir a prova produzida por ela.

Além do exame de DNA apresentado pela apelante, os supostos tios foram ouvidos
em audiéncia e confirmaram que forneceram material genético a pedido da
recorrente.
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Se a apelante apresentou prova de seu direito, caberia aos apelados desconstitui-la,
ndo podendo este 6nus ser transferido para ela, que ndo tem o dever legal de
produzir prova contra si mesma.

(...)

Assim, considerando que a existéncia de exame de DNA que concluiu pela
paternidade, realizado pela apelante de forma extrajudicial e, embora impugnado
ndo foi desconstituido pela apelada, atrelado ao fato de que a primeira testemunha
ouvida confirmou que conviveu com a mde da apelante durante a gravidez e que foi
ela quem deu a noticia ao suposto pai sobre a gravidez, tendo ele se recusado a
assumir a paternidade, conclui-se pela procedéncia do pedido.

Cabe salientar que as demais testemunhas nada souberam informar sobre a
paternidade buscada pela apelante e que o exame (espermograma) realizado pelo
de cujus no ano de 2002, mais de 10 (dez) anos apds o nascimento da apelante, ndo
é capaz de desconstituir a conclusdo apontada no exame de DNA, pelo fato de que
o médico que interpretou o resultado consignou que “o ideal é que sejam feitos
mais de um exame, em dias diferente para uma melhor avaliacdo.” (ordem 60, fl.
07).

Ndo ha, portanto, prova cabal da alegada impossibilidade de o falecido ter tido
filhos, seja porque o exame foi realizado mais de uma década apds o nascimento da
apelante, ou, ainda, por ter o médico atestado a necessidade de repeticdo do
exame em dias diferentes para um diagndstico seguro.

Quanto ao irmdo pré-morto do falecido que, segundo a apelada poderia ser pai da
apelante, ndo ha qualquer prova, sequer indiciaria, neste sentido. Contudo, restou
cabalmente comprovado que o falecido se recusou a reconhecer a paternidade e
gue a mae da apelante ndo teve outros relacionamentos até o nascimento da filha,
tendo se relacionado apenas com o suposto pai, conforme depoimento da primeira
testemunha.

N3o desconstituidas, portanto, as provas produzidas pela apelante, prevalece a
conclusdo apontada no exame de DNA e confirmada pela prova testemunhal, de
que o de cujus é o pai bioldgico da recorrente.

N3o tendo os apelados se desincumbido de seu 6nus probatério, ja que a prova por
eles requerida a fim de desconstituir o direito da apelante ndo foi realizada, e, ndo
havendo nenhuma nulidade a macular o exame de DNA apresentado pela apelante,
deve ser reformada a sentenga. (grifou-se)

14. Ademais, quando do julgamento dos embargos de declaragao
opostos, acrescentou que (e-STJ fl. 1.378):

(...) ndo se trata de inversdo do 6nus da prova, mas de inobservancia pelos
embargantes do disposto no art. 373, Il do CPC, sobretudo porque a repeticdo da
prova foi requerida por eles a fim de desconstituir o exame apresentado pela
embargada.

Os proprios embargantes poderiam diligenciar para localizar o endereco e os dados
dos supostos tios, o que ndo fizeram, ndo podendo a embargada ser penalizada pela
inércia dos embargantes, que ndo lograram desconstituir a prova por ela produzida.
Ao contrario do alegado pelos embargantes, além do exame de DNA apresentado
pela embargada, foi considerado o depoimento pessoal dos tios, que confirmaram
que forneceram material genético a pedido da recorrida para a realizacdo do
exame, bem como a prova testemunhal, para a prolagdo do acérddo.
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15. Desse modo, rever a conclusao pela comprovacao da paternidade
bioldgica, na hipdtese, de fato, implicaria em reexame do acervo fatico-probatério,
0 que é obstado pelo enunciado sumular n? 7/STJ.

V. DA EXISTENCIA DE FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO

16. Permanece a incidéncia da Sumula 283/STF, tendo em vista que a
parte agravante ndo impugnou o fundamento utilizado pelo TJ/MG "pela
procedéncia do pedido, sem a desconstituicdo da paternidade socioafetiva"
anteriormente existente (e-STJ fl. 1.340), bem como de que "os supostos tios
foram ouvidos em audiéncia e confirmaram que forneceram material genético a
pedido da recorrente" (e-STJ fl. 1.333).

17. E importante ressaltar que a aplicacdo da Sumula 283/STF estd
condicionada ao conteldo tanto do acérddo recorrido quanto da impugnacdo
apresentada pela parte agravante. Ademais, ndo é cabivel recurso especial quando
a questao discutida no acérdao nado foi devidamente confrontada.

18. Portanto, se a parte agravante nao contestou o fundamento adotado
pelo Tribunal, fica impedida de interpor recurso especial, uma vez que nao
preenche os requisitos estabelecidos pelo artigo 105, Ill, "a" da Constituicao
Federal, o que resulta na aplicacdo e manutencdo da Sumula 283/STF.

19. Nesse sentido: Agint nos EDcl no AREsp 2.379.396/SP, Quarta Turma,
Dle de 18/4/2024; e Agint nos EDcl no AREsp 2.438.568/SP, Terceira Turma, DJe de
11/4/2024.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e

Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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