SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3102267 - SP (2025/0436318-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : BANCO ABC BRASILS.A
ADVOGADOS : VITOR CARVALHO LOPES- SP241959

FERNANDO LIMA GURGEL DO AMARAL- SP296610
GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO- SP186458
LUCIENE DIAS BARRETO SALVATERRA DUTRA- SP436709
DANYLO OLIVEIRA DE MORAIS- SP545017

AGRAVADO : METHA S.A.- EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : IANAE DANIEL MARTINS DA CUNHA MARTELLI- RS060331
EDUARDO CHEMALE SELISTRE PENA- RS046855
LUIANE UDOVIC BASSEGIO- RS137515
GABRIELA SAUER- RS137524

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.  EMBARGOS A EXECUCAO. PRECLUSAO. FUNDAMENTACAO.
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.  FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE.

1. Embargos a execucdo.

2. A auséncia de fundamentacdao ou a sua deficiéncia importa no nao
conhecimento do recurso quanto ao tema.

3. A existéncia de fundamento do acérdao recorrido ndo impugnado — quando
suficiente para a manutencdo de suas conclusdes — impede a apreciagao do
recurso especial.

4. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

5. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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A

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3102267 - SP(2025/0436318-0)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : BANCO ABC BRASILS.A
ADVOGADOS : VITOR CARVALHO LOPES - SP241959

FERNANDO LIMA GURGEL DO AMARAL - SP296610A
GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO - SP186458
LUCIENE DIAS BARRETO SALVATERRA DUTRA - SP436709A
DANYLO OLIVEIRA DE MORAIS - SP545017

AGRAVADO : METHA S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : |ANAE DANIEL MARTINS DA CUNHA MARTELLI - RS060331
EDUARDO CHEMALE SELISTRE PENA - RS046855
LUIANE UDOVIC BASSEGIO - RS137515
GABRIELA SAUER - RS137524

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. PRECLUSAO. FUNDAMENTACAO.
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. FUNDAMENTO DO ACORDAO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE.

1. Embargos a execucao.

2. A auséncia de fundamentacdo ou a sua deficiéncia importa no nao
conhecimento do recurso quanto ao tema.

3. A existéncia de fundamento do acdérddo recorrido ndo impugnado —
quando suficiente para a manutencdo de suas conclusGes — impede a
apreciacao do recurso especial.

4. O reexame de fatos e provas em recurso especial € inadmissivel.

5. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO
Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Examina-se agravo interno, manejado por BANCO ABC BRASIL S.A,
contra decisdao unipessoal que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial que interpusera.

Agdo: embargos a execugdao, opostos por METHA S. A. - EM
RECUPERACAOQ JUDICIAL em face da agravante, na qual requer a desconstituicao
da execucao fundada em cédula de crédito bancario por novacdao e o
reconhecimento de excesso de execucao.
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Sentenca: julgou improcedentes os embargos.
Acorddo: manteve a decisdo unipessoal do Relator que ndo conheceu da
apelacao interposta pela agravada, nos termos da seguinte ementa:

Agravo interno - Interposicdao da decisdo monocratica que ndo conheceu do apelo
da agravante em razdo de sua desercdo - Caso em que ndo ficou comprovada a
alteragdo da situagao financeira da agravante - Determinado o recolhimento do
preparo ou a juntada de documentos hdbeis para comprovar a alegada
hipossuficiéncia - Agravante que ndo providenciou o recolhimento do preparo,
havendo juntado documentos incapazes de fazer prova da atual impossibilidade de
fazé-lo - Desercdo configurada - Mantida a decisdo monocratica recorrida - Agravo
desprovido. (e-STJ fl. 1043)

Embargos de Declaragdo: opostos pela agravada, foram acolhidos para o
fim de reabrir o prazo de cinco dias para recolhimento do preparo recursal, nos
seguintes termos:

Embargos de declaracdo - Decisdo que negou provimento ao agravo interno
interposto da decisdo que julgou deserto o apelo - Obscuridade - Acolhimento -
Decisdo antecedida de despacho que oportunizou a comprovacdo da
hipossuficiéncia financeira alegada - Rejeicdo da gratuidade sem reabertura de
prazo para recolhimento do preparo recursal que deve ser revista, sob pena de
imposicdo de injusto dbice de acesso ao duplo grau de jurisdicdo e cerceamento de
defesa a embargante - Reabertura de prazo para recolhimento do preparo recursal
que se legitima - Embargos acolhidos com efeito modificativo. (e-STJ fl. 1081)

Embargos de Declaragdo: opostos pelo agravante, foram rejeitados.

Decisdo unipessoal: conheceu do agravo interposto para ndo conhecer
do recurso especial, considerando: a) a incidéncia da Sumula 284/STF; b) a
incidéncia da Sumula 283/STF; e c) a incidéncia da Sumula 7/STJ, em harmonia ao
entendimento desta Corte.

Agravo interno: nas razbes de e-STJ fls. 1232-1250, o
agravante pugna pela modificacdo do julgado, insurgindo-se contra os
fundamentos adotados. Reitera os fatos do processo e alega, assim, a
inaplicabilidade da Sumula 284 do STF, deduzindo a existéncia de fundamentacao
suficiente quanto aos dispositivos legais apontados (arts. 505 e 507 do CPC),
sendo evidenciada a vedacdo de rediscussao de matéria decidida e
preclusa. Defende a ndo incidéncia da Sumula 283/STF, porque a impugnacdo a
reabertura do prazo por preclusdo pro judicato abrange, logicamente, o
fundamento de “obscuridade” e de “cerceamento de defesa” utilizado nos
embargos de declaracdo, de modo que nao haveria fundamento autébnomo ndo
combatido. Refere a desnecessidade do reexame fatico-probatério dos autos e a
possibilidade de mera revaloracao dos critérios juridicos utilizados, ndo havendo se
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falar na incidéncia da Siumula 7/STJ. Requer, por fim, o provimento do agravo para,
analisado o recurso especial, seja acolhido no mérito.
E o relatério.

VOTO
Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

A decisdao recorrida conheceu do agravo interposto para ndao conhecer
do recurso especial, ante: a) a incidéncia da Sumula 284/STF; b) a incidéncia da
Sdmula 283/STF; e c) a incidéncia da Sumula 7/STJ, em harmonia ao
entendimento desta Corte.

1. Da fundamentagdo deficiente

1. A via estreita do recurso especial exige a demonstracao inequivoca da
ofensa ao dispositivo indicado como violado, bem como a sua particularizagao, a
fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos.

2. Na hipotese dos autos, deixou a parte agravante de expor como o
acordao recorrido teria violado os arts. 505 e 507 do CPC, tendo em vista que a
decisao colegiada assentou a reabertura do prazo de preparo com base no
art. 1.022, |, do CPC (obscuridade sanavel com efeito modificativo), hipdtese
expressamente ressalvada pelo proprio art. 505, e o recurso ndao impugna de
modo especifico e adequado esse fundamento autbnomo, nem evidencia a
incompatibilidade entre o regime juridico dos embargos de declaracdo e a vedacao
do art. 507, o que revela a deficiéncia de fundamentacdo suficiente a atrair a
incidéncia da Sumula 284 do STF.

3. Dessa forma, a auséncia de argumentacdo especifica que correlacione
o conteudo dos dispositivos legais apontados como violados aos fundamentos do
acordao recorrido compromete a exata compreensao da controvérsia, atraindo a
aplicacdo da Sumula 284/STF.

4. Nesse sentido: Agint no REsp 2.108.647/SP, Quarta Turma, DJe de
2/5/2024; AgInt no AREsp 2.097.357/MG, Terceira Turma, DJe de 11/4/2024.

1l. Da existéncia de fundamento ndo impugnado

5. Permanece, ainda, a incidéncia da Sumula 283/STF, tendo em vista
que ndo foram refutados os fundamentos adotados pelo TJ/SP e que ensejaram a
reabertura de prazo para recolhimento do preparo pela parte ora agravada, nos
termos das particularidades citadas (e-STJ fl. 1227).
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6. E importante ressaltar que a aplicacdo da Sumula 283/STF estd
condicionada ao conteldo tanto do acérdao recorrido quanto da impugnacdo
apresentada pela parte agravante. Ademais, ndo é cabivel recurso especial quando
a questdo discutida no acérdao nado foi devidamente confrontada.

7. Portanto, se a parte agravante nao contestou o fundamento adotado
pelo Tribunal, fica impedida de interpor recurso especial, uma vez que nao
preenche os requisitos estabelecidos pelo artigo 105, Ill, "a" da Constituicao
Federal, o que resulta na aplicacdo e manutencdo da Sumula 283/STF.

8. Nesse sentido: Agint nos EDcl no AREsp 2.379.396/SP, Quarta Turma,
DJe de 18/4/2024; e Agint nos EDcl no AREsp 2.438.568/SP, Terceira Turma, DJe de
11/4/2024.

11l. Do reexame de fatos e provas

9. De toda sorte, o exame da suposta violacdo
aos dispositivos alegados foi realizado de forma conjunta com a incidéncia
do 6bice da Sumula 7/STJ, em harmonia ao entendimento desta Corte, razao pela
qual a decisao agravada nao merece reforma.

10. Isso porque, alterar as conclusdes adotadas pelo Tribunal local
quanto ao alegado cerceamento de defesa e ao reconhecimento de
preclusdo demandaria desta Corte, inevitavelmente, a incursao no conteudo fatico-
probatdério dos autos.

11. Os argumentos trazidos pela parte agravante, assim, ndo sao capazes
de demonstrar como alterar o decidido pelo Tribunal de origem ndao demandaria o
reexame de fatos e provas.

12. Frise-se que o STJ apenas toma os fatos conforme delineados pelo
Tribunal local, consoante particularidades do excerto citado (e-STJ fl. 1227), de
maneira que a incursao nesta seara implicaria ofensa ao referido dbice sumular.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo interno no
agravo em recurso especial.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 3.102.267 / SP

Numero Registro: 2025/0436318-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10601889820218260100 10795750220218260100

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : BANCO ABC BRASIL S.A

ADVOGADOS : VITOR CARVALHO LOPES - SP241959
FERNANDO LIMA GURGEL DO AMARAL - SP296610
GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO - SP186458
LUCIENE DIAS BARRETO SALVATERRA DUTRA - SP436709
DANYLO OLIVEIRA DE MORAIS - SP545017

AGRAVADO : METHAS.A.-EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : IANAE DANIEL MARTINS DA CUNHA MARTELLI - RS060331
EDUARDO CHEMALE SELISTRE PENA - RS046855
LUIANE UDOVIC BASSEGIO - RS137515
GABRIELA SAUER - RS137524

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - QBRIGAQC)ES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO BANCARIO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE :BANCO ABC BRASIL S.A
ADVOGADOS : VITOR CARVALHO LOPES - SP241959
FERNANDO LIMA GURGEL DO AMARAL - SP296610
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GUSTAVO ANTONIO FERES PAIXAO - SP186458
LUCIENE DIAS BARRETO SALVATERRA DUTRA - SP436709
DANYLO OLIVEIRA DE MORAIS - SP545017

AGRAVADO :METHAS.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS : IANAE DANIEL MARTINS DA CUNHA MARTELLI - RS060331
EDUARDO CHEMALE SELISTRE PENA - RS046855
LUIANE UDOVIC BASSEGIO - RS137515
GABRIELA SAUER - RS137524

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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