SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3093857 - DF (2025/0425887-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE :  VILELA & GOMES ROCHA ADVOGADOS
ADVOGADOS :  ROGERIO ALVES VILELA - DF036188

IGGOR GOMES ROCHA - DF046091
NAHIMA CIRQUEIRA DA SILVA - DF064950

AGRAVADO :  EMERSON ABEL TOWENKO GARCIA
ADVOGADO : WANDERVAL POLACHINI - GO069234
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS CONTRATUAIS AD EXITUM. SUMULAS 5 E 7
DO STJ. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. DISSIiDIO JURISPRUDENCIAL.

I. CASO EM EXAME

1. O agravo interno. Agravo interno interposto por sociedade de advogados contra
decisdo monocratica que conheceu de agravo para conhecer em parte de recurso especial
e negar-lhe provimento, em demanda oriunda de acdo de cobranca de honorarios
advocaticios contratuais ad exitum.

2. O acorddo de origem. Tribunal de Justica manteve sentenca de improcedéncia do
pedido de cobranca, ao fundamento de ndo implementacdo da condicdo de validade
prevista no contrato ad exitum, auséncia de aditivo contratual escrito para modificar o
ajuste, impossibilidade de delinear, pelo conjunto probatorio, o alcance da atuacdo da
sociedade de advogados e sua influéncia no éxito da demanda, bem como adequada
fixacdo dos honorarios de sucumbéncia.

3. 4 insurgéncia. No agravo interno, a agravante sustenta que a controvérsia nao demanda
reexame de fatos e provas, mas mera revaloragdo juridica de fatos que reputa
incontroversos (prestagdo de servicos, obtencao de resultado util, pagamento parcial de
R$ 800.000,00 e auséncia de impugnagdo especifica de documentos), defendendo: (i)
inaplicabilidade das Stimulas 5 e 7 do STJ; (ii) reconhecimento tacito da obrigag¢ao pelo
pagamento parcial, a luz da boa-fé objetiva e da vedagdao ao comportamento contraditorio
€ ao enriquecimento sem causa; (iii) cabimento do arbitramento judicial de honorarios
com base no art. 22, § 2°, da Lei n. 8.906/94; (iv) afastamento da majoracao de honorarios
recursais; (v) existéncia de dissidio jurisprudencial.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se ¢ possivel afastar, no caso concreto, os
Obices das Sumulas 5 e 7 do STJ para permitir o exame integral do recurso especial
interposto em acdo de cobranca de honorarios advocaticios contratuais ad exitum,
inclusive quanto as alegadas violagdes dos arts. 341, 373 e 374, III, do CPC; 422, 658 e
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884 do Coédigo Civil; e 22, § 2° da Lei n. 8.906/94, ao pedido de arbitramento de
honorarios, a suposta negativa de prestagao jurisdicional e ao dissidio jurisprudencial,
notadamente diante da alegacdo de fatos tidos pela agravante como incontroversos e do
pagamento parcial realizado pela parte contraria.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A Corte de origem expressamente reconheceu controvérsia fatica e contratual relevante
quanto a implementagéo da condigdo suspensiva estlpulada a alegada continuidade da
prestagdo dos servigos apds o prazo contratual e a modificagdo do ajuste sem aditivo
escrito, concluindo pela insuficiéncia probatoria; infirmar essas premissas para
reconhecer fatos como incontroversos demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio,
vedado pela Sumula 7 do STJ.

6. A controvérsia envolve diretamente a interpretacao de clausulas contratuais relativas ao
regime de remuneracao, a condicao de validade do contrato e a exigéncia de forma escrita
para alteragdes do ajuste; a revisdo da interpretacao adotada pelo Tribunal de origem
implica reinterpretacdo de cldusulas contratuais, o que encontra 6bice na Simula 5 do
STIJ.

7. O pagamento parcial efetuado pela parte contraria ndo autoriza, por si so, concluir pelo
reconhecimento integral do débito na forma calculada pela agravante, pois o Tribunal
local afastou a ocorréncia de modificagdo tacita do pacto e da teoria da surrectio, a vista
de clausula contratual que vedava a conversdo de tolerancias em alteragdao do ajuste e da
auséncia de prova segura da continuidade dos servi¢os e de sua repercussdo causal no
resultado 1til, sendo que a afericdo do animus solvendi e da causa juridica do pagamento
exigiria nova incursao probatdria, invidvel em recurso especial.

8. Quanto ao arbitramento judicial de honorarios, embora a jurisprudéncia do STJ o
admita em hipoteses especificas, o Tribunal de origem assentou nao ser possivel delinear
com seguranca a amplitude da atuagao da sociedade de advogados nem sua efetiva
influéncia no resultado final, especialmente diante da atuacdo de outros patronos;
desconstituir essa premissa para reconhecer o arbitramento demandaria reexame de
provas e nova leitura do contrato, novamente impedidos pelas Sumulas 7 ¢ 5 do ST1J.

9. Nao se verifica negativa de prestacao jurisdicional, pois o Tribunal de origem enfrentou
os pontos essenciais ao deslinde da controvérsia, incluindo alteragdo contratual, auséncia
de aditivo formal, pedido subsidiario de arbitramento e distribui¢ao do 6nus da prova, de
modo que a mera ado¢do de conclusdo contraria ao interesse da parte ndo configura
violagdo dos arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022 do CPC.

10. Os mesmos 6bices que impedem o exame do recurso especial pela alinea “a” do art.
105, III, da CF/1988 (necessidade de reexame de provas e de clausulas contratuals)
igualmente obstam o conhecimento pela alinea “c”, pois a demonstracdo de dissidio
jurisprudencial, na espécie, pressupoe a superagéo das Stmulas 5 e 7 do STJ.

11.0 agravo interno limita-se a reiterar argumentos ja examinados e rejeitados na decisdo
monocratica, sem apresentar elemento novo apto a afastar os dObices sumulares ou a
autorizar o rejulgamento da matéria nesta instancia extraordindria.

I'V. DisposITIVO
Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual
de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3093857 - DF(2025/0425887-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : VILELA & GOMES ROCHA ADVOGADOS
ADVOGADOS : ROGERIO ALVES VILELA - DF036188

IGGOR GOMES ROCHA - DF046091
NAHIMA CIRQUEIRA DA SILVA - DF064950

AGRAVADO : EMERSON ABEL TOWENKO GARCIA
ADVOGADO : WANDERVAL POLACHINI - GO069234
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS AD EXITUM.
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL.

I. CASO EM EXAME

1. O agravo interno. Agravo interno interposto por sociedade de advogados contra
decisdo monocratica que conheceu de agravo para conhecer em parte de recurso especial
¢ negar-lhe provimento, em demanda oriunda de ag¢do de cobranga de honorarios
advocaticios contratuais ad exitum.

2. O acorddo de origem. Tribunal de Justica manteve sentenca de improcedéncia do
pedido de cobranga, ao fundamento de ndo implementacdo da condicdo de validade
prevista no contrato ad exitum, auséncia de aditivo contratual escrito para modificar o
ajuste, impossibilidade de delinear, pelo conjunto probatorio, o alcance da atuacdo da
sociedade de advogados e sua influéncia no éxito da demanda, bem como adequada
fixacdo dos honorarios de sucumbéncia.

3. A insurgéncia. No agravo interno, a agravante sustenta que a controvérsia nao
demanda reexame de fatos e provas, mas mera revaloracao juridica de fatos que reputa
incontroversos (prestacdo de servigos, obtencdo de resultado Util, pagamento parcial de

Documento eletronico VDA57062128 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 25/05/2026 12:16:55
Codigo de Controle do Documento: ccb9dfa6-003c-47fd-9691-0836f6441254



R$ 800.000,00 e auséncia de impugnacdo especifica de documentos), defendendo: (i)
inaplicabilidade das Sumulas 5 e 7 do STJ; (i1) reconhecimento tacito da obrigagdo pelo
pagamento parcial, a luz da boa-fé objetiva e da vedagdo ao comportamento contraditorio
€ ao enriquecimento sem causa; (iii) cabimento do arbitramento judicial de honorarios
com base no art. 22, § 2° da Lei n. 8.906/94; (iv) afastamento da majoracdo de
honorarios recursais; (v) existéncia de dissidio jurisprudencial.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se € possivel afastar, no caso concreto, os
obices das Sumulas 5 e 7 do STJ para permitir o exame integral do recurso especial
interposto em acdo de cobranga de honorarios advocaticios contratuais ad exitum,
inclusive quanto as alegadas violagdes dos arts. 341, 373 e 374, III, do CPC; 422, 658 e
884 do Cdédigo Civil; e 22, § 2° da Lei n. 8.906/94, ao pedido de arbitramento de
honoréarios, a suposta negativa de prestagdo jurisdicional e ao dissidio jurisprudencial,
notadamente diante da alegagdo de fatos tidos pela agravante como incontroversos e do
pagamento parcial realizado pela parte contraria.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

5. A Corte de origem expressamente reconheceu controvérsia fatica e contratual
relevante quanto a implementacdo da condi¢do suspensiva estipulada, a alegada
continuidade da prestacao dos servigos apds o prazo contratual e a modificagdo do ajuste
sem aditivo escrito, concluindo pela insuficiéncia probatoria; infirmar essas premissas
para reconhecer fatos como incontroversos demandaria reexame do conjunto fatico-
probatorio, vedado pela Sumula 7 do STJ.

6. A controvérsia envolve diretamente a interpretacao de clausulas contratuais relativas
ao regime de remuneragdo, a condi¢do de validade do contrato e a exigéncia de forma
escrita para alteracdoes do ajuste; a revisdo da interpretacdo adotada pelo Tribunal de
origem implica reinterpretacdo de clausulas contratuais, o que encontra 6bice na Sumula
5 do STJ.

7. O pagamento parcial efetuado pela parte contraria ndo autoriza, por si so, concluir pelo
reconhecimento integral do débito na forma calculada pela agravante, pois o Tribunal
local afastou a ocorréncia de modificacao tacita do pacto e da teoria da surrectio, a vista
de clausula contratual que vedava a conversdo de tolerancias em alteracao do ajuste e da
auséncia de prova segura da continuidade dos servigos e de sua repercussdo causal no
resultado util, sendo que a afericdo do animus solvendi e da causa juridica do pagamento
exigiria nova incursao probatoria, inviavel em recurso especial.

8. Quanto ao arbitramento judicial de honorarios, embora a jurisprudéncia do STJ o
admita em hipoteses especificas, o Tribunal de origem assentou ndo ser possivel delinear

Documento eletronico VDA57062128 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 25/05/2026 12:16:55
Codigo de Controle do Documento: ccb9dfa6-003c-47fd-9691-0836f6441254



com seguranga a amplitude da atuacdo da sociedade de advogados nem sua efetiva
influéncia no resultado final, especialmente diante da atuacdo de outros patronos;
desconstituir essa premissa para reconhecer o arbitramento demandaria reexame de
provas e nova leitura do contrato, novamente impedidos pelas Simulas 7 ¢ 5 do STJ.

9. Nao se verifica negativa de prestacdo jurisdicional, pois o Tribunal de origem
enfrentou os pontos essenciais ao deslinde da controvérsia, incluindo alteragdo
contratual, auséncia de aditivo formal, pedido subsididrio de arbitramento e distribui¢ao
do 6nus da prova, de modo que a mera adogdo de conclusdo contraria ao interesse da
parte nao configura violacao dos arts. 489, § 1°,1V, e 1.022 do CPC.

10. Os mesmos oObices que impedem o exame do recurso especial pela alinea “a” do
art. 105, III, da CF/1988 (necessidade de reexame de provas e de clausulas contratuais)
igualmente obstam o conhecimento pela alinea “c”, pois a demonstracdo de dissidio
jurisprudencial, na espécie, pressupoe a superacao das Simulas 5 e 7 do STJ.

11. O agravo interno limita-se a reiterar argumentos ja examinados e rejeitados na
decisdo monocratica, sem apresentar elemento novo apto a afastar os 6bices sumulares
ou a autorizar o rejulgamento da matéria nesta instincia extraordindria.

IV. DISPOSITIVO
Agravo interno improvido.
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por VILELA & GOMES ROCHA
ADVOGADOS contra decisdo monocratica de minha relatoria que conheceu do agravo
para conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe provimento.

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto com

nyn n.n

fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c¢", da Constitui¢do Federal contra
acordao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS assim ementado (fl. 296):

APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS.
CONDICAO DE VALIDADE. NAO IMPLEMENTADA.
ADITIVO CONTRATUAL. AUSENTE. PARALELISMO
DAS FORMAS. INOBSERVANCIA. BOA-FE
OBJETIVA. ONUS DA PROVA. AUTOR. SENTENCA
MANTIDA.

1. O contrato ¢ negdcio juridico bilateral, celebrado com a
finalidade de produzir efeitos juridicos. Portanto, deve
conter os requisitos necessarios para a sua existéncia e
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validade, quais sejam, o acerto do preco e da forma de
cumprimento, a perfeita identificagdo do objeto, e também
0 consenso entre as partes, este verificado mediante
inequivoca manifestacdo de vontade, através da qual se
pode inferir a sua intengdo. Flagrante a constatagdo de que
vige o rpacta sunt servanda, de modo que as partes podem
dispo livremente sobre as clausulas e, no caso em exame,
ndo ha disposicdo abusiva ou ilegal, tampouco vicio de
consentimento.

2. As relagdes contratuais privadas devem sobrepor a
intervengao judicial, sob pena de violar principios basilares
das relagdes privadas, ndo se justificando, na hipotese dos
autos, a pretendida revisdo dos termos pactuados e riscos
alocados pelas partes.

3. Pactuado contrato de prestagdao de servigos advocaticios,
para validade do ad exitum firmado entre as partes seria
necessario o cumprimento da condigdo estipulada na
clausula 4%, o que ndo se implementou no caso dos autos.

4. O pedido subsidiario de arbitramento de
honorarios advocaticios conforme tabela da OAB, resta
prejudicado em face da impossibilidade de se delinear —
pelo conjunto probatorio - o alcance da atuacdo da
sociedade de advogados apelante e influéncia no éxito da
demanda.

5. Observados o § 2° do CPC ¢ a tese no Tema art. 85,
Repetitivo 1.076 do STJ, os honorarios de sucumbéncia
foram adequadamente fixados pelo juizo singular, no
patamar minimo de 10% do valor atualizado da causa.

6. Apelagdo conhecida e nao provida.

Sem embargos de declaracao.

A agravante sustenta, em sintese, que a controvérsia ndo demanda reexame
do conjunto fatico-probatoério, mas apenas revaloragdo juridica de fatos que reputa
incontroversos, razao pela qual seriam inaplicaveis os 0bices das Simulas 5 e 7 do STJ.

Aduz, ainda, que houve efetiva prestagdo de servigos advocaticios com
obteng¢do de resultado til em favor da parte agravada, bem como pagamento parcial que
configuraria reconhecimento da obrigacdo, sendo indevida a negativa de remuneragao,
sob pena de violagdo dos principios da boa-fé objetiva e da vedacdo ao enriquecimento
sem causa.

Sustenta, outrossim, o cabimento do arbitramento judicial de honorarios,
nos termos do art. 22, § 2° da Lei n. 8.906/94, além da existéncia de dissidio
jurisprudencial e da necessidade de afastamento da majoracao dos honorarios recursais.

Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, submeta-se
o presente agravo a apreciacao da Turma.

A agravada apresentou contraminuta (fls. 516-520).

E, no essencial, o relatorio.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O agravo interno ndo merece prosperar.

Cinge-se a controvérsia em definir se a decisdo agravada deve ser
reformada para afastar os 0bices das Simulas 5 ¢ 7 do STJ e, por conseguinte, viabilizar
o conhecimento integral do recurso especial interposto pela sociedade de advogados
agravante, inclusive quanto as alegadas violagdes dos arts. 341, 373 e 374, 111, do CPC;
422, 658 e 884 do Codigo Civil; e 22, § 2° da Lei n. 8.906/94, bem como quanto ao
dissidio jurisprudencial suscitado.

Consoante aludido na decisdo agravada, o recurso especial foi interposto
contra acordao do Tribunal de Justi¢a do Distrito Federal e dos Territérios que, em acao
de cobranca de honorarios advocaticios contratuais, manteve a improcedéncia do
pedido, ao fundamento de que nio restou implementada a condicdo estipulada no
contrato ad exitum, tampouco comprovada modificacdo valida do ajuste por meio
de aditivo formal, além de ter sido afastado o pedido subsidiirio de arbitramento de
honorarios por auséncia de comprovacdo segura da extensdo da atuacdo da
sociedade de advogados e de sua influéncia no éxito da demanda.

No agravo interno, a parte agravante sustenta, em sintese, que a
controvérsia ndo demandaria revolvimento do acervo fatico-probatério, mas mera
revaloragdo juridica de fatos que reputa incontroversos, notadamente a prestacao de
servigos advocaticios, a obten¢cdo de resultado util em favor da parte agravada, o
pagamento parcial de R$ 800.000,00 e a auséncia de impugnagdo especifica de
documentos.

Defende, ainda, que o pagamento parcial consubstanciaria reconhecimento
tacito da obrigagdo, em observancia a boa-fé objetiva e a vedagao do comportamento
contraditério, bem como que seria cabivel o arbitramento judicial de honorérios, nos
termos do art. 22, § 2°, da Lei n. 8.906/94. Por fim, insurge-se contra a majoragao dos
honorarios recursais.

Todavia, as razdes recursais ndo infirmam os fundamentos da decisao
impugnada.

Isso porque a pretensao recursal, tal como devolvida a esta Corte, continua
a esbarrar nos Obices ja apontados na decisdao monocratica.

Com efeito, a agravante insiste na tese de que os fatos centrais da
controvérsia seriam incontroversos € que, por isso, a analise recursal prescindiria do
reexame de provas. Ocorre que o acdrdao recorrido, em sentido diametralmente oposto
ao que pretende fazer crer a insurgente, assentou a existéncia de controvérsia fatica e

contratual relevante, especialmente quanto a implementagdo da condi¢do suspensiva
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prevista no ajuste, a alegada continuidade da prestacdo dos servicos advocaticios apos o
prazo contratual e a efetiva modificagdo dos termos pactuados sem a correspondente
formalizagao escrita.

A Corte de origem foi expressa ao consignar que a autora “ndo logrou
comprovar a ocorréncia inequivoca de alteracdo dos termos do contrato”, nem a
implementacdo da condi¢do estabelecida, nem a prorrogacdo valida com continuada
prestagdo de servicos apta a obrigar o apelado ao pagamento da remuneracao ajustada.
Registrou, ademais, que os e-mails e trocas de mensagens colacionados aos autos nao
eram capazes de suprir a solenidade avencada entre as partes.

Nesse contexto, para acolher a tese da agravante de que haveria fatos
incontroversos suficientes ao reconhecimento do direito postulado, seja com fundamento
nos arts. 341, 373 e 374, Il1, do CPC, seja a partir da alegada auséncia de impugnagdo
especifica, seria indispensavel infirmar a conclusdo firmada pelo Tribunal de origem
acerca da insuficiéncia probatéria quanto a modificacdo valida do contrato, a
continuidade relevante dos servicos e a propria configuragdo do suporte fatico necessario
a pretensdo de cobranca. Tal providéncia, todavia, € invidvel na estreita via do recurso
especial, a teor da Simula 7 do ST]J.

Nao bastasse isso, a controvérsia também envolve, de forma direta, a
interpretacdo das clausulas contratuais que disciplinam o regime de remuneragdo
pactuado entre as partes, notadamente quanto a condicdo de validade do contrato e a
exigéncia de forma escrita para eventuais alteracdes do ajuste. A revisdo da conclusdo
adotada pela instancia ordindria, portanto, demandaria também reinterpretacdo do
conteudo contratual, o que atrai, igualmente, o 6bice da Stimula 5 do STJ.

De igual modo, ndo prospera a alegacdo de violagdo aos arts. 422, 658 e
884 do Cdodigo Civil, tampouco ao art. 22, § 2°, da Lei n. 8.906/94.

A decisdo agravada ja consignara, com acerto, que o pagamento parcial
efetuado pela parte contraria ndo autoriza, por si sO, a conclusdo juridica de
reconhecimento integral do débito tal como calculado pela banca agravante. Isso porque
o Tribunal de origem afastou, de forma expressa, a tese de que teria havido modificagao
tacita do pacto ou incidéncia da teoria da surrectio, justamente porque o contrato vedava
a caracterizacdo de tolerancias como alteragdo do ajuste e porque o lastro probatorio nao
evidenciava, na exata dimensdo alegada, a continuidade da prestacao de servicos nem sua
repercussao causal no resultado util obtido. A afericdo do animus solvendi e da causa
juridica do pagamento parcial, em tais circunstancias, supde inevitavel incursdo no
conjunto fatico-probatdrio dos autos, o que ndo se admite em recurso especial.

No tocante ao arbitramento judicial de honordrios, ¢ certo que a
jurisprudéncia desta Corte, em hipoteses especificas, admite a remuneragdo proporcional

do advogado quando comprovada a efetiva prestacdo de servigos e a ruptura imotivada
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da relacao contratual ou a obtengdao de proveito econdomico indevidamente apropriado
pelo cliente.

Sucede que, no caso concreto, o Tribunal local concluiu, com base na prova
dos autos, que ndo era possivel delinear com seguranca a amplitude da atuacdo da
sociedade de advogados recorrente nem sua efetiva influéncia no resultado final,
sobretudo diante da atuagdo posterior de outros patronos.

Desconstituir essa premissa fatica para reconhecer o cabimento do
arbitramento, nos moldes pretendidos, exigiria nova apreciagdo da prova e nova leitura
do proprio contrato, o que esbarra, mais uma vez, nas Simulas 7 e 5 do STJ.

Também ndo ha falar em negativa de prestagdo jurisdicional.

A decisdo agravada assentou, de modo preciso, que o Tribunal de origem
enfrentou os pontos essenciais ao deslinde da controvérsia, inclusive a alegada alteragdo
contratual, a auséncia de aditivo formal, o pedido subsidiario de arbitramento e o
contexto probatdrio relacionado ao 6nus da prova. O simples fato de o acérdao recorrido
ter adotado conclusdo contrdria aos interesses da recorrente ndo configura omissao,
obscuridade ou contradicdo. Inexistente, pois, violagdo aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022 do
CPC.

No que tange ao dissidio jurisprudencial, subsiste o fundamento da decisao
agravada no sentido de que os mesmos 6bices que inviabilizam o exame da insurgéncia
pela alinea “a” do permissivo constitucional também prejudicam a andalise recursal pela
alinea “c”, porquanto a demonstracdo da divergéncia, no caso, ndo prescinde da
superacdo dos entraves relativos ao reexame do quadro fatico-probatério e a
interpretacao das clausulas contratuais.

Assim, em que pese o esforco argumentativo desenvolvido no agravo
interno, verifica-se que a parte agravante apenas reedita teses ja examinadas e rejeitadas
na decis@o monocratica, sem trazer elemento novo apto a desconstituir os fundamentos
entdo adotados.

A insurgéncia, em verdade, traduz mero inconformismo com a solugdo
conferida a controvérsia, o que ndo se mostra suficiente para afastar a incidéncia dos
obices sumulares ja reconhecidos nem para autorizar o rejulgamento da matéria nesta
instancia excepcional.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e

Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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