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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1047847 - SP (2025/0422704-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : DOUGLAS WILLIAM RODRIGUES (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. HABEAS CORPUS IMPETRADO APOS_O
TRANSITO EM JULGADO. SUBSTITUTIVO DE REVISAO
CRIMINAL. INVIABILIDADE. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
FLAGRANTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
de Tribunal Superior que nao conheceu de habeas corpus.

2. O agravante sustenta que a restricao ao habeas corpus
substitutivo nao é absoluta, porquanto, diante de flagrante
ilegalidade, seria possivel a concessdao da ordem de oficio,
requerendo a analise minima do caso concreto para afericao da
suposta coagao ilegal.

3. No mérito da impetragdao originaria, a defesa alega
ilegalidade das provas obtidas na abordagem e revista pessoal e
de todas as dela derivadas, por auséncia de fundadas razdes, ou,
subsidiariamente, a desclassificagao para o art. 28 da Lei n.
11.343/2006.

II. Questao em discussao

4. H4 duas questdoes em discussao: (i) saber se o habeas
corpus impetrado apods o transito em julgado de acérdao
condenatério proferido por Tribunal de Justica pode ser conhecido
como substitutivo de revisao criminal; e (ii) saber se ha ilegalidade
flagrante apta a autorizar a concessao da ordem de oficio, apesar
da inadequacdo da via eleita e do transito em julgado da
condenacao.

III. Razoes de decidir

5. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica processar e
julgar habeas corpus contra acérdao transitado em julgado, sendo
cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de revisao criminal
no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do CPP
Precedentes.

6. A decisao agravada nao apresenta teratologia ou coacgao
ilegal que justifique a concessao da ordem de habeas corpus,
especialmente quando nao ha indicagao de incidéncia de alguma
das hipéteses previstas no art. 621 do Cdédigo de Processo Penal.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.

Brasilia, 02 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
de Tribunal Superior que nao conheceu de habeas corpus.

2. O agravante sustenta que a restricao ao habeas corpus
substitutivo nao é absoluta, porquanto, diante de flagrante
ilegalidade, seria possivel a concessdao da ordem de oficio,
requerendo a analise minima do caso concreto para afericao da
suposta coagao ilegal.

3. No mérito da impetragdao originaria, a defesa alega
ilegalidade das provas obtidas na abordagem e revista pessoal e
de todas as dela derivadas, por auséncia de fundadas razoes, ou,
subsidiariamente, a desclassificacao para o art. 28 da Lei n.
11.343/2006.

II. Questao em discussao

4. Ha duas questdoes em discussao: (i) saber se o habeas
corpus impetrado apos o transito em julgado de acoérdao
condenatério proferido por Tribunal de Justica pode ser conhecido
como substitutivo de revisao criminal; e (ii) saber se ha ilegalidade
flagrante apta a autorizar a concessao da ordem de oficio, apesar
da inadequacao da via eleita e do transito em julgado da
condenacao.

III. Razoes de decidir

5. Nao cabe ao Superior Tribunal de Justica processar e
julgar habeas corpus contra acérdao transitado em julgado, sendo
cabivel, apenas, em tais casos, o ajuizamento de revisao criminal
no Tribunal de origem, nos termos do art. 621 do CPP
Precedentes.

6. A decisao agravada nao apresenta teratologia ou coacao
ilegal que justifique a concessao da ordem de habeas corpus,
especialmente quando nao ha indicagao de incidéncia de alguma
das hipéteses previstas no art. 621 do Cddigo de Processo Penal.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

RELATORIO
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Trata-se _de agravo regimental interposto por DEFENSORIA
PUBLICA DA UNIAO contra a decisdo monocratica de minha lavra, que ndo
conheceu do habeas corpus (fls. 91-92).

Nas razoes do presente regimental, o agravante aduz que a
restri¢do ao habeas corpus substitutivo nao € absoluta, uma vez que, quando
se verifica flagrante ilegalidade, ha a possibilidade de concessdo da ordem
de oficio, devendo ser realizada uma analise minima do caso concreto para
afericao da coacao ilegal.

Aponta a distincao entre revisao criminal (art. 621 do CPP) e
habeas corpus, afirmando que o presente writ nao introduz fatos ou provas
novas, mas visa a revaloracgao juridica de fatos incontroversos, o que seria
admissivel na via mandamental.

Alega que o indeferimento sem exame do mérito esvazia a
finalidade do Acordo de Cooperacao Técnica ST] n® 03/2025 e inviabiliza a
tutela efetiva a presos assistidos pela DPU.

No mérito, sustenta a ilegalidade das provas obtidas na abordagem
e revista pessoal e de todas as dela derivadas, por auséncia de fundadas
razoes, uma vez que teria decorrido unicamente de percepcgoes subjetivas
dos agentes, devendo ser reconhecida a ilicitude das provas e, por
consgq%enma ser imposta a absolvicao, nos termos do art. 386, incisos II e
VII, do CPP.

Requer o provimento do regimental para, em juizo de
reconsideragao, conhecer da impetragcao e conceder a ordem, caso nao haja
reconsideragao, o reconhecimento da excepcionalidade do caso, com
fundamento no art. 654, § 22, do CPP e no art. 647-A do CPP, para submeter
o habeas corpus ao julgamento colegiado, e a concessao da ordem para
reconhecer a ilicitude da prova decorrente da revista pessoal e,
subsidiariamente, a desclassificagao para o art. 28 da Lei 11.343/2006.

E o relatoério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da
decisao recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

A decisdo agravada, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos, esta assim fundamentada (fls. 91-92).

[...]

Examinando as informacdes, verifica-se que, apos proferida a
sentenca condenatdria e julgado o recurso de apelacéo, sobreveio
o transito em julgado da condenacao em 7/2/2025 (fl. 74), tendo o
presente writ sido impetrado posteriormente, sendo, pois,
substitutivo de revisao criminal.

Com efeito, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, nao se
deve conhecer do writ que se volta contra acérdao ja transitado
em julgado, proferido por Tribunal estadual, manejado, assim,
como substitutivo de revisdo criminal, sendo cabivel, em tais
casos, apenas o ajuizamento de revisao criminal no Tribunal de
origem, nos termos do art. 621 do CPP. A propésito: AgRg no HC
n. 751.156/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
em 9/8/2022, DJe de 18/8/2022; AgRg no HC n. 883.060/SP relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em
22/4/2024, DJe de 25/4/2024.

%\Ie]sse sentido, cito ainda os seguintes precedentes:

No caso, o_habeas corpus foi impetrado nesta Corte apos o
transito em julgado do acérddo impugnado; sendo assim, entende-
se ser inviavel o seu conhecimento, inexistindo 1lega11dade
flagrante a ser sanada, especialmente quando nao ha indicacao de
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incidéncia de alguma das hipdteses previstas no art. 621 do
Cddigo de Processo Penal.
Ante o exposto, nao conhego do habeas corpus.

Como bem esclarecido na decisao agravada, em se considerando
tratar-se de habeas corpus impetrado contra acérddo que julgou apelacao
criminal, que ja havia transitado em julgado quando da impetracao, somente
seria cabivel sua alteracao mediante revisao criminal, sob pena de se
desvirtuar a finalidade do remédio constitucional.

Outrossim, ndo se constatou, na espécie, ilegalidade flagrante, cujo
exame, nos casos de recurso de apelacao ja transitada em julgado,
restringe-se as hipdteses taxativamente previstas no art. 621 do CPP, o que,
como assinalado, nao se evidenciou.

A propésito, dentre inimeros, os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL_ NO HABEAS CORPUS. ROUBO.
TENTATIVA. CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica vem buscando fixar balizas
para a racionalizacao do uso do habeas corpus, visando a garantia
nao apenas do curso natural das agoes ou revisoes criminais mas
também da efetiva priorizacao do objeto insito ao remédio heroico,
qual seja, o de prevenir ou remediar lesao ou ameaca de lesao ao
direito de locomocao.

2. Esta Corte Superlor em diversas ocasides, ja se pronunciou
no sentido de que "ndao deve ser conhecido o writ que se volta
contra acorddo condenatdrio ja transitado em julgado, manejado
como substitutivo de revisao criminal, em hipotese na qual nao
houve inauguracao da competéncia desta Corte" (HC n.
730.555/SC, relator Ministro Olindo Menezes, Desembargador
convocado do TRF 12 Regiao, Sexta Turma, julgado em 9/8/2022,
DJe de 15/8/2022).

3. Consoante dispoe o art. 105, I, "e", da Constituicdao Federal, a
competenc1a desta Corte para processar e julgar revisao criminal
limita-se as hipoteses de seus proprios julgados.

4. Nao se deve conhecer do writ que pretende a desconstituicao
de condenagao definitiva, olvidando-se a parte de ajuizar a
necessaria revisio criminal antes de inaugurar a competéncia
deste Tribunal Superior acerca das controversias, mormente nos
casos em que nao se verifica nenhuma flagrante ilegalidade, tal
qual a espécie.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 984.345/MS, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 20/8/2025, DJEN de 26/8/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
TRANSITQ EM JULGADO. INCOMPETENCIA = DO STJ.
PRECLUSAO TEMPORAL SUI GENERIS. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME:

1. Agravo regimental interposto contra decisao que indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor de condenado
com acoérddo transitado em julgado desde 8/3/2019. A defesa
aduziu ilegalidade na exclusao do reconhecimento do trafico
privilegiado com base apenas na quantidade e natureza das
drogas, pleiteando o afastamento do obice da preclusao temporal
e a remessa dos autos a Turma para concessao da ordem.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussao: (i) definir se o habeas corpus
impetrado pode ser conhecido como substitutivo de revisao
criminal apds o transito em julgado da condenacao; (ii) estabelecer
se ha flagrante ilegalidade que autorize a concessao da ordem de
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oficio, mesmo diante da preclusado temporal e da incompeténcia da
Corte.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. E invidvel o uso de habeas corpus como substitutivo de
revisdao criminal quando se volta contra acordao ja transitado em
julgado proferido por Tribunal de Justica ou Tribunal Regional

geral sem que tenha havido julgamento prévio de mérito pelo
ST] nos termos do art. 105, 1, da CF/1988.

4. A impetragao do habeas corpus apoés longo decurso de tempo
desde o transito em julgado atrai a aplicacdo da preclusao
temporal, em respeito aos principios da seguranca juridica,
lealdade processual e estabilidade das decisoes judiciais.

5. Inexiste flagrante ilegalidade a justificar a concessao da
ordem de oficio, uma vez que o reconhecimento do trafico
privilegiado demanda reexame do acervo fatico- -probatdrio,
incompativel com a via estreita do habeas corpus. IV. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no HC n. 1.007.417/SP, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma,
julgado em 3/9/2025, DJEN de 9/9/2025).

Nesse contexto, a decisao agravada deve ser mantida por seus
fundamentos, sequer efetivamente impugnados pelo agravante.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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Ndmeros Origem: 150168398202182605248 40002522220218160019
EM MESA JULGADO: 02/06/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JANUARIO PALUDO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DA UNI,§O
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO B
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DOUGLAS WILUAM RODRIGUES (PRESO)
INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DOUGLAS WILLIAM RODRIGUES (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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