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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1045527 - PR (2025/0409764-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : FABIO LEVINSKI

ADVOGADO : JULIANO DE MENDONGCA TURCHETTO - SP378644

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

Direito processual penal. Agravo regimental em habeas
corpus. Habeas corpus substitutivo de revisao criminal. Transito
em julgado. Trafico de drogas e associacao para o trafico. Revisao
de premissas faticas. Impossibilidade. Competéncia do STJ.
Concessdao de oficio. Inexisténcia de teratologia. Agravo
regimental nao provido.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
do Presidente de Tribunal Superior que indeferiu liminarmente
habeas corpus impetrado em favor de condenado pelos delitos
previstos nos arts. 33, caput, e 35, caput, da Lei n. 11.343/2006,
ap6s o transito em julgado da sentenca penal condenatoria, por
entender que a impetragao ostenta natureza de revisao criminal e
que a competéncia da Corte se limita a revisao de seus proprios
julgados.

2. O agravante alega auséncia de prova de vinculo estavel e
permanente para a condenacdo por associacao para o trafico,
pugnando, em consequéncia, pelo reconhecimento do trafico
privilegiado, pela fixacao de regime inicial aberto e substituicao da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, sustentando
tratar-se de mera revaloracao juridica de fatos ja reconhecidos
pelas instancias ordindrias e requerendo, ainda, a concessao da
ordem de oficio.

II. Questao em discussao

3. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se é possivel a
impetracao de habeas corpus, perante Tribunal Superior, apds o
transito em julgado da condenacdao, como sucedaneo de revisao
criminal, para rediscutir a condenacao pelos crimes de trafico de
drogas e associagao para o trafico e para aplicar a minorante do
trafico privilegiado, com modificacdo de regime e substituicao da
pena; e (ii) saber se, na espécie, estdo presentes ilegalidade
flagrante ou teratologia aptas a justificar a concessao de habeas
corpus de oficio, ndao obstante a auséncia de competéncia e o ébice
do transito em julgado.

ITII. Razoes de decidir

4. A impetragcao de habeas corpus apds o transito em
julgado da condenacao, com pretensao de revisar matéria decidida
pelas instancias ordindrias, tem nitida feicdo de revisao criminal,
sendo inviavel o uso do writ como sucedaneo da acao revisional,
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em razao da delimitacao constitucional da competéncia do
Tribunal Superior (CF art. 105, I, “e”).

5. A competéncia da Corte Superior para processar e julgar
revisoes criminais limita-se aos seus proprios julgados, nao sendo
possivel conhecer de habeas corpus voltado a desconstituir
transito em julgado de acérdéao proferido pelo Tribunal de origem,
sob pena de usurpac¢dao de competéncia.

6. A tese defensiva de absolvicao pelo crime de associagao
para o trafico e de reconhecimento da minorante do trafico
privilegiado demanda o revolvimento do acervo fatico-probatorio e
a desconstituicdo das premissas faticas soberanamente fixadas
pelo Tribunal de origem, o que é incompativel com a via estreita
do habeas corpus e, com maior razao, com o0 agravo regimental
interposto contra decisao que indeferiu o writ substitutivo de
revisao criminal.

7. A manutengao da condenacgao pelo crime de associagao
para o trafico, assentada na estabilidade e permanéncia do vinculo
associativo, evidencia a dedicacao do agente a atividades
criminosas e, por si, afasta o preenchimento dos requisitos
subjetivos ex1g1dos para a concessao da causa especial de
diminuicéo de pena do trafico privilegiado.

8. A concessdo de habeas corpus de oficio constitui medida
excepcionalissima, reservada a hipdteses de teratologia ou
flagrante ilegalidade, o que nao se verifica quando a condenagao
esta amparada em substrato probatério reputado idéneo pelas
instancias ordinarias.

9. Ausente ilegalidade manifesta, subsiste o O6bice do
transito em julgado e impoe-se a defesa 0 manejo da revisao
criminal perante o Tribunal competente, ndo sendo possivel ao
Tribunal Superior substituir-se as instancias ordinarias ou
inaugurar debate sobre teses nao apreciadas, sob pena de
supressao de instancia.

IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao
provido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo
de revisdo criminal para desconstituir condenacéo ja transitada
em julgado, em razdo da limitacao constitucional da competéncia
do Tribunal Superior.

2. Pedidos de absolvicdo por associacao para o trafico e de
reconhecimento do trafico privilegiado que demandem reexame do
conjunto fatico-probatdrio ndo podem ser acolhidos na via estreita
do habeas corpus, especialmente apos o transito em julgado.

3. A subsisténcia de condenacéo pelo crime de associacao
para o trafico, fundada em vinculo estavel e permanente, afasta o
requisito subjetlvo da auséncia de dedicacao a atividades
criminosas e impede o reconhecimento da causa especial de
diminuicéo de pena do trafico privilegiado.

4. A concessao de habeas corpus de oficio exige teratologia
ou flagrante ilegalidade, nao configuradas quando a condenagao
se apola em prova reputada idonea pelas instancias ordinarias.

5. A insurgéncia contra condenacéo transitada em julgado
deve ser deduzida pela via da revisao criminal perante o juizo
competente, sendo vedado ao Tribunal Superior conhecer de
matéria nao examinada na origem, sob pena de supressao de
instancia.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, I, “e”;
CPP, art. 654, § 29; Lein. 11.343/2006, arts. 33, caput, 35, caput, e
33, § 49; CP, art. 44.

Jurzsprudencza relevante citada: ST], HC 288.978/SP, Sexta
Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Rel. p/ acdérddo Min.
Rogerio Schietti Cruz, DJe 21/05/2018; ST], AgRg no HC
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486.185/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 07/05/2019;
STF, AgRg no HC 134.691/R], Primeira Turma, Rel. Min. Alexandre
de Moraes, DJe 01/08/2018; ST], AgRg no HC 916.691/MG, Quinta
Turma, Rel. Min. Messod Azulay Neto, j. 12/03/2025, D]Je
19/03/2025; ST], AgRg no HC 939.672/SC, Sexta Turma, Rel. Min.
Rogério Schietti Cruz, j. 16/10/2024, DJe 23/10/2024; ST], AgRg
nos EDcl no HC 633.625/AC, Quinta Turma, Rel. Min. Joao Otavio
de Noronha, DJe 08/08/2022.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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Direito processual penal. Agravo regimental em habeas
corpus. Habeas corpus substitutivo de revisao criminal. Transito
em julgado. Trafico de drogas e associacao para o trafico. Revisao
de premissas faticas. Impossibilidade. Competéncia do STJ.
Concessdao de oficio. Inexisténcia de teratologia. Agravo
regimental nao provido.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
do Presidente de Tribunal Superior que indeferiu liminarmente
habeas corpus impetrado em favor de condenado pelos delitos
previstos nos arts. 33, caput, e 35, caput, da Lei n. 11.343/2006,
apods o transito em julgado da sentenca penal condenatoria, por
entender que a impetragao ostenta natureza de revisao criminal e
que a competéncia da Corte se limita a revisao de seus proéprios
julgados.

2. O agravante alega auséncia de prova de vinculo estavel e
permanente para a condenagdo por associagcdo para o trafico,
pugnando, em consequéncia, pelo reconhecimento do trafico
privilegiado, pela fixacao de regime inicial aberto e substituicao da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, sustentando
tratar-se de mera revaloracao juridica de fatos ja reconhecidos
pelas instancias ordindrias e requerendo, ainda, a concessao da
ordem de oficio.

II. Questao em discussao

3. Ha duas questdes em discussao: (i) saber se é possivel a
impetracao de habeas corpus, perante Tribunal Superior, apos o
transito em julgado da condenacdo, como sucedaneo de revisao
criminal, para rediscutir a condenacao pelos crimes de trafico de
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drogas e associacao para o trafico e para aplicar a minorante do
trafico privilegiado, com modificagcdo de regime e substituicao da
pena; e (ii) saber se, na espécie, estdao presentes ilegalidade
flagrante ou teratologia aptas a justificar a concessao de habeas
corpus de oficio, nao obstante a auséncia de competéncia e o ébice
do transito em julgado.

ITI. Razoes de decidir

4. A impetragcao de habeas corpus apds o transito em
julgado da condenacgao, com pretensao de revisar matéria decidida
pelas instancias ordindrias, tem nitida feicdo de revisdao criminal,
sendo inviavel o uso do writ como sucedaneo da acao revisional,
em razao da delimitacdo constitucional da competéncia do
Tribunal Superior (CF, art. 105, I, “e”).

5. A competéncia da Corte Superior para processar e julgar
revisoes criminais limita-se aos seus proprios julgados, ndao sendo
possivel conhecer de habeas corpus voltado a desconstituir
transito em julgado de acérdao proferido pelo Tribunal de origem,
sob pena de usurpacao de competéncia.

6. A tese defensiva de absolvicdao pelo crime de associagao
para o trafico e de reconhecimento da minorante do trafico
privilegiado demanda o revolvimento do acervo fatico-probatoério e
a desconstituicao das premissas faticas soberanamente fixadas
pelo Tribunal de origem, o que é incompativel com a via estreita
do habeas corpus e, com maior razao, com o agravo regimental
interposto contra decisao que indeferiu o writ substitutivo de
revisao criminal.

7. A manutencao da condenacao pelo crime de associagao
para o trafico, assentada na estabilidade e permanéncia do vinculo
associativo, evidencia a dedicacdao do agente a atividades
criminosas e, por si, afasta o preenchimento dos requisitos
subjetivos exigidos para a concessao da causa especial de
diminuicao de pena do trafico privilegiado.

8. A concessao de habeas corpus de oficio constitui medida
excepcionalissima, reservada a hipoteses de teratologia ou
flagrante ilegalidade, o que nao se verifica quando a condenacao
estd amparada em substrato probatorio reputado idoneo pelas
instancias ordinarias.

9. Ausente ilegalidade manifesta, subsiste o obice do
transito em julgado e impde-se a defesa o manejo da revisao
criminal perante o Tribunal competente, nao sendo possivel ao
Tribunal Superior substituir-se as instancias ordinarias ou
inaugurar debate sobre teses nao apreciadas, sob pena de
supressao de instancia.

IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao
provido.
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Tese de julgamento:

1. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo
de revisao criminal para desconstituir condenacgao ja transitada
em julgado, em razao da limitacao constitucional da competéncia
do Tribunal Superior.

2. Pedidos de absolvigdo por associagdo para o trafico e de
reconhecimento do trafico privilegiado que demandem reexame do
conjunto fatico-probatdrio nao podem ser acolhidos na via estreita
do habeas corpus, especialmente apds o transito em julgado.

3. A subsisténcia de condenacdo pelo crime de associacgao
para o trafico, fundada em vinculo estavel e permanente, afasta o
requisito subjetivo da auséncia de dedicacao a atividades
criminosas e impede o reconhecimento da causa especial de
diminuicao de pena do trafico privilegiado.

4. A concessao de habeas corpus de oficio exige teratologia
ou flagrante ilegalidade, nao configuradas quando a condenacao
se apoia em prova reputada idénea pelas instancias ordindrias.

5. A insurgéncia contra condenacao transitada em julgado
deve ser deduzida pela via da revisao criminal perante o juizo
competente, sendo vedado ao Tribunal Superior conhecer de
matéria nao examinada na origem, sob pena de supressao de
instancia.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, I, “e”;
CPP art. 654, § 22; Lein. 11.343/2006, arts. 33, caput, 35, caput, e
33, § 4%; CP, art. 44.

Jurisprudéncia relevante citada: ST], HC 288.978/SP, Sexta
Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Rel. p/ acérdao Min.
Rogerio Schietti Cruz, DJe 21/05/2018; ST], AgRg no HC
486.185/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 07/05/2019;
STF, AgRg no HC 134.691/R], Primeira Turma, Rel. Min. Alexandre
de Moraes, DJe 01/08/2018; ST], AgRg no HC 916.691/MG, Quinta
Turma, Rel. Min. Messod Azulay Neto, j. 12/03/2025, D]Je
19/03/2025; STJ, AgRg no HC 939.672/SC, Sexta Turma, Rel. Min.
Rogério Schietti Cruz, j. 16/10/2024, DJe 23/10/2024; ST], AgRg
nos EDcl no HC 633.625/AC, Quinta Turma, Rel. Min. Jodo Otévio
de Noronha, DJe 08/08/2022.

RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por Fabio Levinski,
condenado as penas de 08 (oito) anos de reclusao, em regime inicial
semiaberto, pela pratica dos delitos dos arts. 33, caput, e 35, caput, da Lei
n. 11. 343/2006 contra decisio monocratica do Ministro Presidente deste
Superior Tribunal de Justica que indeferiu liminarmente o habeas corpus
impetrado em seu favor (fls. 46-47).

O agravante sustenta a auséncia de prova do vinculo estavel e
permanente para a condenacao pelo crime de associagao, requerendo, por
conseguinte, o reconhecimento do trafico privilegiado, a fixacao do regime
aberto e a substituicao da pena privativa de liberdade por penas restritivas
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de direitos. Argumenta que a pretensao nao demanda o revolvimento do
acervo fatico-probatorio, mas tdo somente a correta revaloracéao juridica de
elementos faticos ja delineados e reconhecidos pelas instancias ordindrias.

Assim, requer o conhecimento e o provimento do agravo
regimental para que o colegiado reforme a decisdao monocratica e determine
o processamento do habeas corpus com o exame do mérito.
Subsidiariamente, requer a concessao da ordem de oficio para: (i) absolver o
paciente da condenacgao pelo art. 35 da Lei n. 11.343/2006; (ii) reconhecer a
minorante do trafico privilegiado (art. 33, § 42) em seu patamar maximo; e
(iii) fixar o regime aberto, com a substituicao da pena por penas restritivas
de direitos, nos termos do art. 44 do CP (fls. 51-58).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do
agravo regimental, conforme parecer assim ementado (fls. 89-93):

HABEAS _CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
INADMISSAO. DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
INDEFERIMENTO LIMINAR DA ORDEM POR TER SIDO
IMPETRADA COMO SUBSTITUTA DA COMPETENTE REVISAO
CRIMINAL. PLEITO DE ABSOLVICAO E APLICACAO DA
MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.

PARECER PELO NAO PROVIMENTO DO AGRAVO
REGIMENTAL.

E o relatoério.
VOTO

A decisdo ora agravada, proferida pela Presidéncia desta Corte
Superior, indeferiu liminarmente o writ sob o fundamento de que a
impetracdo, manejada apds o transito em julgado da condenacgdo, ostenta
nitida natureza de rev1sa0 criminal. Ressaltou-se que, nos termos do art.
105, inciso I, alinea 'e', da CF, a competéncia deste ST] limita-se ao
Julgamento de revisdes criminais e acoes rescisérias de seus proprios
Julgados. Consignou-se, ademais, que a inexisténcia de ilegalidade flagrante
obsta tanto o conhecimento da impetragao quanto a concessao da ordem de
oficio (fls. 46-47).

A jurisprudéncia deste Tribunal € firme quanto a inviabilidade do
habeas corpus como substitutivo de revisao criminal, por vedacao a
supressao de instancia e em razao de delimitagao constitucional da
competéncia, impondo-se, na espécie, 0 manejo da agao revisional perante o
Tribunal de origem.

Nesse sentido, os seguintes precedentes:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. NAO
CONHECIMENTO. TRANSITO EM JULGADO DA CONDENACAO.
SUPRESSAO INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que nao
conheceu do habeas corpus, impetrado contra acorddo do Tribunal
de origem ja transitado em julgado.

2. O agravante pleitela a extingao da punibilidade pela
decadéncia do crime-fim tributario, com base no principio da
consuncgao, ou, subsidiariamente, a aplicacao do principio da
insignificancia, reconhecendo a atipicidade material do
comportamento.

II. Questao em discussao
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3. A questdo em discussao consiste em saber se & possivel a
impetracdao de habeas corpus no Superior Tribunal de Justica
contra acordao transitado em julgado, como substitutivo de
revisao criminal.

4. Outra questdo € saber se ha possibilidade de concessdo de
habeas corpus para declarar a extingao da punibilidade ou aplicar
o principio da insignificancia, diante do transito em julgado da
decisao condenatoria.

III. Razoes de decidir

5. O Superior Tribunal de Justica nao possui competéncia
para processar e julgar habeas corpus contra acoérdao
transitado em julgado, uma vez que a competéncia se
restringe a revisao criminal de seus proprios {ulgados

6. A decisao agravada nao apresenta teratologia ou coagao
ilegal que justifique a concessao da ordem de habeas corpus.

7. A jurisprudencia do ST] estabelece que nulidades absolutas
ou falhas no acérddo impugnado devem ser arguidas em momento
oportuno, sujeitando-se a preclusao temporal.

8. A Corte de origem nao se pronunciou sobre os temas expostos
na impetracéao, impedindo o ST] de se debrugar sobre as matérias,
sob pena de supressdo de instancia.

IV. Dispositivo e tese

9. Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: "1. O ST] nao possui competéncia para
processar e julgar habeas corpus contra acordao transitado
em julgado, sendo a revisao criminal o meio adequado. 2.
Nulidades absolutas ou falhas devem ser arguidas em
momento oportuno, sujeitando-se a preclusao temporal. 3. O
ST] nao pode se debrucar sobre matérias nao apremadas
pela Corte de origem, sob pena de supressao de instancia."

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, I, "e"; CPP,
art. 654, § 29,

Jurlsprudenma relevante citada: ST], HC 288.978/SP, Sexta
Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, Rel. para acordao Min.
Rogerio Schietti Cruz, DJe 21/5/2018; ST], AgRg no HC
486.185/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 07/05/2019;
STF, AgRg no HC 134.691/R], Primeira Turma, Rel. Min. Alexandre
de Moraes, DJe 19/8/2018. (AgRg no HC n. 916.691/MG, relator
Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
12/3/2025, DJEN de 19/3/2025). (Grifei)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ATO APONTADO
COMO COATOR TRANSITADO EM JULGADO. MATERIA NAO
EXAMINADA PELO_TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REVISAO CRIMINAL. ACAOAUTONOMA CABIVEL.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. "A impetracao de habeas corpus, apds o transito em julgado
da condenagao e com a finalidade de reconhecimento de eventual
ilegalidade na colheita de provas, ¢ indevida e tem feicoes de
revisao criminal" ( gRg nos EDcl no HC n. 633.625/AC, Rel.
Ministro Jodo Otavio de Noronha, 52 T., DJe de 8/8/2022).

2. E vedada a inauguragao, em habeas corpus, de tese defensiva
nao alegada e nao debatida na via ordinaria.

3. A competéncia do STJ] para processar e julgar revisao
criminal limita-se as hipéteses de seus proprios julgados. A defesa
busca, dlretamente perante esta Corte Superior, a desconstltul(;ao
do transito em julgado da apelacéo, a fim de que seja reconhecida
a nulidade das buscas veicular e pessoal ou que a pena do réu seja
readequada. Nao ha como conhecer da impetracao, por nao
ser o ST] o orgao competente para examinar o pleito.
Ademais, a tese de ilicitude das buscas nao foi previamente
examinada pelas instancias ordinarias, outra razao para obstar sua
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apreciagao por este Tribunal Superior, a fim de nao incidir em
supressao de instancia.
4. Agravo regimental nao provido.
(AgRg no HC n. 939.672/SC, relator Ministro Rogério Schietti
%‘u% )Sexta Turma, julgado em 16/10/2024, DJe de 23/10/2024)
rifei
A luz desses parametros, a tese defensiva que busca a absolvigéo
pelo crime de associacao ou a aplicacdo da minorante do trafico privilegiado
demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatorio, o que ¢ inviavel na
via estreita do habeas corpus, especialmente apos o transito em julgado da
sentencga penal condenatéria.

O Tribunal de origem, soberano na analise dos fatos, concluiu pela
existéncia de vinculo subjetivo, estabilidade e permanéncia, conforme os
seguintes fundamentos (fls. 33-34):

Como se vé, existem provas suficientes acerca da materialidade
e autoria do dellto que recaem sobre os réus Fabio Levinski e
Jaqueline Aparemda Siqueira da Silva que foram presos em
flagrante pela pratica do delito de trafico de drogas.

Observa-se dos autos, que foram encontradas dentro da lixeira
do banheiro da boate 007 gerenciada por Fabio e Jaqueline 06
(seis) buchas de cocaina, pesando aproximadamente 2,6g, assim
como 02 (dois) aparelhos celulares na posse dos acusagos e o
valor de R$ 3.258,00 (trés mil duzentos e cinquenta e oito reals)

Do dep01mento prestado pelo policial militar Rafael Marques,
que realizou a abordagem dos réus, extrai-se que Fabio disse ser
dele a droga encontrada e que era destinada a venda e, embora
tenha negado o envolvimento de Jaqueline na traﬁcan01a
constatou-se, em consulta, varias denuncias contra Jaqueline por
trafico de drogas

Ainda, os depoimentos prestados pelas testemunhas usuarias de
drogas, sao unissonos no sentido de que Fabio vendia drogas, além
de a testemunha Elaine Borges Lucio ter afirmado que Jaqueline
também comercializava e entregava entorpecentes.

Ademais, do relatério da quebra de sigilo de dados telefonicos
(movs. 179.16 a 179. 40), verifica-se que Fabio e Jaqueline
praticavam juntos a traficancia, sendo os responsaveis pela venda
e entrega das drogas aos usudrios, o que foi confirmado por eles
em seus depoimentos, apesar de imputarem um ao outro a
responsabilidade pelo tréafico.

Nesse sentido, Fabio disse que vendia e entregava as drogas
para a Jaqueline, que, por sua vez, informou que Fabio vendia as
drogas, enquanto ela negociava o valor com o fornecedor, pois, por
ser mulher, comprava os entorpecentes mais barato.

Também consta do referido relatério que ambos os réus
recebiam mensagens dos usudarios encomendado drogas, e os
mesmos combinavam o local para a entrega.

A vista disso, ndo ha que se falar em absolvicéo dos réus Fabio e
Jaqueline e da pratica do delito de associagao para o trafico ilicito
de drogas, posto que restou demonstrado que os acusados, de
forma estavel e permanente, se juntaram para a execucao da
traficancia, agindo de maneira organizada, na comercializagao e
dls(trlbulgao dos entorpecentes.

Com efelto tem-se que o conjunto probatorlo é claro e unissono
quanto a conﬁgura(;ao do crime de associagdo para o trafico ilicito
de entorpecentes, insculpido no artigo 35, caput, da Lei n.
11.343/06 (Fato 01), porquanto o acervo constituido aos autos é
suficiente em demonstrar os fatos narrados na exordial acusatoria,
nao deixando duvida nenhuma acerca da materialidade e autoria
(Slellitiva e dos réus Fabio Levinski Jaqueline Aparecida Siqueira da

ilva.
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Nao obstante o esforco argumentativo do agravante em sustentar
que o caso envolve apenas revaloracdo juridica e que a jurisprudéncia
permite a concessao da ordem de oficio, tais alegacdes nao subsistem diante
da robustez dos fundamentos da decisao ora agravada.

Primeiro, porque a alegada "revaloracéao juridica" €, em verdade,
uma tentativa de desconstituir as premissas faticas soberanamente fixadas
pelo Tribunal de origem, que expressamente reconheceu a estabilidade e a
permanéncia do vinculo associativo. Verifica-se que a Corte local apontou
elementos concretos que evidenciam a_estrutura estavel voltada ao
comércio de drogas: apreensdao de vultuoso numerario em espécie,
apreensdo de petrechos, depoimentos de usuarios e teor de mensagens
telefonicas que revelavam a divisdo de tarefas entre os agentes
(gerenciamento e negociagao com fornecedores).

Segundo, porque a concessdo de habeas corpus de oficio &
providéncia excepcionalissima, reservada a casos de teratologia flagrante, o
que nao ocorre quando a condenacao encontra amparo em substrato
probatdrio idoneo.

Assim, o transito em julgado permanece como o6bice intransponivel,
devendo a insurgéncia ser deduzida na via da revisdo criminal perante o
juizo competente.

No que tange ao pedido de reconhecimento do trafico privilegiado,
a manutencdo da condenacdo pelo crime de associacao para o trafico
impede a analise de tal pleito. Isso porque a subsisténcia do vinculo
associativo, marcado pela estabilidade e permanéncia, denota a dedicagao
do agente a atividades criminosas, o que desatende aos requisitos
cumulativos e subjetivos exigidos pelo legislador para a concessao do
privilégio.

De todo modo, ressalto que para infirmar as conclusdes das
instancias ordindrias seria necessdrio o reexame aprofundado de todo o
conjunto probatorio, providéncia incabivel em sede de habeas corpus e, com
maior razao, em agravo regimental contra decisao que indeferiu o writ
substitutivo de revisao criminal.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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AGRAVANTE : FABIO LEVINSKI
ADVOGADO : JULIANO DE MENDONCA TURCHETTO - SP378644
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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