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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2239892 - DF(2025/0405081-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE : WELLTON DE ARAUJO FERREIRA
ADVOGADOS : DANIEL RODRIGUES CARDOSO - DF059305
RHUAN FELLIPE CARDOSO DA SILVA - DF073411
RECORRIDO : BRB BANCO DE BRASILIA SA
ADVOGADO : PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. CONTRATO
BANCARIO. DEBITO AUTOMATICO EM CONTA CORRENTE.
REVOGACAO UNILATERAL DA AUTORIZACAO PELO
CORRENTISTA. POSSIBILIDADE. TEMA 1.085/STJ.
INOBSERVANCIA DE PRECEDENTE VINCULANTE. VIOLACAO DO
ART. 489, § 1° VI, E 927, Ill, DO CPC. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. Recurso especial interposto contra acérdao que reformou sentenca
de primeiro grau e considerou licita a recusa de instituicdo financeira
em cancelar autorizagdo para deébitos automaticos de parcelas de
empréstimo comum, mesmo apds solicitagdo expressa do correntista.
2. Objetivo recursal consiste em definir se 0 acérdao recorrido violou
os arts. 489, § 1°, VI, e 927, lll, do Cddigo de Processo Civil, ao deixar
de aplicar a tese firmada no julgamento do Tema Repetitivo 1.085/STJ,
que assegura ao mutuario o direito de revogar, a qualquer tempo, a
autorizagao para descontos em sua conta corrente.

3. O Tribunal de origem, ao condicionar a revogagao da autorizagao
de débito a prova de vicio ou ao ndo reconhecimento da divida, e ao
considera-la comportamento contraditorio, divergiu da jurisprudéncia
consolidada desta Corte Superior e ndo demonstrou a existéncia de
distingdo que justificasse o afastamento do precedente vinculante,
configurando negativa de prestagao jurisdicional e ofensa ao art. 489,
§ 1°, VI, do CPC.

4. A tese fixada no Tema 1.085/STJ estabelece que os descontos sao
licitos enquanto a autorizagdo perdurar, consagrando o carater
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precario da autorizacado e a faculdade de sua revogacao unilateral
pelo correntista, que assume as consequéncias contratuais e legais
de sua opgao.

5. Inobservancia a precedente obrigatério caracteriza violagao direta
do art. 927, Ill, do CPC.

6. Recurso especial provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 05/05/2026 a 11/05/2026, por unanimidade, conhecer do recurso e
Ihe dar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 11 de maio de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 2239892 - DF(2025/0405081-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
RECORRENTE : WELLTON DE ARAUJO FERREIRA
ADVOGADOS : DANIEL RODRIGUES CARDOSO - DF059305
RHUAN FELLIPE CARDOSO DA SILVA - DF073411
RECORRIDO : BRB BANCO DE BRASILIA SA
ADVOGADO : PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. CONTRATO
BANCARIO. DEBITO AUTOMATICO EM CONTA CORRENTE.
REVOGACAO UNILATERAL DA AUTORIZACAO PELO
CORRENTISTA. POSSIBILIDADE. TEMA 1.085/STJ.
INOBSERVANCIA DE PRECEDENTE VINCULANTE. VIOLACAO DO
ART. 489, § 1° VI, E 927, Ill, DO CPC. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. Recurso especial interposto contra acérdao que reformou sentenca
de primeiro grau e considerou licita a recusa de instituicdo financeira
em cancelar autorizagdo para deébitos automaticos de parcelas de
empréstimo comum, mesmo apds solicitagdo expressa do correntista.
2. Objetivo recursal consiste em definir se 0 acérdao recorrido violou
os arts. 489, § 1°, VI, e 927, lll, do Cddigo de Processo Civil, ao deixar
de aplicar a tese firmada no julgamento do Tema Repetitivo 1.085/STJ,
que assegura ao mutuario o direito de revogar, a qualquer tempo, a
autorizagao para descontos em sua conta corrente.

3. O Tribunal de origem, ao condicionar a revogagao da autorizagao
de débito a prova de vicio ou ao ndo reconhecimento da divida, e ao
considera-la comportamento contraditorio, divergiu da jurisprudéncia
consolidada desta Corte Superior e ndo demonstrou a existéncia de
distingdo que justificasse o afastamento do precedente vinculante,
configurando negativa de prestagao jurisdicional e ofensa ao art. 489,
§ 1°, VI, do CPC.

4. A tese fixada no Tema 1.085/STJ estabelece que os descontos sao
licitos enquanto a autorizagdo perdurar, consagrando o carater

Documento eletrénico VDA56389248 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 04/05/2026 14:34:46
Codigo de Controle do Documento: ee3069c7-f82d-48fe-ba71-1laabb901c28c



precario da autorizacado e a faculdade de sua revogacao unilateral
pelo correntista, que assume as consequéncias contratuais e legais
de sua opgao.

5. Inobservancia a precedente obrigatério caracteriza violagao direta
do art. 927, Ill, do CPC.

6. Recurso especial provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por WELLTON DE ARAUJO
FERREIRA (WELLTON), com fundamento no art. 105, Ill, alineas a e c, da
Constituicdo Federal, contra acordao proferido pela 82 Turma Civel do Tribunal de
Justica do Distrito Federal e dos Territérios (e-STJ, fls. 765 a 773).

Nas razdes do recurso especial (e-STJ, fls. 843 a 854), WELLTON aponta
violagédo dos arts. 489, § 1°, VI, 926, 927, Ill, e 988, IV, do Cddigo de Processo Civil.
Sustenta, em suma, que o acordao recorrido negou vigéncia a precedente vinculante
desta Corte(Tema 1.085/STJ), sem apresentar fundamentagéo idénea para justificar a
distingdo ou a superacao do entendimento. Alega que a decis&o do tribunal distrital, ao
impedir a revogacao da autorizagdo de débito, contraria frontalmente a tese de que os
descontos sao permitidos apenas "enquanto esta autorizacdo perdurar”. Aponta, ainda,
divergéncia jurisprudencial com o julgado paradigma que deu origem ao referido tema
repetitivo(REsp 1.863.973/SP).

As contrarrazdes foram apresentadas pelo BRB, pugnando pela
inadmissibilidade do recurso, com base na Sumula 7/STJ, e, no mérito, pelo seu nao
provimento (e-STJ, fls. 868 a 873).

O recurso foi admitido na insténcia de origem (e-STJ, fls. 879 a 881).

E o relatério.
VOTO

O recurso merece provimento.

O cerne do apelo ¢ verificar se o acérdao recorrido, ao negar o direito de
WELLTON de revogar a autorizacdo para os débitos automaticos, contrariou a tese
firmada por este Superior Tribunal de Justica no julgamento do Tema Repetitivo 1.085,
incorrendo em violacao dos arts. 489, § 1°, VI, e 927, Ill, do Cddigo de Processo Civil.

No recurso especial, WELLTON apontou violagédo dos arts. (1) 489, § 1°, VI,
do CPC, por auséncia de fundamentagdo adequada ao deixar de seguir precedente
vinculante sem demonstrar a existéncia de distingdo; e (2) 927, Ill, do CPC, pela
inobservancia de acordao proferido em julgamento de recurso especial repetitivo.
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(1) Da violagao dos arts. 489, § 1°, VI, e 927, lll, do CPC (Inobservancia ao
Tema 1.085/STJ )

A Segunda Sec¢ao desta Corte, ao julgar o REsp 1.863.973/SP sob o rito dos
recursos repetitivos (Tema 1.085), pacificou a questao, fixando a seguinte tese:

Séo licitos os descontos de parcelas de empréstimos bancarios
comuns em conta corrente, ainda que utilizada para recebimento de
salarios, desde que previamente autorizados pelo mutuario e enquanto
esta autorizagdo perdurar, ndo sendo aplicavel, por analogia, a
limitagdo prevista no § 1° do art. 1° da Lei n. 10.820/2003, que
disciplina os empréstimos consignados em folha de pagamento.

O voto condutor do acérdao paradigma, de relatoria do Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, é explicito ao esclarecer a natureza da autorizacdo de débito,
afirmando que:

nas demais espécies de mutuo bancario, o estabelecimento (eventual)
de clausula que autoriza o desconto de prestacbes em conta corrente,
como forma de pagamento, consubstancia uma faculdade dada as
partes contratantes, como expressdo de sua vontade, destinada a
facilitar a operacionalizagdo do empréstimo tomado, sendo, pois,
passivel de revogacdo a qualquer tempo pelo mutuario
(REsp 1.863.973/SP).

No entanto, o acdordao proferido pelo Tribunal distrital adotou entendimento
diametralmente oposto. Para a 8% Turma Civel, revogar a autorizagdo seria uma
conduta ilegitima, conforme se extrai do seguinte trecho do voto condutor da apelagao:

E licita a previsdo de cléusula que autoriza descontos em conta para
quitagdo de crédito contratado, de modo que a simples revogag¢éo da
autorizagdo concedida, de forma imotivada, configuraria flagrante
afronta as clausulas contratuais liviemente pactuadas” (e-STJ, fls. 782
a 783).

Ao julgar os embargos de declaragcdo, o colegiado reforgou essa linha,
afirmando que o precedente invocado ndo autoriza o embargante a revogar a autorizagdo
dos débitos em sua conta de forma imotivada (e-STJ, fls. 823 a 828).

Essa interpretacdo esvazia o conteudo da expressdo enquanto esta
autorizagdo perdurar, contida na tese repetitiva. A referida locugéo significa,
precisamente, que a autorizagdo n&o € irrevogavel, podendo ser encerrada por
manifestacdo de vontade do correntista. A possibilidade de revogacdo € a propria
esséncia do que se decidiu no Tema 1.085/STJ, distinguindo essa modalidade de
pagamento do empréstimo consignado, este sim de carater irrevogavel por forga de lei.

Ao deixar de aplicar o precedente vinculante invocado pela parte sem
demonstrar, de forma analitica e fundamentada, a existéncia de uma distingao fatica ou
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juridica que justificasse seu afastamento, o acérdao recorrido incorreu em manifesta
violagado ao art. 489, § 1°, VI, do Cddigo de Processo Civil. A decisdo nao realizou o
necessario distinguishing, limitando-se a apresentar uma interpretagcdo da matéria que
contraria a jurisprudéncia pacificada desta Corte.

Adicionalmente, a conduta do Tribunal distrital representa ofensa direta ao
art. 927, Ill, do CPC, que impde aos juizes e tribunais a observancia aos acérdaos
proferidos em julgamento de recursos especiais repetitivos. A recusa em aplicar um
precedente de observancia obrigatoria, sem a devida justificagdo, compromete a
seguranga juridica e a isonomia, finalidades precipuas do sistema de precedentes
instituido pelo cédigo processual.

Dessa forma, o acordao recorrido deve ser cassado por violacdo de
dispositivos de lei federal e por inobservancia de precedente vinculante.

(2) Do dissidio jurisprudencial

O dissidio jurisprudencial, suscitado com base na alinea ¢ do permissivo
constitucional, também restou devidamente comprovado. O aco6rdao recorrido e o
acérdao paradigma(REsp 1.863.973/SP), partindo de base fatica idéntica — pedido de
cancelamento de autorizagdo de débito em conta para pagamento de empréstimo
comum -, chegaram a conclusdes juridicas antagbnicas, o0 que evidencia a
necessidade de uniformizagdo da matéria na linha do que ja foi decidido por esta Corte.

Nessas condicbes, DOU PROVIMENTO ao recurso especial para cassar o
acordao recorrido e restabelecer integralmente a sentenga proferida em primeiro grau
(e-STJ, fls. 359 a 362), que julgou procedente o pedido para determinar a suspensao
dos descontos na conta corrente de WELLTON DE ARAUJO FERREIRA referentes ao
contrato em debate.

Em razdo da sucumbéncia, fica o BRB — BANCO DE BRASILIA S.A.
condenado ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, estes
fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa, conforme estabelecido na sentenca.

Por oportuno, previno que a interposicao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacgao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4°, ou 1.026, § 2°, ambos do
CPC.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
REsp 2.239.892 / DF

Numero Registro: 2025/0405081-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
07500931420248070001 7500931420248070001

Sessao Virtual de 05/05/2026 a 11/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : WELLTON DE ARAUJO FERREIRA

ADVOGADOS : DANIEL RODRIGUES CARDOSO - DF059305
RHUAN FELLIPE CARDOSO DA SILVA - DF073411

RECORRIDO : BRB BANCO DE BRASILIA SA

ADVOGADO : PAULO ROBERTO VIGNA - SP173477

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
05/05/2026 a 11/05/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e lhe dar provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbéas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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Brasilia, 11 de maio de 2026
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