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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

WS

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3089578 - DF
(2025/0389218-0)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO
AGRAVANTE : GLAUBER ALVES PINHEIRO
ADVOGADOS : JEAN CLEBER GARCIA FARIAS - DF031570

JEANN ENZO BORGES GARCIA - DF085742

MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E

AGRAVADO TERRITORIOS

EMENTA

DIREITO  PROCESSUAL  PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
IRREGULARIDADE NA REPRESENTACAO PROCESSUAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 115/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do Superior
Tribunal de Justica que ndo conheceu do recurso especial em virtude da
irregularidade na representacdo processual, nos termos da Sumula n. 115/STJ.
2. A parte recorrente ndo procedeu a juntada da procuracdo e/ou cadeia
completa de substabelecimento conferindo poderes a subscritora do recurso
especial, sendo que os poderes consignados nos instrumentos de
substabelecimento foram outorgados em data posterior a interposicao do
recurso.

I1. Questiao em discussao

3. A questao em discussao consiste em saber se a auséncia de procuragao ou
substabelecimento anterior a interposicdo do recurso pode ser suprida por
documento posterior, € se a parte recorrente pode ser intimada novamente para
regularizar a representag¢do processual.

I11. Razdes de decidir

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que a auséncia
da cadeia completa de procuragdes impossibilita o conhecimento do recurso,

conforme a Stmula 115 do STJ.
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5. A regularizagdo da representagdo processual deve ocorrer dentro do prazo
estabelecido.

6. A decisdo agravada estd em conformidade com a orientagdo pacifica do
Superior Tribunal de Justica, que exige que os poderes consignados nos
instrumentos de mandato sejam outorgados em data anterior a interposi¢ao do
recurso.

IV. Dispositivo

7. Agravo regimental ndo provido.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, III; CPC/2015, arts. 76 e
932, paragrafo unico; RIST]J, art. 21-E, V.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Aglnt nos EREsp 2.059.568/GO, Rel.
Min. Francisco Falcdo, Primeira Secdo, DJe 03.10.2024; STJ, AgRg no
AREsp 2.251.432/PR, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe
23.03.2023; STJ, AgIint no AREsp 2.631.621/SP, Rel. Min. Ricardo Villas
Bodas Cueva, Terceira Turma, DJe 18.09.2024; STJ, AgRg nos EDcl no AREsp
2.813.967/MT, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.08.2025; STJ,
Aglnt nos EDcl no AREsp 2.883.475/PR, Rel. Min. Daniela Teixeira, Terceira
Turma, DJe 02.10.2025.

Em razao de retificacdao nos dados da autuacao do feito, ¢ REPUBLICADO(A)
o Acérdao transcrito abaixo, sem alteracao de teor.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
23/04/2026 a 29/04/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 29 de abril de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3089578 - DF (2025/0389218-0)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE . GLAUBER ALVES PINHEIRO

ADVOGADO - FERNANDO DA SILVA SANTOS - DF042681

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS
EMENTA

DIREITO  PROCESSUAL  PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
IRREGULARIDADE NA REPRESENTACAO PROCESSUAL.
INCIDENCIA DA SUMULA 115/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia do Superior
Tribunal de Justica que ndo conheceu do recurso especial em virtude da
irregularidade na representacao processual, nos termos da Simula n. 115/ST]J.
2. A parte recorrente ndao procedeu a juntada da procuracdo e/ou cadeia
completa de substabelecimento conferindo poderes a subscritora do recurso
especial, sendo que os poderes consignados nos instrumentos de
substabelecimento foram outorgados em data posterior a interposicdo do
recurso.

I1. Questio em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de procuracao ou
substabelecimento anterior & interposicdo do recurso pode ser suprida por
documento posterior, € se a parte recorrente pode ser intimada novamente para
regularizar a representagcdo processual.

IT1. Razdes de decidir

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que a auséncia
da cadeia completa de procuragdes impossibilita o conhecimento do recurso,
conforme a Simula 115 do STJ.

5. A regularizagdo da representagcdo processual deve ocorrer dentro do prazo
estabelecido.

6. A decisdo agravada estd em conformidade com a orientagdo pacifica do

Superior Tribunal de Justica, que exige que os poderes consignados nos
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instrumentos de mandato sejam outorgados em data anterior a interposi¢ao do
recurso.

IV. Dispositivo

7. Agravo regimental ndo provido.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, III; CPC/2015, arts. 76 e
932, paréagrafo unico; RIST]J, art. 21-E, V.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint nos EREsp 2.059.568/GO, Rel.
Min. Francisco Falcdo, Primeira Secdo, DJe 03.10.2024; STJ, AgRg no
AREsp 2.251.432/PR, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe
23.03.2023; STJ, AgIint no AREsp 2.631.621/SP, Rel. Min. Ricardo Villas
Bodas Cueva, Terceira Turma, DJe 18.09.2024; STJ, AgRg nos EDcl no AREsp
2.813.967/MT, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.08.2025; STJ,
Aglnt nos EDcl no AREsp 2.883.475/PR, Rel. Min. Daniela Teixeira, Terceira
Turma, DJe 02.10.2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por GLAUBER ALVES PINHEIRO
(fls. 875-878) contra decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que nado
conheceu do recurso especial em virtude da irregularidade na representagdao processual,
nos termos da Stimula n. 115/STJ.

O recorrente sustenta que a procuracdo do advogado j& constava dos autos de
origem, com habilitacdo e instrumentos juntados anteriormente, havendo, no maximo,
falha técnica no traslado das pecas.

Afirma ter providenciado nova juntada da procuragdo no proprio agravo com
fundamento nos arts. 76, § 2° I, e 932, pardgrafo Unico, do CPC, de modo a afastar a
incidéncia da Sumula 115/STJ, e invoca precedentes para demonstrar que o vicio nao
seria insanavel.

Ao final, requer reconsideracao ou provimento para afastar a inadmissibilidade
e determinar o conhecimento do recurso especial/agravo em recurso especial (fls.
875-878).

O Ministério Publico Federal, em parecer (fls. 1456-1457), manifestou-se pelo
nao conhecimento ou pelo desprovimento do agravo regimental.

E o relatorio.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade do regimental, passo a analise do

recurso, adiantando, desde ja, que a irresignagao nao prospera.
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No caso em exame, atribui-se ao réu a pratica de ato libidinoso contra sua
sobrinha menor de 14 anos, consistente em toque genital sob as vestes, ocorrida na
residéncia dos avos, em ambiente doméstico e de confianga familiar.

As declaragdes em depoimento especial da vitima, corroboradas por relatos da
escola e pela genitora, sustentam a imputacao, ao passo que o réu nega os fatos e afirma
persegui¢do familiar e indugdo da crianca.

O laudo pericial ndo constatou vestigios, compativel com atos libidinosos sem
marcas.

A sentenca condena com base na palavra da vitima e elementos corroborativos
e fixa pena elevada. O acorddo, apos juizo de retratacdo alinhado ao Tema 1.215 do STJ,
reafirma a simultanea aplicacdo da agravante do art. 61, II, f, e da causa de aumento do
art. 226, II do Cédigo Penal, mantendo o resultado condenatorio.

A decisao impugnada esta assim fundamentada (fl. 870):

Por meio da andlise do recurso de GLAUBER ALVES PINHEIRO, verifica-se
que a parte recorrente ndo procedeu a juntada da procura¢do e/ou cadeia
completa de substabelecimento conferindo poderes ao subscritor do Agravo e
do Recurso Especial, Dr. FERNANDO DA SILVA SANTOS.

Ademais, percebeu-se, no STJ, haver irregularidade na representagdo
processual do recurso.

A parte, embora regularmente intimada para sanar referido vicio, deixou o
prazo transcorrer in albis.

Dessa forma, o recurso ndo foi devida e oportunamente regularizado,
incidindo, na espécie, o disposto na Sumula n. 115/STJ.

Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, ndo conhego do recurso.

A referida decisao observou que, embora a parte tenha sido intimada para sanar
o0 vicio, nao o regularizou.

A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ firme no sentido de que a regularidade
da representagdo processual em recursos excepcionais (Recurso Especial e Agravo em
Recurso Especial) constitui um pressuposto de admissibilidade de carater formal e deve
ser aferida no momento da interposi¢cdo do recurso.

O enunciado da Samula n. 115 do Superior Tribunal de Justica dispoe, de
forma cristalina: "Na instancia especial é inexistente recurso interposto por advogado
sem procuragdo nos autos".

O agravante sustenta a existéncia de procuragdes nos autos de origem e a
possibilidade de saneamento posterior, além de alegar falha no traslado. Entretanto, a luz
dos elementos constantes dos autos do STJ, a regularizagdo ndo se deu “devida e
oportunamente” (fls. 870), circunstdncia que atrai a incidéncia da Sumula 115/STJ e
justifica o ndo conhecimento do agravo em recurso especial pela Presidéncia desta Corte,
nos termos do art. 21-E, V, do RIST]J, tal como decidido.
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Do cotejo dos fundamentos deduzidos no agravo com a decisdo agravada,
verifica-se que a irresignagdo ndo afasta os Obices apontados, notadamente porque a
irregularidade de representacdo foi expressamente certificada e a parte deixou transcorrer
o prazo especifico para sanear o vicio, conforme consignado. Nesse contexto, nao ha
reparo a ser efetuado.

Embora o Codigo de Processo Civil de 2015 (Art. 76 e 932, paragrafo unico)
tenha mitigado o rigor formal, permitindo a intimagdo da parte para sanar a
irregularidade, o entendimento consolidado neste Tribunal ¢ de que, em casos como o
presente, o vicio ndo € sanado, pois se exige que os poderes tenham sido outorgados em
data anterior ao ato recursal.

A decisdo agravada, ao ndao conhecer do Recurso Especial, amparou-se
precisamente nesse entendimento, até porque a juntada de instrumento de mandato com
data posterior ao protocolo do recurso equivale, para os fins de incidéncia da Simula 115,
a sua auséncia no momento crucial da interposi¢ao.

Nesse sentido, € em consonancia com o Parecer do Ministério Publico Federal,
a irresignacdo apresentada pelo advogado sem poderes validos e eficazes a época da

protocolizacao do REsp deve ser reputada inexistente.
Cito os seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL.  DEFICIENCIA NA  REPRESENTACAO
PROCESSUAL. INTIMACAO PARA REGULARIZACAO. FALHA NAO
SUPRIDA. SUMULA N. 115 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1. E inexistente o recurso enderecado a instincia superior desacompanhado
de procuragoes e/ou substabelecimentos que evidenciem a existéncia de
poderes do advogado subscritor do referido recurso ao tempo de sua
interposi¢do, conforme consolidado na Sumula n. 115 do STJ.

2. Intimada para regularizar a falha nos termos do art. 76, caput, do CPC, a
parte recorrente ndo se manifestou em tempo oportuno, fazendo incidir o
disposto no inciso I do § 2° do mencionado artigo, que impde o ndo
conhecimento do recurso anterior.

3. O fato de o advogado ter praticado atos perante as instancias ordinarias e
a "alegada existéncia de procura¢do em autos apensos na vara de origem,
ndo digitalizados nem remetidos ao STJ, ndo supre o vicio de representagcdo”
(AgRg no AREsp n. 2.251.432/PR, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 21/3/2023, DJe de 23/3/2023).

4. "Ndo se estende ao recurso especial ou ao agravo em recurso especial a
dispensa da juntada de procuragcdo em processos eletronicos, prevista no
artigo 1.017, § 5° do Codigo de Processo Civil, que se aplica apenas ao
agravo de instrumento" (Aglnt no AREsp n. 2.631.621/SP, relator Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de
18/9/2024).

5. A juntada de nova procuragdo para a interposicio do presente agravo
regimental ndo interfere no vicio de representacdo relativo ao recurso
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anterior, para o qual permaneceu ndo demonstrada a existéncia oportuna de
poderes contempordneos a interposi¢do.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.813.967/MT, relator Ministro Og Fernandes,
Sexta Turma, julgado em 19/8/2025, DJEN de 28/8/2025, grifamos).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. IRREGULARIDADE NA REPRESENTACAO
PROCESSUAL. INCIDENCIA DA SUMULA 115/STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo do Presidente do Superior
Tribunal de Justica que ndo conheceu do agravo em recurso especial, em
razdo da auséncia de procurag¢do ou cadeia completa de substabelecimento
conferindo poderes ao advogado s ubscritor do recurso.

II. Questdo em discussdo

2. A questdo em discussdo consiste em saber se a auséncia de procura¢do ou
substabelecimento anterior a interposi¢do do recurso pode ser suprida por
documento posterior, e se a parte recorrente pode ser intimada novamente
para regularizar a representagdo processual.

111. Razoes de decidir

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a estabelece que a auséncia
da cadeia completa de procuragées impossibilita o conhecimento do recurso,
conforme a Sumula 115 do STJ.

4. A regularizacdo da representacdo processual deve ocorrer dentro do prazo
estabelecido, e a juntada de procuracdo ou substabelecimento com data
posterior a interposi¢do do recurso ndo supre o vicio.

1V. Dispositivo

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.883.475/PR, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Terceira Turma, julgado em 29/9/2025, DJEN de 2/10/2025,

grifamos).

Nao ha, portanto, reparo a ser feito na decisdo monocratica que se limitou a
aplicar a orientacao pacifica desta Corte.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no AREsp 3.089.578 / DF
Numero Registro: 2025/038921-80 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL
Numero de Origem:

00014077520198070011 14077520198070011

Sessao Virtual de 23/04/2026 a 29/04/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Belo. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : GLAUBER ALVES PINHEIRO
ADVOGADO : FERNANDO DA SILVA SANTOS - DF042681
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

ASSUNTO : ESTUPRO DE VULNERAVELCRIMES CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL - ESTUPRO
DE VULNERAVELDIREITO PENAL - ESTUPRO DE VULNERAVELCRIMES CONTRA
A DIGNIDADE SEXUAL - ESTUPRO DE VULNERAVEL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GLAUBER ALVES PINHEIRO
ADVOGADO : FERNANDO DA SILVA SANTOS - DF042681
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO DISTRITO FEDERAL E TERRITORIOS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 23/04/2026 a 29/04
/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro
Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o
Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 29 de abril de 2026
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