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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3061607 - SP (2025/0373220-7)

RELATOR . MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . SILMARA CRISTINA DA SILVA
ADVOGADA . MARIAADRIANA DE OLIVEIRA - SP322504

CENTRO OFTALMOLOGICO DE DIAGNOSTICO 22 DE
AGRAVADO OUTUBRO LIMITADA
OUTRONOME  : HOSPITAL 22 DE OUTUBRO LTDA
ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. MARCOS DE
INTIMACAO E INTERPOSICAO. COMPROVACAO DE FERIADO
LOCAL OU SUSPENSAO DE EXPEDIENTE. ART. 1.003, § 6°, DO
CPC, COM REDACAO DA LEI 14.939/2024. INTIMACAO PARA
REGULARIZAR. PRATICA EXTEMPORANEA. PRECLUSAO
TEMPORAL. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu de agravo em recurso especial por intempestividade, diante
da interposicao apos o prazo legal de 15 dias uteis.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve erro de fato ao considerar
certidao de decurso de prazo emitida apds o cancelamento de certidao
de transito em julgado, e se existiu inércia apta a caracterizar
intempestividade; (ii) a comprovagao de feriado local ou suspensao de
expediente forense pode ser suprida fora do prazo assinalado, nos
termos do art. 1.003, § 6°, do CPC, com a redacéao da Lei 14.939/2024.
3. A afericdo da tempestividade observa os marcos objetivos de
intimacado da decisao recorrida e da efetiva interposicédo do recurso,
sendo irrelevantes, para afastar a intempestividade, despachos de
cancelamento de transito em julgado ou certiddes de decurso de prazo
do Tribunal estadual.

4. Intimada para comprovar, em 5 dias uteis, feriado local ou
suspensao de expediente, conforme o art. 1.003, § 6°, do CPC, a parte
recorrente deixou o prazo transcorrer in albis.

5. Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por SILMARA CRISTINA DA SILVA
(SILMARA) contra decisao de relatoria do Ministro Presidente desta Corte, que nao
conheceu do agravo em recurso especial por intempestividade (e-STJ, fls. 486-487).

Nas razdes do agravo interno, SILMARA apontou (1) erro de fato na decisao
agravada, por ter se baseado em certiddo de decurso de prazo supostamente vinculada
a despacho que apenas cancelou certiddo de transito em julgado, sem impor énus
processual a parte, de modo que a certiddo seria indcua e incapaz de gerar preclusao
(2) inexisténcia de inércia da parte, porque, apds o cancelamento do transito, ndo havia
ato a ser praticado, e, portanto, ndo se poderia concluir pela intempestividade do
agravo em recurso especial com base nessa cadeia de atos, afastando-se a preclusao
e a intempestividade declaradas (e-STJ, fls. 491-492).

Nao houve apresentacdo de impugnacao.
E o relatério.

VOTO

O presente agravo interno ndo merece prosperar.

As razdes expostas na peticdo ora em analise nao justificam a alteragao do
julgamento proferido na decisdao agravada, assim redigida:

Por meio da analise do recurso de SILMARA CRISTINA DA SILVA,
verifica- se que a parte recorrente foi intimada da decisdo agravada em
14.05.2025, sendo o Agravo somente interposto em 07.07.2025.

O recurso é, pois, manifestamente intempestivo, porquanto interposto
fora do prazo de 15 (quinze) dias uteis, nos termos do art. 994, VI, c/c
os arts. 1.003, § 5° 1.042, caput, e 219, caput, todos do Cddigo de
Processo Civil.

Ademais, percebeu-se, no STJ, haver irreqularidade quanto a
tempestividade do recurso. A parte, embora regularmente intimada
para comprovar eventual suspensao, interrup¢do ou prorrogacdo do
prazo processual, deixou o prazo transcorrer in albis.

Ressalte-se que a peticao de fls. 479/482, trazida aos autos em razao
da determinagéo oportunizando a regularizagdo do feito, ndo pode ser
conhecida para os fins a que se destina, uma vez que protocolizada
fora do prazo assinalado, ocorrendo a preclusdo temporal da pratica do
ato.

Dessa forma, ndo ha como afastar a intempestividade (e-STJ, fl. 486).

(1) (2)_Do _erro de fato na decisdo agravada e da inexisténcia de inércia da

parte
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Conforme noticiado nos autos, SILMARA foi intimada da decisdo agravada
aos 14/5/2025, encerrando-se o prazo recursal aos 4/6/2025, sendo o agravo em
recurso especial interposto somente aos 7/7/2025; portanto, fora do prazo de 15 dias
uteis previstos nos arts. 994, VIII, c/c os arts. 1.003, § 5°, 1.042 e 219, do caput, CPC.

Verificada, nesta Corte, a irregularidade decorrente da tempestividade,
SILMARA foi intimada aos 22/10/2025 para comprovar, no prazo de 5 dias uteis, a
ocorréncia de feriado local ou a suspensdo de expediente forense, em consonancia
com a nova redagao conferida pela Lei 14.939/2024, ao art. 1.003, § 6°, do CPC (e-
STJ, fl. 478), contudo deixou o prazo transcorrer in albis.

Ademais, o despacho que cancelou a certiddo de transito em julgado aos
4/8/2025 (e-STJ, fl. 469) e a certidao de decurso de prazo emitida no Tribunal paulista
aos 8/9/2025 (e-STJ, fl. 471) ndo afastam a intempestividade aferida pelo STJ, fundada
nos marcos de intimagao e interposigao efetiva do agravo em recurso especial.

Considerando que nao houve a comprovagao da ocorréncia de feriado ou
suspensao do prazo no Tribunal estadual no momento oportuno, verifica-se que néo
houve erro na decis&o.

Sendo correta a declaracéo de intempestividade recursal, deve ser mantida a
decisdo agravada.

Confira-se, no mesmo sentido, os seguintes julgados:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE FERIADO LOCAL. INTEMPESTIVIDADE DE
RECURSO ESPECIAL. QUESTAO DE ORDEM NO ARESP N.
2.638.376/MG. CORTE ESPECIAL. APLICACAO IMEDIATA DO ART.
1.003, § 6°, DO CPC, COM AS ALTERACOES DA LEI N. 14.939/2024.
POSSIBILIDADE DE REGULARIZACAO. INTIMACAO DA PARTE
RECORRENTE  PARA SANAR vicio. AUSENCIA DE
COMPROVACAO. PRECLUSAO. CONTAGEM DE PRAZO PELO
SISTEMA DO TRIBUNAL DE ORIGEM. ONUS DA PARTE DE
DEMONSTRAR POR DOCUMENTACAO IDONEA. PRINT DO
SISTEMA. INSUFICIENCIA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

[]

Il. Questdo em discussao

2. A questdo em discussdo consiste em estabelecer se houve
comprovacdo idénea da suspensdo do expediente forense ou feriado
local no ato de interposicdo do recurso, nos moldes definidos pela
Corte Especial no julgamento da QO no AREsp 2.638.376/MG, bem
como determinar se a intempestividade do recurso especial pode ser
afastada com base em informacao do sistema eletrénico do Tribunal de
origem.

Ill. Razbes de decidir

3. A parte recorrente ndo comprovou, no ato da interposi¢cao do
recurso, a ocorréncia de feriado local ou suspensao do expediente
forense, conforme exigido pelo art. 1.003, § 6° do Coddigo de
Processo Civil.

4. No julgamento da Questdo de Ordem no a AREsp 2.638.376/MG,
a Corte Especial do STJ firmou entendimento no sentido de que,
enquanto ndo exaurida a competéncia do Tribunal de origem ou
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do STJ, inclusive em sede de agravo interno, cabe ao julgador
determinar a parte a regularizagdao do vicio relacionado a auséncia
de comprovacgao do feriado local ou da suspensao do expediente
forense.

5. Em cumprimento ao precedente qualificado, foi oportunizada a
parte a possibilidade de comprovagao por meio de documento
idéneo a suspensao do expediente forense no Tribunal de origem,
mas esta permaneceu inerte, deixando transcorrer o prazo, o que
configura preclusao para a pratica do ato.

[..]

IV. Dispositivo 10. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.625.971/GO, relatora Ministra DANIELA
TEIXEIRA, Terceira Turma, julgado em 23/6/2025, DJEN de
26/6/2025 - sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA
DESTA CORTE QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO ANTE A SUA
INTEMPESTIVIDADE. INSURGENCIA DA DEMANDADA.

1. A Corte Especial, em julgamento de questao de ordem no AREsp
2.638.376/MG, definiu que a Lei n° 14.939/2024 ¢ aplicavel aos
recursos interpostos antes mesmo de sua vigéncia, devendo ser
observada, portanto, no julgamento dos agravos internos contra
decisées monocraticas que inadmitiram o recurso sob fundamento da
falta de comprovacao de auséncia de expediente forense no periodo.
(QO no AREsp n. 2.638.376/MG, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Corte Especial, julgado em 5/2/2025, DJEN de 27/3/2025.)

1.1. Nos termos do § 6° do art. 1.003 do CPC, com redacdo dada
pela Lei n° 14.939/2024, "O recorrente comprovara a ocorréncia de
feriado local no ato de interposicdo do recurso, e, se ndo o fizer, o
tribunal determinaré a corregdo do vicio formal, ou podera
desconsidera-lo caso a informagao ja conste do processo eletrbnico”.
1.2. In casu, a agravante foi intimada, nos termos da Questao de
Ordem lavrada pela Corte Especial do STJ, para comprovar, no
prazo de 5 (cinco) dias uteis, a ocorréncia de feriado local ou a
suspensao de expediente forense, em consonancia com a nova
redacao conferida pela Lei 14.939/2024, ao art. 1.003, § 6°, do CPC,
tendo deixado, contudo, transcorrer in albis o prazo assinalado,
conforme certidao de fl. 874, e- STJ.

1.3. "Intimada nos termos do art. 1.003, § 6°, do CPC, na redacgéao
estabelecida pela Lei n. 14.939/2024, a parte ndo comprovou o
feriado local ou o recesso forense em sua integralidade, o que
impoée o reconhecimento da intempestividade." (Agint no AREsp n.
2.595.936/SE, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
DJEN de 24/4/2025)

2. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.502.534/RN, relator Ministro MARCO BUZZI,
Quarta Turma, julgado em 16/6/2025, DJEN 24/6/2025 - sem destaque
no original)

Dessa forma, ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequagao dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo interno ndo se revela apto a alterar o conteudo do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.

Nessas condi¢des, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

Documento eletrénico VDA57648026 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 15/06/2026 13:04:47
Codigo de Controle do Documento: ad86d3b3-2cfd-466d-acbb-af4ad942d5dd



E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo

Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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