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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3054268 - SP (2025/0362402-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE . ASSOCIACAO DOS AMIGOS DE PARQUE DAS ARTES
ADVOGADO :  LEOPOLDO ELIZIARIO DOMINGUES- SP087112
AGRAVADO :  BRUNO DAMAS FERREIRA

ADVOGADOS : JORGE ARAJIE- SP220916

LEONARDO MARCELINO PEREIRA- SP353338

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGCAO DE COBRANCA. OMISSAO, CONTRADIGAO OU OBSCURIDADE. VIOLACAO
DOS ARTS. 489 E 1022 DO CPC. NAO OCORRENCIA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. AUSENCIA. SUMULA 7/ST). REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E
SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

1. A¢do de cobranca.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracao.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acérddao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em violacdo do art. 489 do CPC.

4. A jurisprudéncia do STJ aponta no sentido de que o juiz, como destinatario
da prova, pode, em conformidade com os principios da livre apreciacdo da
prova e do livre convencimento motivado, decidir pelo indeferimento da prova
requerida sem que isso configure cerceamento de defesa.

5. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

6. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico
entre acordaos que versem sobre situacdes faticas idénticas.

7. A incidéncia da Sumula 7 desta Corte acerca do tema que se supde
divergente, também, impede o conhecimento da insurgéncia veiculada pela
alinea "c" do art. 105, Ill, da Constituicdo da Republica.

8. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bdéas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3054268 - SP(2025/0362402-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : ASSOCIACAO DOS AMIGOS DE PARQUE DAS ARTES
ADVOGADO : LEOPOLDO ELIZIARIO DOMINGUES - SP087112
AGRAVADO : BRUNO DAMAS FERREIRA

ADVOGADOS : JORGE ARAIJIE - SP220916

LEONARDO MARCELINO PEREIRA - SP353338
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE COBRANCA. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1022 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA. SUMULA 7/STJ. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL.  COTEJO
ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

1. Agao de cobranca.

2. Ausentes os vicios do art. 1.022 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracao.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acérddao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em violacdo do art. 489 do CPC.

4. Ajurisprudéncia do STJ aponta no sentido de que o juiz, como destinatario
da prova, pode, em conformidade com os principios da livre apreciacao da
prova e do livre convencimento motivado, decidir pelo indeferimento da
prova requerida sem que isso configure cerceamento de defesa.

5. O reexame de fatos e provas em recurso especial é inadmissivel.

6. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico
entre acordaos que versem sobre situacdes faticas idénticas.

7. A incidéncia da Sumula 7 desta Corte acerca do tema que se supde
divergente, também, impede o conhecimento da insurgéncia veiculada pela
alinea "c" do art. 105, Ill, da Constituicao da Repubilica.

8. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO
Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Examina-se agravo interno interposto pela ASSOCIACAO DOS AMIGOS
DE PARQUE DAS ARTES, contra decisdao que conheceu do agravo e negou
provimento ao recurso especial.
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Acdo: de cobranca ajuizada por ASSOCIACAO DOS AMIGOS DE PARQUE
DAS ARTES, em face de BRUNO DAMAS FERREIRA, na qual requer o pagamento de
multa por perturbacdo do sossego.

Sentenca: julgou improcedentes os pedidos.

Acordao: negou provimento ao recurso de apelacdo interposto pela
agravante, nos termos da seguinte ementa:

APELACAO. CONDOMINIO. DIREITO DE VIZINHANCA. Associacdo de moradores.
Acdo de Cobranca. Multa. Perturbacdo do sossego. Ruido excessivo. Sentenca de
procedéncia dos pedidos. Apelo da autora. Preliminar de cerceamento de producgdo
de provas afastada. Mérito. Regulamento Interno. Irregularidade. Auséncia de
aprovacdo em assembleia geral. Ndo comprovacdo de que o barulho é repercutido
em nivel exacerbado no ambiente do condominio. Concordancia tacita com o
julgamento antecipado da lide. Apelante/autora que ndo se desincumbiu do 6nus
probatério que lhe cabia, nos termos do art. 373, I, do CPC. Sentenca mantida.
RECURSO NAO PROVIDO. (e-STJ fls. 326/333)

Embargos de Declaragdo: opostos pela agravante, foram rejeitados.

Decisdo unipessoal: conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial, em razdo da auséncia de violacdao aos arts. 489 e 1022 do CPC,
aplicacdo da Sumula 7/STJ e ndo comprovacao do dissidio jurisprudencial alegado.

Agravo interno: a parte agravante sustenta negativa de prestacdo
jurisdicional, cerceamento de defesa pelo indeferimento de provas, indevida
aplicacdo da Sumula 7/STJ e rejeicdo do dissidio por suposta auséncia de cotejo
analitico. Traz questdes relativas ao mérito do recurso especial.

Requer, assim, o provimento do agravo para que seja determinado o
processamento do recurso especial e apreciado o mérito.

E o relatdrio.

VOTO
Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Pela analise das razdes recursais apresentadas, verifica-se que a parte
agravante ndo trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir os fundamentos da
decisao impugnada.

A decisdo impugnada conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial, em razdao da auséncia de violacdo aos arts. 489 e 1022 do CPC,
aplicacdo da Sumula 7/STJ e ndo comprovacao do dissidio jurisprudencial alegado.

1 - Da negativa de prestagao jurisdicional
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1. Constata-se que os artigos 489 e 1022 do CPC realmente ndao foram
violados, porguanto o acorddo recorrido nao contém omissdo, contradicao ou
obscuridade.

2. Nota-se, nesse passo, que o Tribunal de origem tratou dos temas
oportunamente colocados pelas partes, proferindo, a partir da conjuntura entdo
cristalizada, a decisdao que |he pareceu mais coerente.

3. Imperioso ressaltar que, no acordao recorrido, houve manifestacdo
expressa sobre matérias atinentes a producdo de provas, cerceamento de defesa e
questdes correlatas, ndo havendo, portanto, vicio atinente a fundamentacao,
tampouco omissao ou contradicdo.

4. A lastrear o exposto, segue trechos do acordao mencionado:

Os termos da irresignacdo da parte embargante evidenciam que, em
verdade, pretende pura e simplesmente, e por via imprépria, rediscutir a matéria
gue ja foi devidamente apreciada por este Tribunal de Justica.

Ao contrario do afirmado, a Turma Julgadora, de forma clara e objetiva,
manifestou-se expressamente a respeito dos motivos pelos quais afastou a
preliminar de cerceamento do direito de produzir prova no caso sob comento (fls.
327/328):

“Afasto a preliminar de cerceamento do direito de produzir
prova, suscitada nas razdes do apelo, sob o argumento de que o r. juizo a quo
deixou de instaurar a fase instrutdria para realizacdo de prova oral.

E que a r. sentenca recorrida, diante dos documentos juntados
aos autos pelas partes, julgando- os suficientes para formar seu
convencimento, tratou a matéria corretamente, de forma a elucidar as
guestBes debatidas no processo, o que se coaduna com o principio do
convencimento do Magistrado, motivado a luz das provas produzidas pelas
partes, assim como a luz legislacdo vigente e aplicavel ao caso concreto.

(...)

Desse modo, ndo tem cabimento a alegacdo dos apelantes no
sentido de que a auséncia da producdo da prova oral estaria a ensejar a
nulidade do processo, eis que, no caso em exame, estavam presentes todos 0s
elementos necessarios a conviccdo do Magistrado de primeiro grau.” (grifo
nosso)

Em relacdo ao mérito da questdo, restou igualmente claro no v. aresto
(fls. 331/333):

“A associacdo autora ndo comprovou a devida regularidade do
Regulamento Interno, o qual estabeleceria as devidas penalidades aos
moradores que excederiam o nivel de ruido nas imediacGes do imovel.

Ademais, verifica-se que, por ocasido do julgamento da apelacdo
civel n.2 1004267-86.2022.8.26.0176 por esta C. 332 Camara de Direito
Privado, o Regulamento Interno juntado nestes autos ndo é o mais recente
aprovado em Assembleia Geral, porquanto os valores das multas diferem
entre este e o documento trazido aquela.
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Assim, como bem decidiu o juizo de primeiro grau: “Tanto isso é
verdade, que no processo n2 1004267-86.2022.8.26.0176, que tramita na 22
Vara Civel local, o Regulamento Interno da mesma Associacdo consta clausulas
diversas desta, uma delas é o percentual para aplicacdo de multa, |4 consta de
10% a 30% do valor da mensalidade, neste processo, o Regimento Interno
consta de 50% a 200% do valor da mensalidade, o que é um absurdo,
demonstrando o abuso da associagdo autora, que de forma unilateral e
autoritaria, muda o regimento interno ao seu bel-prazer, o que ndo pode ser
admitido.”

Ainda que fosse reconhecida tal regularidade, a autora nao foi
capaz de demonstrar que o réu estd exercendo suas atividades em desacordo
com as normas, nos termos do artigo 373, |, do Cdédigo de Processo Civil,
sendo que ndo houve nenhuma outra prova além das notificacdes enviadas,
gue poderiam ser corroboradas por outros elementos probatérios.

Por outro lado, a associacdo pugnou genericamente pela
producdo das provas oral e testemunhal (fls. 193/196). Contudo, ndo se
manifestou acerca da decisdo do juizo a quo, referente a desnecessidade de
producdo de provas complementares (fls. 210). Assim, houve concordéancia
tacita com o julgamento antecipado da lide.

Também ndo hd nos autos reclamacdes dos demais conddminos
ou outras provas a corroborar com a versdo apresentada na inicial.” (grifo
nosso)

Ndo ha, pois, omissdo, obscuridade, contradicdo ou erro material no
julgado. Nenhum fundamento de fato ou de direito deixou de ser apreciado pela
Turma Julgadora. E nitido, portanto, o carater infringente dos presentes embargos.

Resta evidente que o inconformismo da embargante se refere a mera
discordancia com o que ficou decidido pelo Orgdo Colegiado desta 332 Camara de
Direito Privado, ndo sendo o caso de alterar o resultado do v. Acdorddo embargado.
(e-STJ fls. 370/374)

5. Em que pese ter o Tribunal de origem apreciado toda a matéria posta
a desate sob viés diverso daquele pretendido pela parte agravante, esse fato nao
configura auséncia de prestacao jurisdicional.

6. Assim sendo, analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado suficientemente o acoérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdicional, ndao ha que se falar em violacdao dos arts. 489 e 1022 do
CPC.

1l - Do cerceamento de defesa

7. Como ressaltado na decisao recorrida, alterar o decidido no acordao
recorrido, quanto a auséncia de cerceamento de defesa por ter sido indeferida a
prova testemunhal, demandaria, necessariamente, o reexame de fatos e provas, o
qgue ndo é permitido ante o dbice da SUmula 7 desta Corte.
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8. Segue os precedentes desta Corte no mesmo sentido: Agint no
AREsp 1.634.989/PR, 32 Turma, DJe 28/05/2020; Agint no AREsp 1.632.773/SP, 42
Turma, DJe 05/06/2020.

9. Relembre-se, vez mais, que sendo o juiz o destinatario da prova, a luz
dos principios da livre apreciacao da prova e do livre convencimento motivado, o
entendimento pelo julgamento antecipado da lide ndo acarreta cerceamento de
defesa. No mesmo sentido: AREsp 2.791.980/SP, Terceira Turma, DJEN de
18/12/2025 e AREsp 2.373.374/SP, Quarta Turma, DJEN de 13/2/2026.

1l - Do reexame de fatos e provas

10. Consoante explicitado na decisao agravada, a inversdao das
conclusdes das instancias de cognicao plena, demandaria o reexame de matéria
fatico-probatdria, o que é invidvel em recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ

11. A propdsito, para que ndo paire duvidas, merece transcricao de
excertos do acorddo recorrido:

Afasto a preliminar de cerceamento do direito de produzir prova,
suscitada nas razbes do apelo, sob o argumento de que o r. juizo a quo deixou de
instaurar a fase instrutéria para realizacdo de prova oral.

E que a r. sentenca recorrida, diante dos documentos juntados aos
autos pelas partes, julgando-os suficientes para formar seu convencimento, tratou a
matéria corretamente, de forma a elucidar as questdes debatidas no processo, o
qgue se coaduna com o principio do convencimento do Magistrado, motivado a luz
das provas produzidas pelas partes, assim como a luz legislacdo vigente e aplicavel
ao caso concreto.

(...)

Desse modo, ndo tem cabimento a alegacdo dos apelantes no sentido
de que a auséncia da producdo da prova oral estaria a ensejar a nulidade do
processo, eis que, No caso em exame, estavam presentes todos os elementos
necessarios a convic¢cdo do Magistrado de primeiro grau.

(...)

O Juizo singular julgou os pedidos improcedentes por entender que o
regulamento interno esta eivado de vicio, pois ndo possui assinaturas e nem foi
aprovado em assembleia geral.

E o entendimento da r. sentenca deve prosperar, ndo trazendo a parte
apelante elementos suficientes a ilidir seu embasamento.

A associacdo autora ndo comprovou a devida regularidade do
Regulamento Interno, o qual estabeleceria as devidas penalidades aos moradores
qgue excederiam o nivel de ruido nas imediagbes do imdvel.

Ademais, verifica-se que, por ocasido do julgamento da apelacdo civel n.
2 1004267-86.2022.8.26.0176 por esta C. 332 Camara de Direito Privado, o
Regulamento Interno juntado nestes autos ndo é o mais recente aprovado em
Assembleia Geral, porquanto os valores das multas diferem entre este e o
documento trazido aquela.

Assim, como bem decidiu o juizo de primeiro grau: “Tanto isso é
verdade, que no processo n? 1004267-86.2022.8.26.0176, que tramita na 22 Vara
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Civel local, o Regulamento Interno da mesma Associacdo consta clausulas diversas
desta, uma delas é o percentual para aplicagdo de multa, 14 consta de 10% a 30% do
valor da mensalidade, neste processo, o Regimento Interno consta de 50% a
200% do valor da mensalidade, o que é um absurdo, demonstrando o abuso da
associacdo autora, que de forma unilateral e autoritdria, muda o regimento interno
ao seu bel-prazer, o que ndo pode ser admitido.”

Ainda que fosse reconhecida tal regularidade, a autora nao foi capaz de
demonstrar que o réu estd exercendo suas atividades em desacordo com as
normas, nos termos do artigo 373, |, do Cddigo de Processo Civil, sendo que ndo
houve nenhuma outra prova além das notificagGes enviadas, que poderiam ser
corroboradas por outros elementos probatérios.

Por outro lado, a associacdao pugnou genericamente pela producdo das
provas oral e testemunhal (fls. 193/196). Contudo, ndo se manifestou acerca
da decisdo do juizo a quo, referente a desnecessidade de producdo de
provas complementares (fls. 210). Assim, houve concordancia tacita com o
julgamento antecipado da lide.

Também ndo ha nos autos reclamacbes dos demais condéminos ou
outras provas a corroborar com a versdo apresentada na inicial. (e-STJ fls. 327/333)

12. Cumpre ainda ressaltar que a jurisprudéncia desta Corte admite que
se promova a requalificacdo juridica dos fatos ou a revaloracdo da prova. Trata-se,
pois, de expediente diverso do reexame vedado pela Simula 7/STJ, pois consiste
“em atribuir o devido valor juridico a fato incontroverso, sobejamente reconhecido
nas instancias ordinarias” (Aglnt no REsp 1.494.266/R0O, 32 Turma, DJe 30/08/2017)

13. Frise-se que, na hipdtese, ndo se cuida de valoragao de prova, o que
é viavel no ambito do recurso especial, mas de reapreciacao da prova buscando
sufragar reforma na convicgcdo do julgador sobre fato controvertido, para, in casu,
se ter como ndo provado o que a Corte de origem afirmou estar.

IV - Da divergéncia jurisprudencial

14. Quanto a alegada divergéncia jurisprudencial, deve a parte
agravante comprovar que realizou uma analise comparativa detalhada entre o
acorddo recorrido e o paradigma, de modo a identificar as semelhancas entre as
situacdes de fato e a existéncia de interpretacdes juridicas diferentes sobre
mesmo dispositivo legal, além de observar os requisitos formais, consoante
previsao dos arts. 1029, § 12, do CPC e 255, §§ 12 e 32, do RISTJ, o que ndo se
verificou nas razdes do agravo em recurso especial.

15. Ademais, como ja assentado na decisao agravada, a incidéncia da
Sumula 7 desta Corte acerca do tema que se supde divergente também impede o
conhecimento da insurgéncia veiculada pela alinea "c" do lll, da Constituicdao da
Republica. Isso porque, a demonstracao da divergéncia art. 105, ndo pode estar

Documento eletronico VDA56963247 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 21/05/2026 18:22:05
Codigo de Controle do Documento: d9de2dda-50cf-4edc-adfa-578dc68d322d



fundamentada em questdes de fato, mas apenas na interpretacao do dispositivo
legal. Nesse sentido: Agint no AREsp 1.974.371/RJ, Terceira Turma, DJe de
22/11/2023 e REsp 1.907.171/RJ, Quarta Turma, DJe de 11/1/2024.

16. Assim, a analise da existéncia do dissidio € inviavel, porque foram
descumpridos os arts. 1029, § 12 do CPC/15 e 255, § 12, do RISTJ.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no AREsp 3.054.268 / SP

Numero Registro: 2025/0362402-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10042678620228260176 10089888120228260176

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : ASSOCIAGAO DOS AMIGOS DE PARQUE DAS ARTES
ADVOGADO : LEOPOLDO ELIZIARIO DOMINGUES - SP087112
AGRAVADO : BRUNO DAMAS FERREIRA
ADVOGADOS : JORGE ARAJIE - SP220916

LEONARDO MARCELINO PEREIRA - SP353338

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - DIREITO DE VIZINHANCA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ASSOCIAGAO DOS AMIGOS DE PARQUE DAS ARTES
ADVOGADO : LEOPOLDO ELIZIARIO DOMINGUES - SP087112
AGRAVADO : BRUNO DAMAS FERREIRA
ADVOGADOS : JORGE ARAJIE - SP220916

LEONARDO MARCELINO PEREIRA - SP353338

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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Brasilia, 22 de junho de 2026
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