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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3051961 - RJ(2025/0361108-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : JORGE GOMES GOUVEIA
ADVOGADOS : ANDREA BUENO MAGNANI MARIN DOS SANTOS - DF018136

SANDRO TORRES REIS - RJ092957
MARCELLA SOUZA DE ALMEIDA - RJ230456

AGRAVADO : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
ADVOGADO : GUILHERME DE CASTRO BARCELLOS - RS056630
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO
STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
SUMULA N. 83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdao da Presidéncia do STJ que nao
conheceu do recurso.

Il. Razoes de decidir

2. N&o se aplica o ébice utilizado pela Presidéncia. Novo exame do recurso.
3. A analise de violagédo de dispositivos constitucionais € vedada em sede
especial, sob pena de usurpacao da competéncia atribuida pelo constituinte
ao Supremo Tribunal Federal.

4. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acérdao recorrido, mesmo
apos a oposicdo de embargos declaratorios, inviavel o conhecimento do
recurso especial, por falta de prequestionamento. Incidéncia da
Sumula n. 211/STJ .

5. "Havendo alteragdo nas regras do plano de beneficios, apenas o0s
participantes que preencheram o0s requisitos necessarios para a
aposentadoria, antes da mudanga do regime juridico, tém direito de ter os
beneficios de complementagcdo calculados com observancia das regras
anteriores."(AREsp n. 2.412.995/RS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 1/12/2025, DJEN de 4/12/2025.)
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lll. Dispositivo
6. Agravo Interno provido para reconsiderar a decisao da Presidéncia do
STJ e, em novo exame, negar provimento ao agravo em recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do

TJMG), Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.

Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3051961 - RJ(2025/0361108-0)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : JORGE GOMES GOUVEIA
ADVOGADOS : ANDREA BUENO MAGNANI MARIN DOS SANTOS - DF018136

SANDRO TORRES REIS - RJ092957
MARCELLA SOUZA DE ALMEIDA - RJ230456

AGRAVADO : BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A.
ADVOGADO : GUILHERME DE CASTRO BARCELLOS - RS056630
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO
STF. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ.
ACORDAO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ.
SUMULA N. 83/STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdao da Presidéncia do STJ que nao
conheceu do recurso.

Il. Razoes de decidir

2. N&o se aplica o ébice utilizado pela Presidéncia. Novo exame do recurso.

3. A analise de violagédo de dispositivos constitucionais € vedada em sede
especial, sob pena de usurpacao da competéncia atribuida pelo constituinte
ao Supremo Tribunal Federal.

4. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acérdao recorrido, mesmo
apos a oposicdo de embargos declaratorios, inviavel o conhecimento do
recurso especial, por falta de prequestionamento. Incidéncia da
Sumula n. 211/STJ.

5. "Havendo alteragdo nas regras do plano de beneficios, apenas o0s
participantes que preencheram o0s requisitos necessarios para a
aposentadoria, antes da mudanga do regime juridico, tém direito de ter os
beneficios de complementagcdo calculados com observancia das regras
anteriores.” (AREsp n. 2.412.995/RS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 1/12/2025, DJEN de 4/12/2025.)
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lll. Dispositivo
6. Agravo Interno provido para reconsiderar a decisao da Presidéncia do
STJ e, em novo exame, negar provimento ao agravo em recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do STJ,
que ndo conheceu do agravo em recurso especial (fls. 763-764).

Em suas razbes (fls. 768-764), a parte agravante alega que houve indicagao
especifica no especial dos dispositivos infraconstitucionais reputados violados.

Ao final, pede a reconsideragédo da decisdo ou a apreciagdo do agravo pelo
Colegiado.

A parte agravada apresentou impugnacgao.

E o relatério.

VOTO

Assiste razdo a parte recorrente, porque, indicados os dispositivos legais
que sustentam as teses recursais, nao ha falar na incidéncia da Sumula n. 284 do STF,
motivo pelo qual reconsidero a decisdo da Presidéncia e passo a novo exame do
agravo em recurso especial.

O acérdao recorrido esta assim ementado (fl. 667):

APELACAO CIVEL. EX-FUNCIONARIO DO BANCO REAL. FUNDACAO
CLEMENTE DE FARIA. PRETENSAO DE COMPLEMENTAGAO DE
APOSENTADORIA. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. RECURSO DO
AUTOR. FUNDAGAO INSTITUIDA EM 1956. CONTRATAGAO DO AUTOR
EM 21/08/1980. ALTERAGAO ESTATUTARIA EM  15/09/1980.
SUPRESSAO DO BENEFICIO DA COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. ADEQUACAO A LEI N° 6.435/1977. INEXISTENCIA DE
DIREITO ADQUIRIDO. MERA EXPECTATIVA DE DIREITO. TEMA
REPETITIVO N° 907 DO STJ. MANUTENCAO DA SENTENCA. RECURSO
DESPROVIDO.

Os embargos de declaragao foram rejeitados (fls. 606-610).

Nas razdes do recurso especial (fls. 612-651), fundamentado no art. 105, I,
“a” e “c”, da CF, a parte recorrente apontou dissidio jurisprudencial e ofensa aos
seguintes dispositivos legais:

(i) arts. 17, paragrafo unico, e 68, § 1°, da Lei Complementar n. 109/2001, 6°
da LINDB, 5°, XXXVI, da CF e 67, Ill, do CC, ao fundamento da impossibilidade de
exclusdo da assisténcia material prevista no estatuto de regéncia, defendendo que
houve aquisigdo do direito a complementacédo da aposentadoria e
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(i) arts. 421 e 422 do CC, alegando que incidem na espécie os principios da
funcao social do contrato, da probidade e da boa-fé.

O recurso especial ndo foi admitido em virtude de aplicagdo dos ébices das
Sumulas n. 5 e 7 do STJ (fls. 700-705).

No agravo (fls. 708-744), afirma a presenca dos requisitos de
admissibilidade do especial.

Contraminuta apresentada (fls. 748-754).
Examino as alegacdes.

Cumpre esclarecer que nao cabe ao Superior Tribunal de Justica manifestar-
se acerca de violagao de dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacao da
competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Ainda, apesar da oposicao dos aclaratorios, a tese de impossibilidade de
alteracao do estatuto da Fundacao Clemente Faria, para fins de supressao do direito a
complementacao da aposentadoria, nao foi debatida pelo Tribunal a quo, visto que nao
invocada na origem. Assim, ausente o prequestionamento, deve incidir no caso a
Sumula n. 211/STJ.

Outrossim, a questao posta em discussdo diz respeito, em esséncia, a
afericdo do direito adquirido do recorrido ao recebimento da complementagdo de
aposentadoria anteriormente prevista no estatuto do fundo de pensao atualmente
gerido pela parte recorrente.

A tese firmada por esta Corte no julgamento do Tema n. 907/STJ dispde que:

O regulamento aplicavel ao participante de plano fechado de previdéncia
privada para fins de calculo da renda mensal inicial do beneficio
complementar é aquele vigente no momento da implementacido das
condi¢cbes de elegibilidade, haja vista a natureza civil e estatutaria, e ndo o
da data da adeséo, assegurado o direito acumulado.

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA.
APOSENTADORIA COMPLEMENTAR. REGULAMENTO.
PREENCHIMENTO. REQUISITOS DO BENEFICIO. TEMA N° 970/STJ.

1. O regulamento aplicavel ao participante de plano fechado de previdéncia
privada para fins de calculo da renda mensal inicial do beneficio
complementar é aquele vigente no momento da implementacdo das
condi¢des de elegibilidade.

[.]

(AgiInt no REsp n. 2.041.569/CE, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 7/12/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO
ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. PREVIDENCIA
PRIVADA. SALARIO DE PARTICIPACAO. PL/DL 1971. NAO
INTEGRACAO. REFLEXO. IMPOSSIBILIDADE. NORMAS
REGULAMENTARES VIGENTES NA DATA DA ADESAO. AFASTAMENTO.
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DIREITO ADQUIRIDO. INEXISTENCIA. REGULAMENTO DA EPOCA DO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO BENEFICIO. PRECEDENTES
DA SEGUNDA SECAO.

[.]

3. "N&o é possivel a concessao de verba ndo prevista no regulamento do
plano de beneficios de previdéncia privada" (REsp 1.425.326/RS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, julgado em
28/5/2014, DJe 1°/8 /2014).

3. "O regulamento aplicavel ao participante de plano fechado de previdéncia
privada para fins de calculo da renda mensal inicial do beneficio
complementar &€ aquele vigente no momento da implementagdo das
condigbes de elegibilidade, haja vista a natureza civil e estatutaria, e ndo o
da data da adeséo, assegurado o direito acumulado" (REsp 1.435.837/RS,
Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, Rel. p/ Acérdao Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, SEGUNDA SECAO, julgado em
27/2/2019, DJe 7/5/2019).

[.]

(Agint no REsp n. 1.983.595/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 24/10/2022, DJe de 27/10/2022.)

Assim, "de acordo com o posicionamento pacifico do Superior Tribunal de
Justica, o participante de plano de previdéncia privada ndo possui direito adquirido,
mas mera expectativa de direito a aplicagdo das regras de concessdo da
aposentadoria suplementar quando de sua admissdo ao plano, sendo apenas
assegurada a incidéncia das disposi¢bes regulamentares vigentes na data em que
cumprir todos os requisitos exigidos para obtencdo do beneficio, tornando-o elegivel"
(AgInt nos EDcl nos EDcl nos EDcl no AREsp n. 739.857/SE, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 22/3/2021, DJe de 25/3/2021).

No presente caso, o beneficio pretendido € o de complementacdo de
aposentadoria, cujos requisitos sdo implementados em sua totalidade tdo somente
quando cumpridos os pressupostos para a aposentacao. A propésito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA. PRIVADA. RENDA MENSAL INICIAL. PATROCINADOR.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. ALTERACAO DO PLANO DE BENEFICIOS.
REGULAMENTO ANTERIOR. IMPOSSIBILIDADE.

[.]

2. Havendo alteracdo nas regras do plano de beneficios, apenas os
participantes que preencheram o0s requisitos necessarios para a
aposentadoria, antes da mudanga do regime juridico, tém direito de ter os
beneficios de complementacdo calculados com observancia das regras
anteriores.

3. "Tese para os fins do art. 1.040 do CPC/2015: O regulamento aplicavel ao
participante de plano fechado de previdéncia privada para fins de calculo da
renda mensal inicial do beneficio complementar é aquele vigente no
momento da implementacdo das condi¢gbes de elegibilidade, haja vista a
natureza civil e estatutaria, e ndo o da data da adeséao, assegurado o direito
acumulado. Esse entendimento se aplica a quaisquer das modalidades de
planos de beneficios, como os Planos de Beneficio Definido (BD), os Planos
de Contribuicdo Definida (CD) e os Planos de Contribuicdo Variavel (CV)" -
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RESP 1.435.837/RS, submetido ao rito dos recursos repetitivos - Segunda
Secao, Relator Ministro Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, DJ 7.5.2019.

4. Agravo conhecido. Recurso especial a que se nega provimento.

(AREsp n. 2.412.995/RS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 1/12/2025, DJEN de 4/12/2025.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PREVIDENCIA PRIVADA FECHADA. CONCESSAO DE
APOSENTADORIA SUPLEMENTAR. REQUISITOS. ALTERAGCAO NO
VALOR ESTABELECIDO COMO TETO. DIREITO ADQUIRIDO.
INEXISTENCIA. REQUISITOS EXIGIDOS PARA QUE SE OBTENHA O
BENEFICIO.

1. Esta Corte possui o entendimento de que, no regime de previdéncia
privada complementar, o direito adquirido somente se aperfeicoa no
momento em que o participante preencher os requisitos para a percep¢ao do
beneficio previdenciario (AgRg no REsp 989.392/DF, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe de 14/4/2014).

2. In casu, com o advento de alteragdes ocorridas no curso do contrato,
ausentes os requisitos a concessao do direito a aposentadoria, ndo ha falar
em direito adquirido ao beneficio, pois este somente se garante com o
cumprimento de todas as condi¢cbes necessarias.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag n. 1.397.445/DF, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 3/11/2015, DJe de 26/11/2015.)

Nesses termos, a conclusdo da Corte de origem, no sentido de que "n&o
tendo o Requerente cumprido os requisitos para aposentadoria enquanto a previsdo
estatutaria ainda vigorava, ndo ha fundamento para o reconhecimento do direito a
complementacao de aposentadoria” (fl. 674), estda em harmonia com a jurisprudéncia
do STJ.

Incide, pois, a Sumula n. 83 do STJ no caso.

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao agravo interno para reconsiderar a
decisdo da Presidéncia desta Corte (fls. 763-764) e, em novo exame, CONHECO do
agravo em recurso especial e NEGO-LHE PROVIMENTO.

Mantida a majoragao dos honorarios aplicada pela decisdo agravada.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG),
Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026
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