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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3049731 - DF
(2025/0357155-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : LORAINE PAULA GONCALVES
ADVOGADOS : ELCIO BERQUO CURADO BROM - GO012000
VITORIA AGUIAR VAZ - GO062554
AGRAVADO : LAUDIENE ANDRADE SANTOS
ADVOGADO : BEATRIZ NEGREIROS BARBARESCO - GO039953
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE USUCAPIAO
DE BEM MOVEL. VEICULO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA 83/STJ. CONDICAO SUSPENSIVA. REEXAME DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao ha falar em ofensa aos arts. 489 e 1.022 do Cdodigo de Processo Civil, pois o
Tribunal de origem manifestou-se de forma suficientemente fundamentada sobre as
questdes postas a seu exame. O mero inconformismo da parte com o resultado do
julgamento n&o se confunde com negativa de prestagao jurisdicional.

2. Conforme a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, mesmo as
matérias de ordem publica devem ser objeto de prequestionamento para fins de
conhecimento em recurso especial. O acoérdao recorrido, ao ndo conhecer de parte da
apelagao por supressao de instancia, alinhou-se ao entendimento do Superior Tribunal
de Justica, atraindo a incidéncia da Sumula 83/STJ.

3. A revisdo da conclusdao do acoérdao recorrido, que, com base na interpretacido do
contrato e na analise das provas dos autos, afastou a existéncia de condicéo
suspensiva e reconheceu a presenga dos requisitos para a usucapiao extraordinaria de
bem movel, demandaria a reinterpretacdo de clausulas contratuais e o reexame do
conjunto fatico-probatério, providéncias vedadas em recurso especial, a teor das
Sumulas 5 e 7 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otadvio de Noronha e Raul
Aratujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026.
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Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3049731 - DF(2025/0357155-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE . LORAINE PAULA GONCALVES
ADVOGADOS . ELCIO BERQUO CURADO BROM - GO012000
VITORIA AGUIAR VAZ - GO062554
AGRAVADO : LAUDIENE ANDRADE SANTOS
ADVOGADO : BEATRIZ NEGREIROS BARBARESCO - GO039953
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE USUCAPIAO
DE BEM MOVEL. VEICULO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. MATERIA DE ORDEM PUBLICA. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA 83/STJ. CONDICAO SUSPENSIVA. REEXAME DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS E DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao ha falar em ofensa aos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, pois o
Tribunal de origem manifestou-se de forma suficientemente fundamentada sobre as
questdes postas a seu exame. O mero inconformismo da parte com o resultado do
julgamento ndo se confunde com negativa de prestagéo jurisdicional.

2. Conforme a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, mesmo as
matérias de ordem publica devem ser objeto de prequestionamento para fins de
conhecimento em recurso especial. O acordao recorrido, ao ndo conhecer de parte da
apelagao por supressao de instancia, alinhou-se ao entendimento do Superior Tribunal
de Justica, atraindo a incidéncia da Sumula 83/STJ.

3. A revisao da conclusdo do acoérdao recorrido, que, com base na interpretagdo do
contrato e na analise das provas dos autos, afastou a existéncia de condicido
suspensiva e reconheceu a presenga dos requisitos para a usucapiao extraordinaria de
bem modvel, demandaria a reinterpretagcao de clausulas contratuais e o reexame do
conjunto fatico-probatdério, providéncias vedadas em recurso especial, a teor das
Sumulas 5 e 7 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por LORAINE PAULA GONCALVES
contra decisdo singular de minha lavra, que conheceu do agravo para conhecer em
parte do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento (fls. 625-630).

A parte agravante, nas razdées do agravo interno (fls. 634-649), sustenta, em
sintese, a inaplicabilidade dos 6bices das Sumulas 5 e 7 do STJ, argumentando nao
envolver o reexame de fatos ou a interpretagdo de clausulas contratuais, mas sim a
correta qualificacao juridica de fatos incontroversos. Reitera a ocorréncia de negativa
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de prestacao jurisdicional, por suposta violagao aos arts. 489 e 1.022 do CPC, e
defende que o Tribunal de origem deveria ter apreciado as matérias de ordem publica
nao examinadas na sentenca, em conformidade com o artigo 1.013, § 3°, do referido
diploma legal. Insiste, ademais, na violagéo aos arts. 125, 199, inciso |, e 1.244 do CC,
ao argumento de o acordao recorrido ndo considerou a existéncia de condigao
suspensiva apta a obstar a fluéncia do prazo da prescricao aquisitiva. Requer, ao final,
a reconsideragcdo da decisdo agravada ou o provimento do recurso pelo érgao
colegiado.

Foi apresentada impugnagao (fls. 654-672), na qual a parte agravada
defende a manutengcdo da decisdo singular, pugnando pelo ndo conhecimento do
agravo interno por auséncia de impugnacao especifica e, no mérito, pelo seu nao
provimento, com a aplicagao de multa por recurso protelatério.

E o breve relatério.

VOTO

A decisdo agravada ndo merece reparo, devendo ser mantida por seus
proprios e bem lancados fundamentos.

Na origem, LAUDIENE ANDRADE SANTOS ajuizou agao de usucapiao de
bem movel em desfavor de LORAINE PAULA GONCALVES, objetivando a declaragao
de aquisi¢ao da propriedade do veiculo FORD KA FLEX, ano/modelo 2009/2009, placa
NLQ 3141. O juizo de primeira instancia julgou procedente o pedido (fls. 234-239),
declarando a usucapiao do veiculo em favor da autora.

Interposta apelagao pela ré, o Tribunal de Justica do Distrito Federal e dos
Territérios conheceu em parte do recurso e, na parte conhecida, negou-lhe provimento,
em acordédo assim ementado (fl. 405):

APELACAO CIVEL. CIVIL E PROCESSO CIVIL. OMISSAO DO JUizO DE
ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE. GRATUIDADE DE
JUSTICA DEFERIDA. REVOGACAO. AUSENCIA DE ELEMENTOS. ACAO DE
USUCAPIAO DE BEM MOVEL. CONDICAO SUSPENSIVA. INEXISTENTE.
TRANSFERENCIA DA PROPRIEDADE DO VEICULO. ORGAO DE TRANSITO.
ATO ADMINISTRATIVO. TRADICAO. SENTENCA MANTIDA.

1. Descabe a analise pela Instancia revisora de matéria ndo apreciada na origem,
sob pena de supressdo de instancia e violagdo ao principio do duplo grau de
jurisdicdo. Precedentes.

2. A revogacao do beneficio de gratuidade de justica ja concedido requer a
apresentacao de elementos que demonstrem alteracado da situacdo econémica da
parte contemplada, 6nus do qual o recorrente n&o se desincumbiu.

3. Em relacdo a alegada ilegitimidade passiva, suscetivel de extingdo do processo
sem julgamento do mérito, carece de respaldo legal e jurisprudencial o arrazoado,
porquanto o veiculo usucapiendo encontra se registrado perante o 6rgao de
transito em nome da ré, ndo havendo que se falar em legitimidade do mandatario
para figurar no polo passivo da demanda.

4. O art. 1.260 do Codigo Civil prevé que aquele que possuir coisa mével como
sua, continua e incontestadamente durante trés anos, com justo titulo e boa fé,
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adquirir lhe & a propriedade. Se a posse da coisa movel se prolongar por cinco
anos, produzira usucapido, independentemente de titulo ou boa fé, conforme
disposicao do art. 1.261 do Cédigo Civil.

5. Ao contrario do afirmado pela recorrente, inexiste condigdo suspensiva a
eficacia do negécio juridico entabulado entre as partes contraentes, e sim um fato
impeditivo a imediata transferéncia do veiculo junto ao 6rgao de transito, com a
qual ha expressa anuéncia do comprador.

Os embargos de declaragao opostos foram rejeitados (fls. 465-469).

A decisao singular de minha lavra, ora agravada, conheceu do agravo para
conhecer em parte do recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe provimento,
mantendo o acordao recorrido.

A agravante, em suas razdes, ndo apresenta argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos da decisdo agravada, que deve ser mantida.

No que se refere a alegada ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, a decisao
agravada assentou, de forma correta, que o Tribunal de origem se pronunciou de
maneira clara e fundamentada sobre todas as questdes relevantes para a solugdo da
controvérsia, ainda que em sentido contrario aos interesses da recorrente. O acérdao
recorrido e o julgado que apreciou os embargos de declaragdo expuseram os motivos
pelos quais se entendeu pela auséncia de condigdo suspensiva e pela configuragao
dos requisitos da usucapidao. O mero inconformismo da parte com o resultado do
julgamento nao caracteriza negativa de prestacao jurisdicional.

Quanto a suposta violagao ao art. 1.013, § 3°, do CPC, a decisédo agravada
aplicou adequadamente a orientagdo do Superior Tribunal de Justi¢a, consolidada na
Sumula 83/STJ . O Tribunal de origem, ao ndao conhecer de parte do apelo por
entender configurada a supressdao de instancia, agiu em consonancia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que exige o prequestionamento das
matérias, ainda que de ordem publica, para que possam ser analisadas em sede de
recurso especial. A auséncia de manifestagcdo da corte local sobre as teses de
ilegitimidade passiva e de impugnacdo a gratuidade de justica, ndo sanada por
embargos de declaragdo que provocassem o tema de forma especifica quanto a
omissao da sentencga, impede a analise da questao por esta Corte Superior, sob pena
de indevida supressao de instancia.

No mérito, a controvérsia central reside na qualificagao juridica da clausula
contratual que disciplinava a transferéncia do veiculo. A agravante defende tratar-se de
matéria puramente de direito, consistente na "requalificagdo juridica dos fatos". A
decisao agravada, contudo, concluiu acertadamente que a revisdo do entendimento do
Tribunal de origem demandaria reinterpretacado de clausulas contratuais e reexame do
acervo fatico-probatério.

O acérdao recorrido foi explicito ao afirmar que "inexiste condicao
suspensiva a eficacia do negécio juridico entabulado entre as partes contraentes, e sim
um fato impeditivo a imediata transferéncia do veiculo vendido (Azera) junto ao 6rgao
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de transito, com o qual houve expressa anuéncia do comprador" (fl. 410). Para este
Superior Tribunal de Justica chegar a uma conclusao diversa, ou seja, de que a
intencdo das partes era estabelecer uma genuina condigdo suspensiva que obstasse a
eficacia de todo o negdcio juridico, seria imprescindivel reanalisar o contrato e as
circunstancias faticas que envolveram sua celebragdo. Tal procedimento encontra
Obice intransponivel nas Sumulas 5 e 7 desta Corte.

Ademais, como bem observado na decisdo agravada, mesmo
que superados os 6bices sumulares, a conclusdo do Tribunal de origem se coaduna
com a legislacao civil. A propriedade de bens mdéveis se transfere com a tradigao,
conforme dispde o art. 1.267 do CC. A partir da entrega do veiculo a agravada,
que passou a exercer a posse com animo de dona, iniciou-se o0 prazo para a prescricao
aquisitiva. Eventuais pendéncias administrativas ou o descumprimento de obrigacdes
secundarias do contrato resolvem-se no campo das perdas e danos, ndao sendo
suficientes para impedir a consumacado da usucapido quando, como no caso, 0S
requisitos legais de posse qualificada e decurso do tempo foram devidamente
comprovados e reconhecidos pelas instancias ordinarias.

Desse modo, ndo tendo a agravante apresentado argumentos aptos a
desconstituir os fundamentos da decisao singular, a sua manutencao é medida que se
impoe.

Por fim, inviavel a aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC,
pois a mera interposicdo de recurso legalmente previsto ndo caracteriza, por si so,
intuito manifestamente protelatorio.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.049.731 / DF

Numero Registro: 2025/0357155-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
07139060720248070001 7139060720248070001

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : LORAINE PAULA GONCALVES

ADVOGADOS : ELCIO BERQUO CURADO BROM - GO012000
VITORIA AGUIAR VAZ - GO062554

AGRAVADO : LAUDIENE ANDRADE SANTOS

ADVOGADO : BEATRIZ NEGREIROS BARBARESCO - GO039953

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - POSSE - AQUISICAO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LORAINE PAULA GONCALVES

ADVOGADOS : ELCIO BERQUO CURADO BROM - GO012000
VITORIA AGUIAR VAZ - GO062554

AGRAVADO : LAUDIENE ANDRADE SANTOS

ADVOGADO : BEATRIZ NEGREIROS BARBARESCO - GO039953

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 01 de junho de 2026
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