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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3048828 - GO (2025/0355295-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

VICTOR ALVES RIOS TORRES SOCIEDADE INDIVIDUAL
AGRAVANTE DE ADVOCACIA
ADVOGADO : VICTOR ALVES RIOS TORRES - GO037233
AGRAVANTE : LAILA TIOSSI DA SILVA
AGRAVANTE : LUANA TIOSSI DA SILVA
ADVOGADA : BRUNNA SALGADO COSTA - GO029858

VICTOR ALVES RIOS TORRES SOCIEDADE INDIVIDUAL
AGRAVADO DE ADVOCACIA
ADVOGADO : VICTOR ALVES RIOS TORRES - GO037233
AGRAVADO : LAILA TIOSSI DA SILVA
AGRAVADO : LUANA TIOSSI DA SILVA
ADVOGADA : BRUNNA SALGADO COSTA - GO029858

EMENTA

AGRAVOS EM RECURSOS ESPECIAIS. PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO.
PRESTACAO DE SERVICO. REVOGACAO DE PROCURACAO. RESOLUCAO
DE CONTRATO. REPETICAO DE INDEBITO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO  OCORRENCIA. ALEGACAO GENERICA.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO. IMPUGNACAO. INSUFICIENCIA.REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INTERPRETACAO CONTRATUAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS NS° 5 E 7/STJ, 283 E 284 /STF.

1. E deficiente a fundamentacao do recurso especial em que a alegacao de
ofensa ao art. 1.022 do CPC se faz de forma genérica, sem a demonstracao
exata dos pontos pelos quais o acérdao tornou-se omisso, contraditério ou
obscuro. Aplica-se, por analogia, o obice da Sumula n° 284/ STF ao caso
concreto.

2. A subsisténcia de fundamento nao impugnado apto a manter a
conclusao do aresto recorrido impde o nao conhecimento da pretensao
recursal. Simula n°® 283 /STF.

3. No caso, € inviavel rever o entendimento firmado pelas instancias
ordinarias sem a analise do contrato, dos fatos e das provas da causa, o
que atrai a incidéncia das Sumulas n°s 5 e 7/STJ.

4. A incidéncia da Sumula n°® 7/STJ obsta a admissdo do recurso por
qualquer das alineas do permissivo constitucional. Precedentes.

5. Agravos conhecidos para nao conhecer dos recursos especiais.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.
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Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3048828 - GO(2025/0355295-4)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

AGRAVANTE : VICTOR ALVES RIOS TORRES SOCIEDADE INDIVIDUAL
DE ADVOCACIA

ADVOGADO : VICTOR ALVES RIOS TORRES - GO037233

AGRAVANTE : LAILA TIOSSI DA SILVA

AGRAVANTE : LUANA TIOSSI DA SILVA

ADVOGADA : BRUNNA SALGADO COSTA - GO029858

AGRAVADO : VICTOR ALVES RIOS TORRES SOCIEDADE INDIVIDUAL
DE ADVOCACIA

ADVOGADO : VICTOR ALVES RIOS TORRES - GO037233

AGRAVADO : LAILA TIOSSI DA SILVA

AGRAVADO : LUANA TIOSSI DA SILVA

ADVOGADA : BRUNNA SALGADO COSTA - GO029858

EMENTA

AGRAVOS EM RECURSOS ESPECIAIS. PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO.
PRESTACAO DE SERVICO. REVOGACAO DE PROCURACAO. RESOLUCAO
DE CONTRATO. REPETICAO DE INDEBITO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. ALEGACAO GENERICA.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO. IMPUGNACAO. INSUFICIENCIA.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. INTERPRETACAO CONTRATUAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS NS° 5 E 7/STJ, 283 E 284 /STF.

1. E deficiente a fundamentacdo do recurso especial em que a alegacao de
ofensa ao art. 1.022 do CPC se faz de forma genérica, sem a demonstracao
exata dos pontos pelos quais o acordao tornou-se omisso, contraditorio ou
obscuro. Aplica-se, por analogia, o 6bice da Stimula n° 284/ STF ao caso
concreto.

2. A subsisténcia de fundamento ndo impugnado apto a manter a
conclusdo do aresto recorrido impoe o nado conhecimento da pretenséao
recursal. Sumula n°® 283 /STF.

3. No caso, € inviavel rever o entendimento firmado pelas instancias
ordinarias sem a analise do contrato, dos fatos e das provas da causa, o
que atrai a incidéncia das Stimulas n°s 5 e 7/STJ.

4. A incidéncia da Stmula n°® 7/STJ obsta a admissdao do recurso por
qualquer das alineas do permissivo constitucional. Precedentes.

S. Agravos conhecidos para ndo conhecer dos recursos especiais.

RELATORIO

Trata-se de agravos interpostos, o primeiro por LAILA TIOSSI DA SILVA E
OUTRA e o segundo por VICTOR ALVES RIOS TORRES SOCIEDADE INDIVIDUAL DE
ADVOCACIA, contra decisoes que inadmitiram seus respectivos recursos especiais.

Os apelos nobres, fundamentados nas alineas "a" e "c" do permissivo
constitucional, desafiam acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado

de Goias assim ementado:
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"DIREITO_CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.~APELACAO CIVEL. EMBARGOS A
EXECUCAO. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS.
REVOGACAO DE MANDATO. RESOLUCAO CONTRATUAL. REPETICAO DE
INDEBITO. RECURSO DESPROVIDO

I CASO EM EXAME

1. Trata-se de apelac¢do civel interposta contra sentenca que julgou
procedentes os pedidos formulados na inicial postulatéria de embargos a
execucgdo, declarando a nulidade da execucdo e condenando o apelante ao
pagamento de repeticdo de indébito em dobro. O apelante sustenta a
legitimidade da cobran¢ca sob o rito executivo, bem como defende a
inviabilidade juridica da condenacgdo referenciada.

II. TEMA EM DEBATE

2. Os temas em debate sdo:

2.1 - se ha viabilidade juridica para o ajuizamento da ac¢do de execucdo;

2.2 - a judiciosidade da condenacao por repeticdao de indébito em dobro.

IIl. RAZOES DE DECIDIR

3. O apelante exigiu valores adicionais ndo previstos no contrato para a
suspensdao de processo, o que ensejou a resolugcdo contratual pelas
apeladas, restando inviabilizada a cobran¢ca dos honordrios contratualmente
estipulados sob o rito executivo em razdo da iliquidez e inexigibilidade do
titulo.

4. Em caso de revogacdo antecipada de mandato, independentemente do
motivo subjacente ao ato, faculta- se ao mandatdrio o ajuizamento de acdo
ordindria para mensuragdo e eventual recebimento de honoradrios
proporcionais ao trabalho desempenhado, vedada a exigéncia de clausula
penal.

5. O pagamento recebido pelo apelante relativo a pedido liminar ndo deferido
configura cobranca sabidamente indevida, justificando a condenac¢do por
repeticdo de indébito em dobro.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Recurso desprovido. Sentenca reformada, de oficio, para decotar a
expressdo “em razdo do adimplemento integral dos valores contratados”,

constante da parte dispositiva." (e-STJ fls. 976/977).

Os embargos de declaracdo opostos por ambas as partes foram rejeitados (e-
STJ fls. 1029/1041).

Em suas razoes recursais, LAILA TIOSSI DA SILVA e LUANA TIOSSI DA
SILVA (e-STJ fls. 1046/1067), alegam a violacado dos arts. 141, 489, §1°, II, III, IV,
492,917, VI, e 1.022, 11, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil.

Sustentam, em sintese, i) negativa de prestacao jurisdicional; e ii) que o
acordao recorrido ocorreu em erro ao reformar a sentenca de oficio, para decotar a
expressao “em razdao do adimplemento integral dos valores contratados".

No recurso especial de VICTOR ALVES RIOS TORRES SOCIEDADE
INDIVIDUAL DE ADVOCACIA (e-STJ fls. 1083/1103), o recorrente aponta violacao dos
arts. 784, III, do Coédigo de Processo Civil, 421, 421-A e 422 do Codigo Civil,
sustentando, em sintese, a exigibilidade, liquidez e certeza do titulo executivo
extrajudicial e a forca obrigatéria do contrato diante da revogacao imotivada.

Apods a apresentacao das contrarrazoes (e-STJ fls. 1451/1456 e 1457/1470
), os recursos especiais ndo foram admitidos na origem (e-STJ fls. 1474/1478 e
1479/1482), o que ensejou a interposicao dos presentes agravos.

E o relatério.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade dos agravos, passa-se ao
exame dos recursos especiais.

As irresignacdes nao merecem prosperar.
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Do recurso de LAILA TIOSSI DA SILVA e LUANA TIOSSI DA SILVA:

De inicio, observa-se que a alegacao de negativa de prestacdo jurisdicional
foi formulada de forma genérica, sem a especificacao das supostas omissoes ou teses
que deveriam ter sido examinadas pelo Tribunal de origem.

De fato, a mera alegacdao de que o Tribunal local nao teria analisado o
recurso sob o enfoque das alegacoes formuladas nos embargos declaratorios opostos
ao acordao recorrido nao € suficiente para demonstrar a negativa de prestacao
jurisdicional ventilada.

Assim, ndo tendo os recorrentes demonstrado o ponto acerca do qual o
acordao recorrido deveria ter se pronunciado, e nao o fez, € manifesta a deficiéncia da
fundamentacao recursal nesse particular, o que atrai a incidéncia, por analogia, da
Sumula n° 284 /STF .

A proposito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. PLANO DE SAUDE.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ALEGACOES GENERICAS.
SUMULA 284/STF. ATENDIMENTO DE EMERGENCIA. PERIODO DE
CARENCIA. LIMITACAO DE COBERTURA. RECUSA INJUSTICADA.
AGRAVAMENTO DA SITUACAO DE AFLICAO PSICOLOGICA E ANGUSTIA DO
BENEFICIARIO. CIRCUNSTANCIAS DELIMITADAS NO JULGADO ESTADUAL.
DANO MORAL. CARACTERIZACAO. ACORDAO ESTADUAL EM HARMONIA
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR. SUMULA 83/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. E deficiente a fundamentacao do recurso especial em que a
alegacao de violacdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 se faz de
forma genérica, sem a demonstracao exata dos pontos pelos quais o
acordao tornou-se omisso, contraditorio ou obscuro. Aplica-se, na
hipotese, o obice da Sumula 284/STF.

2. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, afigura-se abusiva a negativa,
pelo plano de saude, de fornecimento dos servicos de assisténcia médica
nas situacgoées de urgéncia ou emergéncia com base na clausula de caréncia,
caracterizando a indevida recusa de cobertura.

3. Outrossim, a recusa injustificada, pela operadora de plano de satide, em
autorizar tratamento médico emergencial enseja reparacgdo a titulo de danos
morais, porque agrava a situacdo de sofrimento psiquico do usudrio, ja
abalado ante o estado debilitado da sua saude.

4. Estando o acérddao recorrido em consondncia com a jurisprudéncia
pacifica do Superior Tribunal de Justica, tem incidéncia a Sumula n. 83/ STJ,
aplicavel por ambas as alineas autorizadoras.

5. O mero ndao conhecimento ou a improcedéncia do agravo interno ndo
enseja a necessaria imposicao da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do
CPC/2015, tornando-se imperioso para tal que seja nitido o descabimento
do recurso, o que ndo se verifica no caso concreto.

6. Agravo interno desprovido."

(Agint no AgInt no AREsp 2.174.617/CE, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023 -
grifou-se)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - ACAO RESCISORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DO AUTOR.

1. Consoante a jurisprudéncia firmada nesta Corte, a legislacdo vigente (art.
932 do CPC/15 c¢/c Sumula 568 do STJ) permite ao relator julgar
monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia
consolidada deste Tribunal. Ademais, a possibilidade de interposicdo de
recurso ao 6rgdo colegiado afasta qualquer alegac¢do de ofensa ao principio
da colegialidade.

2. A alegacao de afronta ao artigo ao artigo 1.022 do CPC/15 se deu
de forma genérica, circunstancia impeditiva do conhecimento do
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recurso especial, no ponto, pela deficiéncia na fundamentacao.
Aplicacao da Sumula 284 do STF, por analogia.

3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a viabilidade da ac¢do
rescisoria por ofensa a disposicdo de lei pressupde violacdo direta da
literalidade da norma juridica. Ademais, o erro de fato que enseja a
propositura da ag¢do rescisoria ndo é aquele que resulta de eventual mad
apreciacdo da prova, mas, sim, o que decorre da ignorancia de determinada
prova, diante da desatencdo do julgador na apreciacdo dos autos. Incidéncia
da Sumula 83/ STJ.

3.1. Outrossim, rever a conclusao do Tribunal a quo acerca da auséncia dos
requisitos legais para a procedéncia da acdo rescisoria, no caso em andlise,
demandaria o reexame de provas, providéncia que encontra ébice na Sumula
7 desta Corte Superior.

4. A auséncia de enfrentamento da matéria objeto da controvérsia pelo
Tribunal de origem impede o acesso a instdncia especial, porquanto ndo
preenchido o requisito constitucional do prequestionamento. Incidéncia da
Stmula 211 do STJ. Precedentes.

5. Agravo interno desprovido."

(AgIint no AgIint no AREsp 2.006.960/MG, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe de 16/12/2022 - grifou-se)

Com efeito, as conclusdes do tribunal de origem acerca do meérito da
demanda decorreram inquestionavelmente da analise do conjunto fatico-probatorio
carreado a os autos, o que se pode aferir a partir da leitura dos fundamentos do
julgado atacado, que ora se colaciona, na parte que interessa:

"Impende ressaltar, no entanto, que a revogacgdo antecipada da
procurag¢do, independentemente do motivo subjacente ao ato, faculta ao
mandatdrio o ajuizamento de acdo ordinaria pelo procedimento comum, com
vista a mensuragdo e eventual recebimento de honorarios proporcionalmente
devidos pelo trabalho efetivamente desempenhado até a data da resolugdo
do contrato, vedada a possibilidade de exigéncia da clausula penal.

(..)

Desse modo, insta salientar que a sentenca merece reparo,
de oficio, para retirada da expressdo 'em razao do adimplemento
integral dos valores contratados'’, constante da parte dispositiva
(evento 102), porquanto tal analise ha de ser submetida as vias
ordinarias, impossibilitada sua pronta afericao em sede de execucao
e de embargos a execucao.

Concernentemente a repeticdo de indébito, observa-se que a
pretensdo recursal imerece trdnsito também nesse ponto, uma vez que a
suposta medida de urgéncia concedida nos autos n° 5752149-
90.2022.8.09.0051 consistiu, na verdade, em despacho de mero expediente
determinando a intimag¢do de uma das partes para juntar documentos
(evento 1, arquivo 36), tornando indevido o pagamento de R$ 10.000,00 (dez
mil reais) sob o fundamento de éxito em pedido liminar.

Ao teor do exposto, conheco do recurso mas nego-lhe provimento.
De oficio, altero a sentenca apenas para decotar a expressdo “em razdo do
adimplemento integral dos valores contratados”, constante da parte
dispositiva (evento 102)" (e-STJ fls. 972/ 974 - grifou-se)

Ademais, o acordao esclarece que 'restou suficientemente esclarecida no
decisum recorrido a impossibilidade de o julgador, no ambito das agées de execucdo ou
de embargos a execuc¢do, apurar os valores devidos a advogado, pelo trabalho
proporcionalmente desempenhado, em func¢do da resolugcdo antecipada de contrato de
prestacdo de servicos advocaticios pelo contratante” (e-STJ fl. 1.034).

Tal fundamento, entretanto, nao foi objeto de impugnacao pela parte
recorrente, atraindo a incidéncia, por analogia, da Stumula n° 283/STF: '"E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a decisdo recorrida assenta em mais de
um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles."
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Confiram-se:

"CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. RESCISAO
DO CONTRATO DE PLANO DE SAUDE. ENVIO DA NOTIFICACAO. NAO
COMPROVACAO. FUNDAMENTOS NAO IMPUGNADOS. SUMULA N° 283 DO
STF, POR ANALOGIA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisées
publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A auséncia de combate aos fundamentos do acordao recorrido,
suficientes por si s6, para a manutencao do decidido acarreta a
incidéncia da Simula n.° 283 do STF.

3. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacgdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente
agravo ndo se revela apto a alterar o contetido do julgado impugnado,
devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.

4. Agravo interno nao provido."

(Agint no AREsp 2.157.654/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023 - grifou-se).

Do recurso de VICTOR ALVES RIOS TORRES SOCIEDADE INDIVIDUAL DE
ADVOCACIA:
No tocante a alegada exigibilidade, liquidez e certeza do titulo executivo

extrajudicial e a forca obrigatoria do contrato, colhe-se do acérdao recorrido:

"Ressai incontroverso que as contratantes efetuaram o pagamento
de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), concernentes as entradas, e de R$
10.000,00 (dez mil reais), relacionados a uma medida liminar que teria sido
deferida nos autos n° 5752149-90.2022.8.09.0051 (evento 1, arquivos 31 e
33-34). No entanto, aos 19 de junho de 2023, encaminharam ao contratado
uma notificagcdo de revogacdo dos mandatos (evento 1, arquivo 30), ao
argumento de que ele deu causa a resolugcdo do pacto por ndo atuar
conforme os interesses de suas clientes.

(..)

Por outro lado, nao restou comprovada a alegacao do
recorrente no sentido de que as recorridas transacionaram, sem a
sua participacao, com as partes ex adversas dos processos nos quais
as representava a fim de minorar os seus honorarios, tendo em vista
a inexisténcia de qualquer substrato que evidencie a concretizacao
de algum acordo naquelas demandas.

Frise-se que o indeferimento da oitiva de José Maria Peixoto
Junior como testemunha foi correto, pois se trata de ex-funciondrio do
apelante que trabalhou ativamente na elabora¢do de pecas para oS
processos das apeladas, circunstdncias que denotam a respectiva suspei¢cao
por conta, no minimo, do interesse em ver o seu labor prestigiado, orientando
a tomada do depoimento na qualidade de informante, nos termos do artigo
457, paragrafos 1° e 2°, do Cédigo de Processo Civil. Ressalte-se, todavia,
que tal cendrio ndo modifica o contetido do depoimento referenciado, cuja
valoragdo deve ocorrer em consondncia com os demais elementos de prova.

Destarte, conclui-se que o juizo a quo agiu com acerto ao
declarar a nulidade da execucao, eis que nao restou comprovado o
integral cumprimento do contrato de prestacao de servicos
advocaticios mediante a obtencao de éxito total ou parcial,
tampouco com a celebracao de acordo, nas acoes em que o recorrente
atuava como causidico das recorridas. Por consectario, ndo se ha
falar em liquidez ou exigibilidade do titulo a justificar a cobranca
judicial dos honorarios contratualmente estipulados sob o rito
executivo. " (e-STJ fl. 972 - grifou-se)
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A reforma desse entendimento demandaria o reexame do instrumento
contratual, bem como de matéria fatico-probatéria, inviavel no recurso especial, a teor
das Stmulas n°s 5 e 7/STJ.

Ante o exposto, conheco dos agravos para ndo conhecer dos recursos
especiais.

Na origem, os honorarios fixados pela sucumbéncia de VICTOR ALVES
RIOS TORRES SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA foram arbitrados em 12%
(doze por cento) sobre o valor da condenacao, os quais devem ser majorados para o
patamar de 14% (quatorze por cento) em favor do advogado das recorridas, nos termos
do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observado o beneficio da gratuidade da
justica, se for o caso.

Deixo de tratar dos honorarios recursais em desfavor de LAILA TIOSSI DA
SILVA e LUANA TIOSSI DA SILVA, conforme determina o artigo 85, § 11, do Coédigo de
Processo Civil, haja vista a auséncia de sua condenacao em honorarios nas instancias
ordinarias.

E o voto.
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SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). BRUNNA SALGADO COSTA, pelas partes: AGRAVANTE: LAILA TIOSSI DA
SILVA e AGRAVANTE: LUANA TIOSSI DA SILVA.

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto

Martins votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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