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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

Agint nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3039206 - RS
(2025/0339916-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

AGRAVANTE : UADOSRL-ESPOLIO

AGRAVANTE : CBLI-INVENTARIANTE

ADVOGADO : CASSIANO RICARDO INGRACIO - RS046951

AGRAVADO : ADFF

ADVOGADOS . GLADIMIR ANTONIO CASARIN - RS018088
IRIO GONCALVES DA CRUZ - RS0047864

AGRAVADO : DJFN

ADVOGADOS : LUIS FILIPE ZONTA - RS0046922

TIAGO REY FARINA - RS0045976

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. MATERIA
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. DECISAO MANTIDA.

I. Razoes de decidir

1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC quando a Corte local pronunciou-se,
de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas, manifestando-
se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusao
adotada pelo Juizo.

2. A analise de violagdo a dispositivos constitucionais € vedada em sede
especial, sob pena de usurpacado da competéncia atribuida pelo constituinte
ao Supremo Tribunal Federal.

Il. Dispositivo

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do
TJMG), Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. MATERIA
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO STF. DECISAO MANTIDA.

|. Razées de decidir

1. Inexiste afronta ao art. 1.022 do CPC quando a Corte local pronunciou-
se, de forma clara e suficiente, acerca das questbes suscitadas,
manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam
infirmar a conclusao adotada pelo Juizo.

2. A analise de violagao a dispositivos constitucionais é vedada em sede
especial, sob pena de usurpacao da competéncia atribuida pelo constituinte
ao Supremo Tribunal Federal.

Il. Dispositivo

3. Agravo interno desprovido.

RELATORIO
Trata-se de agravo interno (fls. 1.127-1.137) interposto contra decis&o desta
relatoria, que negou provimento ao agravo nos préprios autos (fls. 1.091-1.094).
Os embargos de declaragao foram rejeitados (fls. 1.122-1.123).
Em suas razdes, a parte agravante:
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(i) reafirma a ofensa ao art. 1.022, Il, do CPC, pois, na sua avaliagao, "a
Corte Gaucha entendeu que o pedido alternativo ndo poderia ser enfrentado, apenas e
tdo somente, em razéo do titulo atribuido a acdo proposta". Sustenta que "ndo se pode
confundir a justificativa para a auséncia de abordagem do pleito, com o efetivo
enfrentamento do pedido e seu consequente deferimento ou indeferimento" e que, "em
momento algum[,] o Tribunal a quo pronunciou-se acerca do implemento ou ndo, dos
requisitos formais para o recebimento da inicial como acgé&o rescisoria" (fls. 1.130-1.131);

(i) retoma o argumento de que "a declaragdo feita na presente agdo, de
imutabilidade do julgado rescindendo/anulando, foi apresentada no sentido de que o
obito do autor e o trénsito em julgado, ja haviam sido enfrentados na agdo que se
busca anular/rescindir", bem como de que seria "evidente que, a imutabilidade daquele
julgado rescindendo/anulando, foi declarada naquela mesma agdo, sem cogni¢do
exauriente, sem a abordagem de todos os vicios ora suscitados e sem que sequer
fosse viabilizada a interposi¢do de recurso naquele feito" (fls. 1.131-1.132);

(iif) afirma ser "incontestavel que o enfrentamento do pedido alternativo tem
a evidente capacidade de infirmar a conclusdo do julgado, destravando o
processamento da agcdo com o pleito rescisorio" (fl. 1.134); e

(iv) aduz que, "ainda que a argumentagdo veiculada no reclamo especial
tenha feito mengéo ao art. 5°, LV da CF, a abordagem das omissbées apontadas
prescinde de um juizo de valor acerca do dispositivo constitucional" (fl. 1.135).

Ao final, pede a reconsideragao da decisdo monocratica ou a apreciagao do
agravo pelo Colegiado.

A parte agravada apresentou impugnagao (fls. 1.15-1.166), requerendo a
aplicacao de "multa em caso de novo recurso, ja que totalmente procrastinatorio".

E o relatério.
VOTO

A insurgéncia nao merece acolhida.

A parte agravante nao trouxe nenhum argumento capaz de afastar os
termos da decisdo agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus proprios
fundamentos (fls. 1.091-1.094):

Trata-se de agravo nos proprios autos interposto contra decisdao que
inadmitiu o recurso especial em razao da auséncia de negativa de prestagao
jurisdicional legal (fls. 1.030-1.034).

O acordéo recorrido encontra-se assim ementado (fl. 978):

AGRAVO INTERNO. AGAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
ACORDAO LANCADO QUANDO DO JULGAMENTO DE RECURSO
DE APELAGAO EM LIQUIDAGAO DE SENTENGA DECORRENTE
DE AGAO DE SONEGADOS. QUERELA NULLITATIS.
DESCABIMENTO.
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1. A ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DESTINA-SE A ATACAR
DECISAO PROFERIDA QUANDO AUSENTES OS PRESSUPOSTOS
PROCESSUAIS E, POR CONSEGUINTE, QUANDO INEXISTENTE A

RELACAO PROCESSUAL, PRESTANDO-SE PARA
DESCONSTITUIR A SENTENGCA PROFERIDA CONTRA O REVEL
NAO CITADO.

2. NO CASO, TRATANDO-SE A REQUERENTE DE PARTE AUTORA
DA ACAO QUE PRETENDE ANULAR, RESTA TOTALMENTE
DESCABIDA A PROPOSITURA DA PRESENTE ACAO.

3. CONSIDERANDO QUE, APOS O JULGAMENTO DO RECURSO
DE APELACAO, DIANTE DA NOVA MANIFESTACAO DA PARTE
AUTORA ARGUMENTANDO COM O OBITO DO AUTOR, QUE
ADVOGAVA EM CAUSA PROPRIA, ANTES DO JULGAMENTO DO
RECURSO DE APELACAO PELO COLEGIADO, SOBREVEIO NOVO
JULGAMENTO NESTE GRAU DE JURISDICAO, ENFRENTANDO A
QUESTAO DO OBITO DO AUTOR, NAO RESTANDO OUTRA
ALTERNATIVA SENAO O INDEFERIMENTO DA PECA EXORDIAL.

4. NAO HAVENDO QUALQUER INDICATIVO DE CARENCIA DE
RECURSOS, MERECE SER DESACOLHIDO O PLEITO DE
GRATUIDADE.

AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
Os embargos de declaragao foram rejeitados (fls. 988-992).

Nas razdes do recurso especial (fls. 666-1.002), interposto com fundamento
no art. 105, Ill, "a", da CF, a parte recorrente alegou violagdo dos seguintes
dispositivos legais (fl. 1.002):

(i) art. 1.022, I, do CPC, porque "[0]s venerandos acérdaos proferidos pelo
e. Tribunal Gaucho, deixaram de abordar o pedido alternativo, de
recebimento da peca inicial como agao rescisoéria, apesar de reiteradamente
instado a tanto"; e

(ii) art. 5° LV, da CF, argumentando ser fundamental que "o Tribunal
Gaucho se pronuncie sobre o pedido alternativo e sobre a matéria
relacionada a imutabilidade ou ndo do julgado da acao originaria em face da
manifesta e reconhecida ofensa a ampla defesa".

No agravo (fls. 1.036-1.057), afirma a presenga dos requisitos de
admissibilidade do especial.

Contraminutas apresentadas (fls. 1.05-1.064 e 1.065-1.077).
E o relatério.
Decido.

Inexiste afronta ao art. 1.022, Il, do CPC quando o acoérdao recorrido
pronuncia-se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas
nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em tese,
poderiam infirmar a conclusao adotada pelo Juizo.

De fato, em relagao a tese de que teria havido omissdo quanto ao "pedido
alternativo, de recebimento da peca inicial como agao rescisoria" (fl. 1.002),
o Tribunal de origem assim se manifestou (fls. 973-976 - destaques no
original):

Merece destaque, no que tange ao argumento apresentado no agravo
interno de que o pedido sucessivo de recebimento da inicial como
acao rescisorio, tal questdo foi enfrentada no julgamento dos
embargos de declaracgao [...], que ora reproduzo a fim de integrar as
razdes de decidir:

[...]
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Diante da singeleza das questdes e dos elementos de convicgao
postos nos autos, bem como da orientagao jurisprudencial desta
Corte, passo ao julgamento monocratico e adianto que estou
desacolhendo os embargos de declaragéo opostos.

No corpo do decisum foram deduzidas de forma suficientemente
claras as razbes pelas quais, monocraticamente, foi indeferida a
inicial da agado proposta pelo Espdlio, ndo pendendo qualquer
duvida sobre o conteudo do julgado, nem existe nele qualquer
contradi¢gdo ou omissao, nem houve ofensa a legislagao federal.

De fato, ndo ha qualquer vicio formal no decisum, nem omisséo,
contradigbes ou obscuridades, sendo oportuno transcrever o
voto langado na integra:

[.]

Com efeito, é preciso destacar que ndo é caso de acao
declaratéria de nulidade pois tal acdo chamada também de
querela nullitatis destina-se a atacar decisdo proferida quando
ausentes os pressupostos processuais e, por conseguinte,
quando inexistente a relacdo processual, prestando-se para
promover a desconstituicdo da sentenca proferida contra o revel
nao citado. No caso, porém, tratando-se a requerente de parte
que figura como autora da agdo que pretende anular, resta
totalmente descabida a propositura desta acao.

Ademais, considerando que apds o julgamento do recurso de
apelacado, diante da nova manifestacdo da parte autora
argumentando com o 6bito do autor, que advogava em causa
prépria, antes do julgamento do recurso de apelacdo pelo
Colegiado, sobreveio novo julgamento neste grau de jurisdigcao,
enfrentando a questdo do o6bito do autor e a ocorréncia do
transito em julgado, ndo restando outra alternativa sendo o
indeferimento da peti¢ao inicial.

[...]

ISTO POSTO, em decisdo monocratica, estou indeferindo a peticédo
inicial.

Com efeito, a acdo proposta pelo embargante veio intitulada na
inicial de ACAO DECLARATORIA - QUERELA NULLITATIS

INSANABILIS, nao procedendo a inconformidade quanto a nao
apreciacgao do pedido alternativo.

Com efeito, no julgamento dos embargos de declaragao, a Corte a quo
concluiu que (fl. 989 - destaques no original):

[...] 0 que vé é que as questdes postas nos argumentos dos embargos
de declaracdo foram devidamente enfrentadas quando do
indeferimento da inicial da agdo, bem como nos embargos de
declaragdo opostos a seguir ao indeferimento da agdo e no agravo
interno.

Com efeito, restou consignado que nao é caso de acao declaratéria de
nulidade pois tal acdo chamada também de querela nullitatis destina-
se a atacar decisdo proferida quando ausentes os pressupostos
processuais e, por conseguinte, quando inexistente a relagéo
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processual, prestando-se para promover a desconstituicdo da
sentencga proferida contra o revel nao citado. E como no caso, tratando-
se a requerente de parte que figura como autora da acéo que pretende
anular, resta totalmente descabida a propositura desta agao [...].

E nos embargos de declaragdo foi dito que a ag&o proposta pelo
embargante veio intitulada na inicial de ACAO DECLARATORIA —
QUERELA NULLITATIS INSANABILIS, nao procedendo a
inconformidade quanto a nao apreciagao do pedido alternativo [...].

Desse modo, ndo assiste razado a parte, visto que o Tribunal a quo decidiu a
matéria controvertida nos autos, ainda que contrariamente a seus interesses,
nao incorrendo em nenhum dos vicios previstos no art. 1.022 do CPC.

Ademais, cumpre esclarecer que nao cabe ao Superior Tribunal de Justica
manifestar-se acerca de suposta violagdo de dispositivos constitucionais,
sob pena de usurpacao da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

Publique-se e intimem-se.

A Corte local pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca das
questdes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre todos os argumentos que, em
tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada pelo Juizo. Desse modo, nao ha falar em
negativa de prestagao jurisdicional, vicio de fundamentagao ou violagéo do art. 1.022,

Il, do CPC.

Quanto a alegada omissao, sob o argumento de que "a Corte Gaucha

entendeu que o pedido alternativo ndo poderia ser enfrentado, apenas e tdo somente,
em razdo do titulo atribuido a acdo proposta" (fl. 1.130), verifica-se o0 seguinte
pronunciamento da Corte a quo (fls. 974 e 989, grifei):

[...] ndo é caso de acdo declaratéria de nulidade pois tal acdo chamada
também de querela nullitatis destina-se a atacar decisao proferida quando
ausentes 0s pressupostos processuais e, por conseguinte, quando
inexistente a relacdo processual, prestando-se para promover a
desconstituicdo da sentencga proferida contra o revel nao citado. No caso,
porém, tratando-se a requerente de parte que figura como autora da agao
que pretende anular, resta totalmente descabida a propositura desta agao

Ademais, considerando que apds o julgamento do recurso de apelagao,
diante da nova manifestagdo da parte autora argumentando com o 6ébito do
autor, que advogava em causa propria, antes do julgamento do recurso de
apelagdo pelo Colegiado, sobreveio novo julgamento neste grau de
jurisdi¢do, enfrentando a quest&do do 6bito do autor e a ocorréncia do transito
em julgado, ndo restando outra alternativa sendo o indeferimento da petigéo
inicial.

[.]

Com efeito, restou consignado que nao é caso de acao declaratéria de
nulidade pois tal acdo chamada também de querela nullitatis destina-se a
atacar decisao proferida quando ausentes os pressupostos processuais e,
por conseguinte, quando inexistente a relagdo processual, prestando-se para
promover a desconstituicdo da sentenga proferida contra o revel nao citado.
E como no caso, tratando-se a requerente de parte que figura como autora
da acao que pretende anular, resta totalmente descabida a propositura desta
acao [...].
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E nos embargos de declaragéo foi dito que a acdo proposta pelo embargante
veio intitulada na inicial de ACAO DECLARATORIA - QUERELA
NULLITATIS INSANABILIS, nao procedendo a inconformidade quanto a nao
apreciagao do pedido alternativo [...].

Assim, n&o se constatam os vicios alegados.

Cumpre acrescentar que, "[cJonsoante entendimento desta Corte, ndo
importa negativa de prestagédo jurisdicional o acorddo que adota, para a resolugéo da
causa, fundamentagdo suficiente, porém diversa da pretendida pelo recorrente,
decidindo de modo integral a controvérsia posta” (Agint no AREsp n. 2.549.861/MG,
relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024).

Ademais, no que concerne a afirmacgao de que "a abordagem das omissées
apontadas prescinde de um juizo de valor acerca do dispositivo constitucional” (fl.
1.135), diante da apontada afronta ao art. 5°, LV, da CF nas razdes do especial, foi
adequada a observacado de que nao cabe ao Superior Tribunal de Justica manifestar-
se acerca de suposta violacdo de dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacao
da competéncia do Supremo Tribunal Federal.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

Deixo de aplicar a multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC, uma vez que a
parte agravante apenas exerceu seu direito de peticdo, o que n&o constitui ato
protelatorio, a ensejar a sangéo processual prevista no referido dispositivo.

E como voto.
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ADVOGADOS : LUIS FILIPE ZONTA - RS0046922
TIAGO REY FARINA - RS0045976

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG),

Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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