SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N2 2231240 - SP (2025/0328294-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : CENTERLESTE EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS LIMITADA
ADVOGADOS : ERIC OURIQUE DE MELLO BRAGA GARCIA-SP166213
PEDRO HENRIQUE KOLLER DE ANDRADE- SP471065
AGRAVADO : WHANDERSY INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA
ADVOGADO : ANDERSON SANTANA CARRER- SP232486
AGRAVADO :  CARLOS ANTONIO DE ABREU
ADVOGADA : ELIANA RENNO VILLELA- SP148387
AGRAVADO :  EDNA MARIA DE ABREU
ADVOGADO : EMILY GIUGLIANO- SP344205
INTERES. : ARACY TEODOSIA VIEIRA
INTERES. :  DAVI BORGES DE AQUINO LEILOEIRO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXECUCAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/,STJ.
FUNDAMENTO DO ACORDAO NA,O IMPUGNADO. SUMULA 283/§TF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

1. Acdo de execucao.

2. A auséncia de decisdo acerca dos argumentos invocados pelo recorrente em
suas razdes recursais impede o conhecimento do recurso especial.

3. A existéncia de fundamento do acérdao recorrido ndo impugnado — quando
suficiente para a manutencdo de suas conclusdes — impede a apreciacdo do
recurso especial.

4. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico
entre acorddos que versem sobre situacdes faticas idénticas.

5. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no RECURSO ESPECIAL N2 2231240 - SP(2025/0328294-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : CENTERLESTE EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS LIMITADA
ADVOGADOS : ERIC OURIQUE DE MELLO BRAGA GARCIA - SP166213
PEDRO HENRIQUE KOLLER DE ANDRADE - SP471065
AGRAVADO : WHANDERSY INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA
ADVOGADO : ANDERSON SANTANA CARRER - SP232486
AGRAVADO : CARLOS ANTONIO DE ABREU
ADVOGADA : ELIANA RENNO VILLELA - SP148387
AGRAVADO : EDNA MARIA DE ABREU
ADVOGADO : EMILY GIUGLIANO - SP344205
INTERES. : ARACY TEODOSIA VIEIRA
INTERES. : DAVI BORGES DE AQUINO LEILOEIRO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXECUCAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.  SUMULA  211/STJ.
FUNDAMENTO DO ACORDAO NA/O IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

1. Agdo de execucao.

2. A auséncia de decisdo acerca dos argumentos invocados pelo recorrente
em suas razdes recursais impede o conhecimento do recurso especial.

3. A existéncia de fundamento do acérddao recorrido ndo impugnado —
quando suficiente para a manutencdo de suas conclusGes — impede a
apreciacdo do recurso especial.

4. O dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico
entre acordaos que versem sobre situacdes faticas idénticas.

5. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Examina-se agravo interno interposto por CENTERLESTE
EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS LTDA., contra decisao que nao conheceu do
recurso especial.

Agdo: de execucgdo de titulo extrajudicial, ajuizada por CENTERLESTE
EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS LTDA., em face de WHANDERSY INDUSTRIA E
COMERCIO DE CONFECCOES LTDA., CARLOS ANTONIO DE ABREU e EDNA MARIA
DE ABREU.
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Decisdo interlocutéria:  determinou providéncias necessarias a
realizacao de leildo judicial do bem penhorado, fixando que, na 22 praca, ndo serao
admitidos lances inferiores a 70% do valor da avaliagao e que eventual lance do
credor devera ser igual ao valor atualizado da avaliagdo.(e-STJ fls. 15-17)

Acdrddo: ndo conheceu do recurso de agravo de instrumento interposto
por CENTERLESTE EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS LTDA., nos termos da

seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - LOCACAO DE IMOVEIS - ACAO DE EXECUCAO Decis3o -
gue determinou providéncias necessaria a realizacdo de leildo judicial de bem
penhorado. Despacho ndo agravavel. Hipdtese ndo contemplada no rol do art. 1.015
do CPC e que n3o admite flexibilizacdo da norma. RECURSO NAO CONHECIDO. (e-
STJ fl. 46)

Embargos de declaragdo: opostos por  CENTERLESTE
EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS LTDA., foram rejeitados. (e-STJ fls. 59-62)

Recurso Especial: aponta negativa de vigéncia aos arts. 1.015, pardgrafo
unico, e 203, §29, do CPC, ao argumento de que (i) a decisdo agravada possui
conteudo decisorio e, portanto, é agravavel; e (ii)) ha cabimento de agravo de
instrumento em processo de execucdo por forca do paragrafo Unico do art. 1.015
do CPC e dissidio jurisprudencial. (e-STJ fls. 66-76)

Decisdo unipessoal: com fundamento no art. 932, Ill, do CPC, nao
conheceu do recurso especial. (e-STJ fls. 138 -140)

Agravo interno: a parte agravante alega que houve prequestionamento
ficto do art. 1.025 do CPC, que impugnou de forma especifica o fundamento de
preclusdo consumativa associado a Sumula 283/STF, que a controvérsia é de
direito puro sem reexame de provas (inaplicavel a Simula 7/STJ) e que comprovou
devidamente o dissidio jurisprudencial mediante cotejo analitico. Traz questdes
relativas ao mérito do recurso especial. Requer, assim, o provimento do agravo
para que seja determinado o processamento do recurso especial e apreciado o
mérito. (e-STJ fls. 144-152)

E o relatdrio.

VOTO
Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

1. Da auséncia de prequestionamento

1. Da renovada andlise dos autos tem-se que a tese relacionada ao
paragrafo uUnico do art. 1.015 do CPC ndo foi objeto de expresso ou implicito
prequestionamento pelo TJ/SP, que ndo se manifestou quanto ao cabimento do
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agravo de instrumento a luz do processo de execucdo, apesar da oposicao de
embargos de declaracdo, razdo pela qual é inafastavel a incidéncia da
Sumula 211/STJ.

2. Saliente-se que o reconhecimento do prequestionamento ficto
(art. 1025 do CPC) pressupbe que a parte recorrente, apds o0 manejo
dos embargos de declaracdao na origem, também aponte nas razdes do
recurso especial violacdo ao art. 1022 do CPC por negativa de prestacao
jurisdicional, o que ndo ocorreu na espécie.

1l. Da existéncia de fundamento ndo impugnado
3. A decisdo agravada também aplicou o obice da Sumula 283/STF,

segundo a qual "é inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo
recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nao abrange
todos eles".

4. O TJ/SP registra, de forma expressa, a ocorréncia da preclusdo
consumativa quanto ao valor dos lances em 22 praca e a delimitacao do bem a ser
leiloado, consignando que "ndao houve, em nenhuma oportunidade qualquer
insurgéncia da agravante, ndao podendo, neste momento levantar objecdes sobre
assuntos ja decididos" (e-STJ fl. 50). Os referidos fundamentos, que sdo
autébnomos e suficientes para sustentar o julgado, ndo foram objeto de
impugnacao especifica e direta nas razdes do recurso especial do agravante.

5. A auséncia de combate a fundamento suficiente para manter o
acordado recorrido atrai, por analogia, a aplicagdo da Sumula 283/STF, tornando o
recurso inadmissivel quanto ao ponto.

6. Ademais, alterar o decidido no acoérddo impugnado, quanto a
delimitacao de objeto do leildao e valor minimo em segunda praca, exigiria o

reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Simula 7/STJ.

Ill. Da Divergéncia Jurisprudencial

7. Por fim, A comprovacao da divergéncia jurisprudencial demanda que
a parte recorrente realize uma analise comparativa detalhada entre o acérdao
recorrido e o paradigma, de modo a identificar as semelhancas entre as situacdes
de fato e a existéncia de interpretacBes juridicas diferentes sobre mesmo
dispositivo legal, além de observar os requisitos formais, consoante previsao dos
arts. 1029, § 19, do CPC e 255, §§ 12 e 39, do RISTJ.

8. No entanto, neste recurso, evidencia-se a auséncia do cotejo analitico.
Importante destacar que a mera transcricdo das ementas dos acérddaos nao é
suficiente para comprovar o dissidio jurisprudencial.
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9. E necessario realizar uma comparacdo minuciosa entre os trechos dos
acordaos recorrido e o paradigma, explicitando como os tribunais interpretam de
forma divergente, porém em situagdes semelhantes, o mesmo artigo de lei

federal.
10. Nesse sentido: Agint no AREsp 2.396.088/PR, Terceira Turma, DJe de

22/11/2023; Aglint no AREsp 2.334.899/SP, Quarta Turma, DJe de de 7/12/2023.
11. Logo, a decisao agravada nao merece reforma.

DISPOSITIVO

12. Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo interno.
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Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : CENTERLESTE EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS LIMITADA
ADVOGADOS : ERIC OURIQUE DE MELLO BRAGA GARCIA - SP166213

PEDRO HENRIQUE KOLLER DE ANDRADE - SP471065
RECORRIDO : WHANDERSY INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA
ADVOGADO : ANDERSON SANTANA CARRER - SP232486
RECORRIDO : CARLOS ANTONIO DE ABREU
ADVOGADA : ELIANA RENNO VILLELA - SP148387
RECORRIDO : EDNA MARIA DE ABREU
ADVOGADO : EMILY GIUGLIANO - SP344205

INTERES. : ARACY TEODOSIA VIEIRA
INTERES. : DAVI BORGES DE AQUINO LEILOEIRO
ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCAGCAO

DE IMOVEL - COBRANCA DE ALUGUEIS - SEM DESPEJO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CENTERLESTE EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS LIMITADA
ADVOGADOS : ERIC OURIQUE DE MELLO BRAGA GARCIA - SP166213

PEDRO HENRIQUE KOLLER DE ANDRADE - SP471065
AGRAVADO : WHANDERSY INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA
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ADVOGADO : ANDERSON SANTANA CARRER - SP232486
AGRAVADO : CARLOS ANTONIO DE ABREU

ADVOGADA : ELIANA RENNO VILLELA - SP148387
AGRAVADO : EDNA MARIA DE ABREU

ADVOGADO : EMILY GIUGLIANO - SP344205

INTERES. : ARACY TEODOSIA VIEIRA
INTERES. : DAVI BORGES DE AQUINO LEILOEIRO
TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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