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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3004639 - SP (2025/0287272-5)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE :  GRANDFOOD INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
ADVOGADOS : MARINA INES FUZITA KARAKANIAN - SP131768

LUIZ AUGUSTO LOPES PAULINO - SP259722
WILLIAN AUGUSTO LECCIOLLI SANTOS - MG108103
LUCAS DOS SANTOS BAPTISTA YAMADA - SP336894
PAULO HENRIQUE DE PAIVA SANTOS - DF056343
BARBARA LOPES RAMACIOTI - SP435673

DEBORAH ANALIA LIMA CAMPOS - DF074739

FOSFERPET - INDUSTRIA, COMERCIO, IMPORTACAO E
EXPORTACAO DE RACAO ANIMAL LTDA

ADVOGADA : SONIA CARLOS ANTONIO - SP084759

AGRAVADO

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONCORRENCIA DESLEAL. TRADE DRESS., ALEGADA
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 7 E 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ha negativa de prestacao jurisdicional quando o Tribunal de origem
enfrenta, de forma suficiente e¢ fundamentada, as teses relativas ao laudo
pericial e a alegada concorréncia desleal por trade dress.

2. Configura-se a incidéncia da Simula 83/STJ quando o acérddo recorrido, ao
analisar trade dress, exige demonstracdo de potencial confusdo do
consumidor, em conformidade com a jurisprudéncia do STJ.

3. A revisdo, em recurso especial, da conclusdo de que nao hé originalidade do
trade dress, nem risco de confusdo entre embalagens, esbarra no 6bice da
Stmula 7/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdao Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026.
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Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONCORRENCIA DESLEAL. TRADE DRESS. ALEGADA
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 7 E 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ha negativa de prestacdo jurisdicional quando o Tribunal de origem
enfrenta, de forma suficiente e fundamentada, as teses relativas ao laudo
pericial e a alegada concorréncia desleal por trade dress.

2. Configura-se a incidéncia da Sumula 83/STJ quando o acdrddo recorrido,
ao analisar trade dress, exige demonstracdo de potencial confusdo do
consumidor, em conformidade com a jurisprudéncia do STJ.

3. A revisdo, em recurso especial, da conclusdo de que nao ha originalidade do
trade dress, nem risco de confusdo entre embalagens, esbarra no 6bice da
Stimula 7/STJ .

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por GRANDFOOD INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA contra a decisio que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso
especial.

Em suas razdes recursais, sustenta que:

i) hd omissdes ndo sanadas no acoérddo de origem e na decisdo monocratica,
caracterizando negativa de prestacao jurisdicional e exigindo a anulacdo para que se enfrentem,
de modo especifico, os pontos relativos a analise técnica do laudo e as teses sobre concorréncia
desleal por trade dress.
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i1) ndo se aplica a Simula 7/STJ, pois a controvérsia envolve matéria juridica, com
fatos ja delineados nos acdrdaos; haveria apenas valoracdo equivocada da prova, passivel de
correcao sem revolvimento do acervo probatorio.

iii) ndo se aplica a Stimula 83/STJ, porque ndo hd harmonia automéatica com a
jurisprudéncia e ha dissidio demonstrado em casos analogos de trade dress, o que demandaria
exame especifico das teses juridicas e da divergéncia.

iv) houve concorréncia desleal por imitacdo de trade dress, com distintividade,
auséncia de funcionalidade, anterioridade e potencial de confusdo presentes, impondo a tutela
inibitoria e a indenizagdo correspondente.

v) houve adogdo de metodologia pericial inadequada, cujos equivocos e contradigdes
teriam influenciado a improcedéncia, exigindo exame especifico e corre¢ao pelo Tribunal.

Ao final, requer a reforma da decisdo agravada pela Turma Julgadora.

Foram apresentadas contrarrazoes (e-STJ, fls. 1348/1354).

E o relatorio.
VYOTO

A irresignacao ndo merece prosperar.

Conforme constou na decisdao agravada, ndo prospera a alegada ofensa aos 1.022, II,
1.025 e 489, § 1°, 1V, do CPC, tendo em vista que o v. acdrdao recorrido adotou fundamentagao
suficiente, decidindo integralmente a controvérsia, como se vera adiante.

E indevido conjecturar-se a existéncia de omissdo, obscuridade ou contradi¢do no
julgado apenas porque decidido em desconformidade com os interesses da parte.

Nos termos da jurisprudéncia do STJ, "para a caracteriza¢do da concorréncia
desleal mediante a reproducdo do conjunto-imagem (trade dress) de produto comercializado
por outra empresa, é necessario comprovar que a reprodu¢do é capaz de confundir o
consumidor." (AgInt no AREsp 2.580.899/SP, Relator Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 26/8/2024, DJe de 2/9/2024).

No caso concreto, ao analisar a alegacdo da parte recorrente que lhe foi
indevidamente negada a prote¢do ao trade dress, apesar de imitagdo apta a causar confusio ou
associacdo indevida e desvio de clientela, o que configura concorréncia desleal e dever de

indenizar, a Corte de origem consignou:

"Conforme explica¢do do C. STJ no Informativo 612, de referente 25/10/2017,
ao pode-se afirmar que: REsp 1.353.451/MG, “[O] conjunto-imagem (trade
dress) ¢ a soma de elementos visuais e sensitivos que traduzem uma forma
peculiar e suficientemente distintiva, vinculando-se a sua identidade visual,
de apresentagdo do bem no mercado consumidor. Ndao se confunde com a
patente, o desenho industrial ou a marca, apesar de poder ser constituido por
elementos passiveis de registro.

Embora ndo disciplinado na o conjunto- imagem de Lei n. 9.279/1996, bens e
produtos ¢ passivel de prote¢do judicial quando a utilizagdo de conjunto
similar resulte em ato de concorréncia desleal, em razdo de confusdo ou
associagdo com bens e produtos concorrentes (art. 209 da LPI)”.

Com efeito, ndo se ignoram as semelhancas entre as embalagens dos
produtos alimenticios para animais de estimagdo.

No entanto, para configurag¢do da pratica de atos de concorréncia desleal
derivados de imita¢do de trade dress, ndo basta que o titular simplesmente,
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comprove que utiliza determinado conjunto- imagem, sendo necessaria a
observancia de alguns pressupostos para garantia da protegdo juridica:
auséncia de cardter meramente funcional; distintividade; confusdo ou
associagdo indevida, anterioridade de uso (STJ, REsp 1.943.690-SP).

Ou seja, a protecdo ao trade dress depende ndo so da semelhanga entre as
embalagens a ponto de causar confusdo nos consumidores, mas também da
exclusividade, originalidade e distingdo do produto da autora.

No caso, como bem delimitado no laudo pericial, as embalagens sdo
diferentes o suficiente para ndo causar confusdo do consumidor. Parte
significativa da embalagem da autora é dourada, o que ndo se repete nas
embalagens da reé.

No mais, a cor preta, as fotos dos animais e a localiza¢do do nome e das
informagoes seguem um padrdo de mercado, sendo evidente a inexisténcia de
originalidade do trade dress das embalagens dos produtos da autora.

(...) Cabe consignar, por fim, que o laudo pericial ndo se baseou, apenas, nos
critérios técnicos de layout, diagramagdo de cores e design de embalagens.
Acrescentou, com corregdo, a andlise do ponto de vista leigo com base nos

critérios jd mencionados e exigidos pela doutrina e jurisprudéncia

balizadas." (e-STJ, fls. 1105/1107)

Como visto, a Corte de origem, analisando o acervo fatico-probatério dos autos,
concluiu que as embalagens dos produtos da recorrente e da recorrida sdo diferentes o suficiente
para ndo causar confusdo no consumidor e que ndo ha originalidade do trade dress das
embalagens dos produtos da recorrente/autora, de modo que ficou afastada a suposta pratica de
atos de concorréncia desleal e o consequente dever de indenizar.

Dessa forma, estando o acorddo recorrido em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, incide o teor da Simula 83/STJ.

Ademais, a modificagdo de tal entendimento lancado no v. acordao recorrido
demandaria o revolvimento de suporte fatico-probatoério dos autos, o que ¢ inviavel em sede de

recurso especial, a teor do que dispde a Simula 7 deste Pretério. Nesse sentido:

DIREITO CIVIL. AGRAVO INTERNO. CONCORRENCIA DESLEAL.
TRADE DRESS. RECURSO DESPROVIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do recurso
especial em agdo de obrigagdo de fazer com reparagdo de danos materiais e
morais em que se alega pratica de trade dress por ex-funciondrio da parte
agravada.

2. O Tribunal de origem confirmou a sentenga, que julgou parcialmente
procedente o pedido com base em laudo pericial que constatou semelhangas
entre os estabelecimentos das partes, caracterizando concorréncia desleal.

1. Questdo em discussdo

3. Ha duas questoes em discussdo. (i) saber se a pratica de trade dress, sem
previsdo especifica na pode ser combatida com base em Lei n. 9.279/1996,
normas constitucionais e infraconstitucionais que protegem a concorréncia e
os direitos intelectuais; e (ii) saber se as Sumulas n. 126, 7 e 83 do STJ
aplicam-se ao caso, considerando a fundamentacdo constitucional e
infraconstitucional do acorddo recorrido e a prescindibilidade de
comprovagdo de prejuizo para a caracterizagdo do trade dress.

III. Razoes de decidir

4. O recurso especial foi considerado inadmissivel por estar fundamentado
em materia constitucional e infraconstitucional, sem ter havido a interposi¢do
de recurso extraordinario, atraindo a incidéncia da Sumula n. 126 do STJ.
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5. A caracteriza¢do do trade dress foi confirmada com base em elementos
fatico- probatorios, o que impede a revisdo em recurso especial, conforme a
Sumula n. 7 do STJ.

6. A jurisprudéncia do STJ reconhece a prescindibilidade de comprovag¢do de
prejuizo para a indenizagdo em casos de trade dress, sendo caso, portanto, de
aplicac¢do da Sumula n. 83 do STJ.

1V. Dispositivo e tese

7. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "I. A pratica de trade dress pode ser combatida com
base em normas constitucionais e infraconstitucionais que protegem a
concorréncia e os direitos intelectuais. 2. A prescindibilidade de
comprovagdo de prejuizo para a indeniza¢do em casos de trade dress estd em
consonancia com a jurisprudéncia do STJ".

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, arts. 1° 1V, 5° XXIX, e 170, IV;

CDC, arts. 4°, VI, 6°, 1V, e 37, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint nos EDcl no
REsp n. 1.484.521/RJ , relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado
em 14/5/2024; STJ, Aglnt no AREsp n. 1.402.561/SP, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 2/9/2024; STJ,
REsp n. 1.677.787/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
Julgado em 26/9/2017.

(AgInt no REsp n. 1.678.954/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de 21/3/2025.)

RECURSO ESPECIAL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. DESENHO
INDUSTRIAL. ALEGACAO DE IMPOSSIBILIDADE DE
RECONHECIMENTO INCIDENTAL DA NULIDADE DOS DIREITOS DE
PROPRIEDADE INDUSTRIAL NO CURSO DE ACAO DE INFRACAO EM
TRAMITE NA JUSTICA ESTADUAL. ARTS 56, § 1° E 118 DA
LEIN. 9.279/96 .

1. Recurso ndo conhecido em relagdo a apontada viola¢do ao da LPI -
art. 111 Lei de Propriedade Industrial -, pois as razoes do recurso
encontram-se dissociadas do quanto decidido no ponto. Auséncia de
demonstragdo, pelo recorrente, do modo pelo qual o referido conteudo
normativo teria o conddo de lhe alcancar o direito de fundo pretendido.
Sumula 284/STF .

2. A (LPIl) exige, como regra, a participagdo do INPI, autarquia
Lei n. 9.279/96 federal, nas ag¢oes de nulidade de direitos da propriedade
industrial. O art. 56, §1° da referida Lei, no entanto, faz uma ressalva
expressa no que diz respeito as patentes e aos desenhos industriais.
Dispensada, excepcionalmente, portanto, a participagdo do INPL

3. Caso dos autos em que o acorddo afastou a originalidade e novidade da
tarja aposta na parte superior interna dos calgados fabricados pela parte
autora /recorrente, declarando a invalidade parcial do desenho industrial.
Conclusdo refor¢ada pelo indeferimento do registro da marca tridimensional
pelo INPI no curso do feito.

4. Constatada pelo Tribunal de origem a auséncia de risco de confusdo pelo
publico consumidor em relagdo ao conjunto-imagem de cada um dos
produtos ("trade dress"”), em razdo da presenca ostensiva das marcas das
respectivas fabricantes nas sandalias por si produzidas, e por ostentar a
marca da recorrente signo distintivo forte no mercado de consumo.

5. Matéria fatico-probatoria cujo reexame encontra obice na Sumula 07 deste
Tribunal. Precedentes. .
6. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E, NESTA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

( REsp n. 1.832.502/SP, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 4/10/2022 DJe de 27/10/2022)

Ante o exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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LUIZ AUGUSTO LOPES PAULINO - SP259722
WILLIAN AUGUSTO LECCIOLLI SANTOS - MG108103
LUCAS DOS SANTOS BAPTISTA YAMADA - SP336894
PAULO HENRIQUE DE PAIVA SANTOS - DF056343
BARBARA LOPES RAMACIOTI - SP435673

DEBORAH ANALIA LIMA CAMPOS - DF074739

AGRAVADO : FOSFERPET - INDUSTRIA, COMERCIO, IMPORTACAO E
EXPORTACAO DE RACAO ANIMAL LTDA

ADVOGADA : SONIA CARLOS ANTONIO - SP084759

SUSTENTAGAO ORAL

Dr(a). PAULO HENRIQUE DE PAIVA SANTOS, pela parte: AGRAVANTE:
GRANDFOOD INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026
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