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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3000964 - PA
(2025/0275814-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : ROSA MARIA HENRIQUES REZENDE DE CASTRO

ADVOGADO : FABIO LUIS FERREIRA MOURAO - PA007760

AGRAVADO : CRISTINA DE FATIMA AQUINO HENRIQUES

ADVOGADA : KATIA REGINA PEREIRA AMERICO - PA0O07682
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
USUCAPIAO EXTRAORDINARIA AJUIZADA POR COERDEIRA. ALEGACAO DE
POSSE EXCLUSIVA. DECISAO DE PRIMEIRO GRAU QUE DETERMINA A INCLUSAO
DE OUTRA HERDEIRA COMO LITISCONSORTE ATIVA NECESSARIA.
MANUTENCAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. RECURSO ESPECIAL PROVIDO EM
DECISAO SINGULAR PARA ANULAR O ATO. AGRAVO INTERNO DA PARTE
INCLUIDA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO NA ORIGEM. ALEGACAO
DE PERDA DE OBJETO. NAO OCORRENCIA. ViCIO PROCESSUAL QUE ATINGE A
FORMACAO SUBJETIVA DA LIDE. NULIDADE QUE SE ESTENDE AOS ATOS
PROCESSUAIS SUBSEQUENTES. EFEITO EXPANSIVO OBJETIVO EXTERNO DO
RECURSO. PRECEDENTES. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO AGRAVO
INTERNO. RAZOES DISSOCIADAS E DIRECIONADAS A TRIBUNAL DIVERSO.
SUMULA 182/STJ. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. E inviavel o agravo interno que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada, direcionando sua fundamentagao a Tribunal diverso e com base em
sumula inaplicavel a espécie (Sumula 279/STF), o que configura erro grosseiro e
violagao ao principio da dialeticidade. Incidéncia, por analogia, do enunciado da Sumula
182/STJ.

2. A prolagcdo de sentenga de mérito na agado originaria ndo acarreta, de forma
automatica, a perda de objeto de recurso especial que versa sobre vicio na formagao
do polo ativo da demanda. O provimento do recurso especial para anular a decisao
interlocutoria que determinou a indevida inclusdo de litisconsorte ativo necessario
projeta seus efeitos sobre os atos processuais subsequentes e dependentes, inclusive
sobre a sentenca, em razao do efeito expansivo objetivo externo do recurso.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior € pacifica no sentido de que o coerdeiro tem
legitimidade para usucapir bem objeto de heranga em nome proprio, desde que exerga
posse exclusiva com animo de dono pelo prazo legal, sem oposicao dos demais. A
existéncia de condominio sucessoério ndo impde a formacido de litisconsorcio ativo
necessario quando a causa de pedir se funda, precisamente, na ruptura da composse e
no exercicio de posse individualizada.

4. Configura erro de procedimento a imposi¢cao de litisconsorcio ativo a coerdeiro em
acao de usucapido na qual a autora alega posse exclusiva, pois tal determinagao
transmuta a natureza da lide e cerceia o direito da parte de comprovar o fato
constitutivo de seu direito. A correta formagao processual demanda a citacdo dos
demais herdeiros para, querendo, contestarem o pedido no polo passivo da demanda.
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5. Agravo interno a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3000964 - PA(2025/0275814-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE . ROSA MARIA HENRIQUES REZENDE DE CASTRO

ADVOGADO : FABIO LUIS FERREIRA MOURAO - PA007760

AGRAVADO . CRISTINA DE FATIMA AQUINO HENRIQUES

ADVOGADA . KATIA REGINA PEREIRA AMERICO - PA007682
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
USUCAPIAO EXTRAORDINARIA AJUIZADA POR COERDEIRA. ALEGACAO DE
POSSE EXCLUSIVA. DECISAO DE PRIMEIRO GRAU QUE DETERMINA A
INCLUSAO DE OUTRA HERDEIRA COMO LITISCONSORTE ATIVA NECESSARIA.
MANUTENCAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. RECURSO ESPECIAL PROVIDO EM
DECISAO SINGULAR PARA ANULAR O ATO. AGRAVO INTERNO DA PARTE
INCLUIDA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA DE MERITO NA ORIGEM.
ALEGACAO DE PERDA DE OBJETO. NAO OCORRENCIA. ViCIO PROCESSUAL
QUE ATINGE A FORMACAO SUBJETIVA DA LIDE. NULIDADE QUE SE ESTENDE
AOS ATOS PROCESSUAIS SUBSEQUENTES. EFEITO EXPANSIVO OBJETIVO
EXTERNO DO RECURSO. PRECEDENTES. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO
DO AGRAVO INTERNO. RAZOES DISSOCIADAS E DIRECIONADAS A TRIBUNAL
DIVERSO. SUMULA 182/STJ. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. E inviavel o agravo interno que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada, direcionando sua fundamentacéo a Tribunal diverso e com base em
sumula inaplicavel a espécie(Sumula 279/STF), o que configura erro grosseiro e
violagdo ao principio da dialeticidade. Incidéncia, por analogia, do enunciado da
Sumula 182/STJ .

2. A prolacdo de sentenga de mérito na agao originaria ndo acarreta, de forma
automatica, a perda de objeto de recurso especial que versa sobre vicio na formagao
do polo ativo da demanda. O provimento do recurso especial para anular a decisao
interlocutéria que determinou a indevida inclusdo de litisconsorte ativo necessario
projeta seus efeitos sobre os atos processuais subsequentes e dependentes, inclusive
sobre a sentenga, em razéo do efeito expansivo objetivo externo do recurso.

3. A jurisprudéncia desta Corte Superior é pacifica no sentido de que o coerdeiro tem
legitimidade para usucapir bem objeto de heranga em nome proprio, desde que exerga
posse exclusiva com animo de dono pelo prazo legal, sem oposi¢gao dos demais. A
existéncia de condominio sucessorio nao impde a formacgao de litisconsorcio ativo
necessario quando a causa de pedir se funda, precisamente, na ruptura da composse
e no exercicio de posse individualizada.

4. Configura erro de procedimento a imposicao de litisconsércio ativo a coerdeiro em
acao de usucapido na qual a autora alega posse exclusiva, pois tal determinagao
transmuta a natureza da lide e cerceia o direito da parte de comprovar o fato
constitutivo de seu direito. A correta formacao processual demanda a citagcao dos
demais herdeiros para, querendo, contestarem o pedido no polo passivo da demanda.
5. Agravo interno a que se nega provimento.
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ROSA MARIA HENRIQUES
REZENDE DE CASTRO (fls. 270-278) contra decisdo singular de minha lavra (fls. 262-
266), que conheceu do agravo para dar provimento ao recurso especial de CRISTINA
DE FATIMA AQUINO HENRIQUES.

A decis&do agravada anulou o acérdao do Tribunal de Justiga do Estado do
Para e a decisao interlocutoria de primeiro grau que haviam determinado o ingresso da
ora agravante, ROSA MARIA, como litisconsorte ativa necessaria na agao de
usucapiao extraordinaria ajuizada por sua irma, CRISTINA. O fundamento da deciséo
foi o de que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a usucapiao por
coerdeiro que alega posse exclusiva, sendo um erro de procedimento impor o
litisconsorcio ativo, uma vez que a questdo da exclusividade da posse € matéria de
meérito.

Nas razbes do agravo interno, a parte agravante sustenta, em sintese, que a
decisao singular deve ser reformada, pois a superveniéncia de sentenga de mérito no
processo de origem (proc. n° 0861976-51.2018.8.14.0301), proferida em 3 de fevereiro
de 2026, acarretou a perda de objeto do recurso especial. Afirma que a referida
sentenca, ao julgar procedente o pedido de usucapiao em favor de todos os herdeiros,
absorveu a decisao interlocutdria impugnada. Aponta, ainda, que a analise do recurso
demandaria reexame de fatos e provas, o que seria vedado pela Sumula 279 do
Supremo Tribunal Federal. Direciona, de forma equivocada, o recurso ao "Supremo
Tribunal Federal", fundamentando-o em dispositivos do Regimento Interno daquela
Corte.

Foi apresentada impugnacdo por CRISTINA DE FATIMA AQUINO
HENRIQUES (fls. 304-309), na qual se argui, preliminarmente, a inépcia do agravo
interno por erro grosseiro e auséncia de dialeticidade, visto que dirigido a Tribunal
diverso e com fundamentacgao estranha a competéncia do Superior Tribunal de Justica.
No mérito, defende a manutencgao da decisdo agravada, argumentando que a prolagao
de sentencga na origem nao acarreta a perda de objeto, em razao do efeito expansivo
objetivo externo do recurso especial, que anula os atos processuais dependentes da
decisao viciada.

E o breve relatério.

VOTO

O recurso nao merece prosperar.

De inicio, cumpre registrar a manifesta deficiéncia na fundamentacdo do
agravo interno. A parte agravante endereca seu inconformismo ao "Supremo Tribunal
Federal", fundamenta seu recurso no Regimento Interno daquela Corte e invoca o
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Obice da Sumula 279/STF, aplicavel ao recurso extraordinario, para questionar uma
decisao proferida no ambito de um recurso especial julgado por este Superior Tribunal
de Justica.

Tal equivoco configura erro grosseiro e demonstra que as razbées do recurso
estdo completamente dissociadas dos fundamentos da decisdo agravada.

Ainda que superado tal obice, o que se admite apenas para argumentar, a
tese central do agravo interno, relativa a perda de objeto do recurso especial em razéo
da superveniéncia de sentenga de mérito, ndo se sustenta.

A orientagdo do Superior Tribunal de Justica € de que a prolacdo de
sentenca de mérito na origem, embora possa, em regra, acarretar a perda de objeto de
recursos interpostos contra decisdes interlocutérias, ndo tem esse efeito quando a
matéria decidida no recurso especial € de natureza processual e afeta a validade dos
atos subsequentes, inclusive da prépria sentenca.

No caso em exame, a decisao agravada deu provimento ao recurso especial
para reconhecer a ocorréncia de erro de procedimento, consistente na indevida
determinagédo de formacao de litisconsoércio ativo necessario. A controvérsia, portanto,
diz respeito a um pressuposto de constituicdo e de desenvolvimento valido e regular do
processo, qual seja, a correta composi¢ao do polo ativo da demanda.

Ao anular a decisao interlocutéria que impds o litisconsorcio, a decisao do
STJ atinge a validade de todos os atos processuais que dela dependem, em virtude do
que a doutrina denomina efeito expansivo objetivo externo do recurso. A sentencga de
mérito, proferida com base em uma estrutura processual subjetiva reconhecida como
viciada, ndo pode subsistir. Sua eficacia fica condicionada ao resultado do julgamento
do recurso que ataca o ato processual anterior do qual ela depende.

Dessa forma, nao ha falar em perda de objeto do recurso especial, mas sim
na ineficacia da sentenca proferida na origem como consequéncia do provimento
daquele. A utilidade da decisdo agravada reside, justamente, em restabelecer a correta
marcha processual desde o momento em que o vicio foi identificado.

No mérito da questdo de fundo, a decisdo agravada alinhou-se a
jurisprudéncia pacifica do STJ, que reconhece a possibilidade de usucapido de bem
em condominio por um dos condéminos, inclusive em se tratando de bem objeto de
heranca, desde que comprovado o exercicio de posse exclusiva com animo de
dono pelo prazo legal.

A recorrente, ora agravada no agravo interno, ajuizou a agao de usucapiao
em nome proprio, alegando posse exclusiva sobre o imével a partir de 2002. A
imposicdo de sua irmé&, ora agravante, como litisconsorte ativa, descaracterizou a
causa de pedir e o pedido formulado na inicial, que se funda na posse exclusiva
exercida, inclusive, em face dos demais herdeiros. O correto enquadramento
processual, como assinalado na decisdo agravada, seria a citacdo dos demais
coerdeiros para, querendo, integrarem o polo passivo da demanda e se oporem a
pretensao da autora.
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A questao, portanto, ndo se refere ao reexame de provas, mas a correta
qualificacéo juridica dos fatos e a aplicagcdo das normas processuais que regem a
formacao da relacdo processual em acdes de usucapido ajuizadas por coerdeiros,
matéria eminentemente de direito e passivel de exame na via do recurso especial.

Desse modo, os argumentos trazidos no agravo interno sdo manifestamente
improcedentes e ndo infirmam as conclusbes da decisdo agravada, que deve ser
mantida por seus proprios fundamentos.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.000.964 / PA

Numero Registro: 2025/0275814-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00760262320158140301 08067051920208140000 08619765120188140301 760262320158140301
8067051920208140000 8619765120188140301

Sesséo Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : CRISTINA DE FATIMA AQUINO HENRIQUES
ADVOGADA : KATIA REGINA PEREIRAAMERICO - PA007682
AGRAVADO : ROSA MARIA HENRIQUES REZENDE DE CASTRO
ADVOGADO : FABIO LUIS FERREIRA MOURAO - PA007760

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - AQUISICAO - USUCAPIAO
EXTRAORDINARIA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ROSA MARIA HENRIQUES REZENDE DE CASTRO
ADVOGADO : FABIO LUIS FERREIRA MOURAO - PA007760
AGRAVADO : CRISTINA DE FATIMA AQUINO HENRIQUES
ADVOGADA : KATIA REGINA PEREIRAAMERICO - PA007682

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodao Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 01 de junho de 2026
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