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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2997075 - SP
(2025/0270533-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : ATACADO VAROTTI DE ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA
AGRAVANTE : EDSON BISPO DA GAMA
ADVOGADO :  CLAUDINEI VERGILIO BRASIL BORGES - SP137816

SCI FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
AGRAVADO NAO PADRONIZADOS
ADVOGADOS : TIAGO MENDES ANTUNES - MG138830

TALES MENDES ANTUNES - MG158093

GUSTAVO AGUIAR SANTOS - MG214435

EVERTON OLIVEIRA LEITE - MG239479
INTERES. :  COOPERATIVA DE CREDITO COOPLIVRE

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTICA
GRATUITA. PESSOA FISICA E JURIDICA. INDEFERIMENTO
FUNDAMENTADO EM ELEMENTOS CONCRETOS. REEXAME DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
VIOLACAO DO ART. 99, § 4° DO CPC. INEXISTENCIA.
CONTRATACAO DE ADVOGADO PARTICULAR. UM DOS
ELEMENTOS DE ANALISE. DECISAO MANTIDA.

1. Nao ha falar em violagdo dos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil
quando o acérdao recorrido, embora em sentido contrario a pretensdao do
recorrente, manifestou-se de forma clara e fundamentada acerca de todas as
questodes relevantes para a solucao da controvérsia.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no sentido de que a
presuncao de veracidade da declaracao de hipossuficiéncia da pessoa fisica ¢
relativa, podendo ser afastada pelo maglstrado com base em elementos
concretos dos autos que evidenciem a auséncia dos pressupostos legais para a
concessdo do beneficio. Para a pessoa juridica, a demonstragdo da
impossibilidade de arcar com o0s encargos processuais € requisito
indispensavel, nos termos da Sumula 481/STJ.

3. A revisdo das conclusdes do Tribunal de origem acerca da capacidade
econdmica dos requerentes, que indeferiu o pedido de gratuidade de justica
com base em elementos como o elevado passivo circulante da pessoa juridica
e sinais exteriores de riqueza da pessoa fisica (residéncia em condominio de
luxo), demanda o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

4. A contratagdo de advogado particular ndo impede, por si s6, a concessao da
gratuidade de justica, conforme o art. 99, § 4°, do CPC. Contudo, tal fato,
analisado em conjunto com outros elementos dos autos que afastam a
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presuncao de hipossuficiéncia, pode ser considerado para o indeferimento do
beneficio, ndo configurando violagdo do referido dispositivo legal.
Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Moura Ribeiro, Danicla Teixeira

e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AglInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2997075 - SP
(2025/0270533-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ATACADO VAROTTI DE ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA

AGRAVANTE : EDSON BISPO DA GAMA

ADVOGADO : CLAUDINEI VERGILIO BRASIL BORGES - SP137816

AGRAVADO : SC1 FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
NAO PADRONIZADOS

ADVOGADOS : TIAGO MENDES ANTUNES - MG138830

TALES MENDES ANTUNES - MG158093

GUSTAVO AGUIAR SANTOS - MG214435

EVERTON OLIVEIRA LEITE - MG239479
INTERES. : COOPERATIVA DE CREDITO COOPLIVRE

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JUSTICA
GRATUITA. PESSOA FIiSICA E JURIDICA. INDEFERIMENTO
FUNDAMENTADO EM ELEMENTOS CONCRETOS. REEXAME DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ
. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
VIOLACAO DO ART. 99, § 4°, DO CPC. INEXISTENCIA.
CONTRATACAO DE ADVOGADO PARTICULAR. UM DOS
ELEMENTOS DE ANALISE. DECISAO MANTIDA.
1. Nao ha falar em violagdo dos arts. 489 e 1.022 do Codigo de Processo
Civil quando o acorddo recorrido, embora em sentido contrario a pretensao
do recorrente, manifestou-se de forma clara e fundamentada acerca de todas
as questoes relevantes para a solucdo da controvérsia.
2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no sentido de que
a presun¢ao de veracidade da declaracao de hipossuficiéncia da pessoa fisica
¢ relativa, podendo ser afastada pelo maglstrado com base em elementos
concretos dos autos que evidenciem a ausé€ncia dos pressupostos legais para a
concessdo do beneficio. Para a pessoa juridica, a demonstragao da
impossibilidade de arcar com os encargos processuais ¢ requisito
indispensavel, nos termos da Simula 481/STJ.
3. A revisao das conclusdes do Tribunal de origem acerca da capacidade
econdmica dos requerentes, que indeferiu o pedido de gratuidade de justica
com base em elementos como o elevado passivo circulante da pessoa juridica
e sinais exteriores de riqueza da pessoa fisica (residéncia em condominio de
luxo), demanda o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.
4. A contratacdo de advogado particular ndo impede, por si s, a concessao da
gratuidade de justica, conforme o art. 99, § 4°, do CPC. Contudo, tal fato,
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analisado em conjunto com outros elementos dos autos que afastam a
presun¢do de hipossuficiéncia, pode ser considerado para o indeferimento do
beneficio, ndo configurando violagao do referido dispositivo legal.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por ATACADO VAROTTI DE
ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA. e EDSON BISPO DA GAMA contra decisdo
monocratica de minha relatoria que acolheu em parte os embargos de declaragdao opostos,
sem efeitos infringentes, para corrigir erro material, mantendo, no mérito, a decisdao
anterior que conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, negar-lhe provimento (fls. 772-775).

Extrai-se dos autos que os agravantes interpuseram recurso especial, com
fundamento no art. 105, inciso III, alinea "a", da Constitui¢ao Federal, contra acoérdao do

Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo assim ementado (fl. 569):

AGRAVO INTERNO. Insurgéncia contra decisdes do
relator pelas quais, respectivamente, indeferidos os pedidos
de assisténcia judiciaria gratuita e de diferimento do
recolhimento do preparo, ¢ rejeitados os embargos de
declaragdo opostos contra aquele decisum. OMISSAO E
CONTRADICAO. Nio ocorréncia. Decisdo monocratica
relativa aos embargos que explicitou o porqué ndo era caso
de acolhimento do recurso. Vicios ndo constatados.
GRATUIDADE DA JUSTICA. PESSOA JURIDICA.
Beneficio que deve ser concedido as pessoas juridicas que
“demonstrarem” impossibilidade financeira de arcar com
as custas e despesas processuais. Sumula 481 do c. STIJ.
Balango patrimonial da empresa demonstra expectativa de
adimplemento de seis milhdes de reais em obrigagdes.
Preparo infimo frente a tal montante. PESSOA FISICA.
Nao demonstrada a hipossuficiéncia alegada. Indicios de
insinceridade. Endereco indicado como residéncia que
revela condominio de luxo. Elementos constantes dos autos
que elidem a alegagdo de hipossuficiéncia. Eventual
“dificuldade” de recolhimento ndao pode ser confundida
com “impossibilidade”. Contratacio de advogado
particular para patrocinio da causa, em cotejo com outros
elementos constantes dos autos, que pode ser considerado
para fins de indeferimento. Art. 99, § 4°, do CPC veda tao
somente o indeferimento por esse motivo exclusivo.
DECISAO MANTIDA. Concessio de prazo de 5 dias para
recolhimento do preparo, sob pena de ndo conhecimento da
apelagdo por deser¢cio. RECURSO NAO PROVIDO.

Nao foram opostos embargos de declaracdo contra o acordio do agravo

interno.
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Nas razodes do recurso especial (fls. 577-583), os recorrentes apontaram
violacao dos arts. 1.022, I, IT e III, 489, § 1°, 1V, e 99, § 4°, todos do Cddigo de Processo
Civil. Sustentaram, em sintese, a ocorréncia de negativa de prestagdo jurisdicional,
porquanto o Tribunal de origem ndo teria sanado as omissdes e contradigdes apontadas
nos embargos de declaracdo opostos contra a decisdo monocratica que indeferiu a
gratuidade. Alegaram, ainda, a violagdo do art. 99, § 4°, do CPC, ao se utilizar a
contratagdo de advogado particular como um dos fundamentos para indeferir a justica
gratuita.

Sobreveio juizo de admissibilidade negativo na instancia de origem (fls.
704-706), o que ensejou a interposicao do agravo em recurso especial (fls. 709-716).

Em decisdo monocratica de minha lavra (fls. 746-752), conheci do agravo
para conhecer em parte do recurso especial e, nessa parte, negar-lhe provimento, por
entender ndo configurada a violacao dos arts. 489 e 1.022 do CPC e pela incidéncia da
Stimula 7/STJ quanto ao pleito de concessao da gratuidade de justica.

Contra essa decisdo, os recorrentes opuseram embargos de declaragao (fls.
755-761), alegando omissao na andlise da violagao do art. 1.022 do CPC e erro material
quanto aos dispositivos legais analisados, pois a decisdo teria se referido aos arts. 98 e
99, §§ 2° e 3°, do CPC, quando o recurso especial versava sobre o art. 99, § 4°, do CPC.

Os embargos foram acolhidos em parte apenas para corrigir o erro material
apontado, sem alteracdo do resultado do julgamento (fls. 772-775).

No presente agravo interno (fls. 779-787), os agravantes sustentam, em
suma, que a decisdo agravada incorreu em: a) contradi¢do, ao reconhecer o erro material
na indica¢do do dispositivo legal, mas manter a conclusdo de que a tese recursal foi
devidamente enfrentada; b) equivoco no enquadramento da matéria como féatica,
defendendo a inaplicabilidade da Stimula 7/STJ, pois a controvérsia seria estritamente de
direito; e c¢) persistente omissao quanto a tese central do recurso, qual seja, a de que,
afastados os demais fundamentos, o indeferimento da gratuidade se basearia unicamente
na contratacdo de advogado particular, o que ¢ vedado por lei.

A parte agravada apresentou contraminuta (fls. 792-800).

E, no essencial, o relatorio.
vVOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
Os argumentos do agravo interno nao alteram as conclusdes expostas na

decisdo agravada, razao pela qual o agravo ndo merece prosperar.
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A decisdo monocratica, integralmente mantida pela decisao que julgou os
embargos de declaragdo, estd em conformidade com a jurisprudéncia pacifica do
Superior Tribunal de Justica. As razdes recursais do presente agravo interno nao
apresentam elementos novos capazes de infirmar os fundamentos adotados.

Inicialmente, quanto a suposta contradi¢do na decisdo que apreciou os
embargos de declaragdo, ndo assiste razao aos agravantes.

A decisao agravada, de fato, reconheceu o erro material na indicagao dos
dispositivos legais na andlise meritoria do recurso especial, determinando a retificagcdo
para que constasse o art. 99, § 4°, do CPC, em vez dos arts. 98 ¢ 99, §§ 2° e 3°, do CPC.

Tal corregdo, contudo, ndo implicava, por si s0, a alteragdo do mérito do
julgamento.

A andlise de fundo da controvérsia, mesmo na decisdo embargada, ja
considerava a substancia da tese recursal dos agravantes, qual seja, a alegacdo de que o
indeferimento da gratuidade se baseou em critério vedado por lei.

Desse modo, a decisdo embargada foi clara ao consignar que a tese recursal
foi devidamente enfrentada, pois o indeferimento do beneficio ndo se deu com base
exclusiva na contratacdo de advogado particular, mas sim em um conjunto de fatores
faticos que, somados, elidiram a presung¢ao de hipossuficiéncia.

Com efeito, a corre¢do do erro material apenas formalizou o correto
enquadramento normativo, sem alterar a esséncia da fundamentagdo, que se revelou
higida e suficiente.

No que tange ao principal argumento dos agravantes, relativo a
inaplicabilidade da Stimula 7/STJ, a insurgéncia também nao prospera.

A pretensdo de que esta Corte Superior reavalie o indeferimento da
gratuidade de justiga, para concluir pela hipossuficiéncia dos recorrentes, demanda,
inevitavelmente, o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos.

O Tribunal de origem, soberano na andlise das provas, concluiu pela
auséncia de comprovacao da hipossuficiéncia com base em elementos concretos. Para a
pessoa juridica, a existéncia de um balango patrimonial que demonstra expectativa de
adimplemento de seis milhdes de reais em obriga¢des, tornando o valor do preparo
infimo frente a tal montante. No que toca a pessoa fisica, a constatagdo de sinais
exteriores de riqueza, como a residéncia em condominio de luxo.

Confira-se (fls. 572-573):

[...] como ressaltei na decisdo monocratica resolutiva dos
embargos, em relacdo a pessoa juridica, ndo ha que se falar
em contradicdo em relagdo ao reconhecimento de passivo
circulante da pessoa juridica de R$6.000.000,00, pois, se a
recorrente tem expectativa de cumprir com obrigacdes que
alcancam essa monta, quanto mais em relagdo ao preparo
do presente recurso.
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Ademais, ndo h4 que se falar em omissdo quanto ao valor
do preparo, pois, embora nao tenha constado seu valor
expresso, ficou claro que se trata de valor “ndo tdo
elevado” (fls. 536). Ou seja, houve consideragdo do valor
respectivo. Alids, o valor do preparo ¢ de aproximadamente
R$1.700,00, valor insignificante frente a monta das
obrigagdes que possui a empresa.

Quanto a pessoa fisica, apesar da alegacdo de ndo ter
declarado IRPF por estar dentro da faixa de isencao
rendimentos, como ressaltei na decisdo de indeferimento, a
mera pesquisa do endereco indicado por Edson na
contestagdo (Condominio Jardim Golden Park II -
Sorocaba) demonstra que ele reside em condominio de
luxo.

Por fim, também nao hd que se falar em inobservancia do
art. 99, § 4° do Codigo de Processo Civil, pois restou
evidente da decis@o que a contratagdo de escritério
particular ¢ apenas uma das causas do indeferimento do
beneficio. O referido dispositivo veda o indeferimento da
benesse tdo somente em razdo da contratacao de advogado
particular, porém, se houver outros elementos constantes
do processo, tal realidade pode ser considerada. Mesmo se
assim nao fosse, a desconsideracdo a tal contratagdo nao ¢
suficiente para reconhecimento do direito ao beneficio.
Enfim, as realidades apresentadas elidem a presuncgdo de
veracidade da declaracdo da pessoa fisica e, por outro lado,
a pessoa juridica ndo demonstrou sua hipossuficiéncia,
razdo pela qual era mesmo caso de indeferimento do
beneficio e do diferimento do recolhimento.

Alterar essa conclusdo, para reconhecer a condi¢do de hipossuficiéncia
econdmica dos agravantes, exigiria que o STJ reexaminasse os documentos contdbeis, a
real situagdo patrimonial das partes e o padrao de vida do socio, o que ¢ expressamente
vedado pela Sumula 7/STJ.

Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia desta Corte:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
GRATUIDADE DA JUSTICA. PESSOA JURIDICA EM
RECUPERACAO JUDICIAL. NULIDADE DO
ACORDAO DE AGRAVO INTERNO. REPRODUCAO
DE FUNDAMENTOS DA DECISAO MONOCRATICA.
COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA
FINANCEIRA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A ratificagdo dos fundamentos da decisao monocratica
pelo 6rgdo colegiado ndo configura nulidade processual
quando o acorddao enfrenta as razdes recursais € a parte
recorrente se limita a repisar teses anteriores sem
apresentar novos argumentos aptos a infirmar o
convencimento do julgador.

2. A concessdo do beneficio da gratuidade da justica a
pessoa juridica exige a prova cabal da impossibilidade de
arcar com 0s encargos processuais, nos termos da Stimula
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481 do STJ, sendo que o processamento da recuperacao
judicial ou a existéncia de balango negativo ndo induzem
presuncao de hipossuficiéncia.

3. A revisdo das conclusdes das instincias ordinarias

acerca da capacidade financeira da empresa,
fundamentadas na analise de relatorios contabeis e na
manutencio de fluxo financeiro operacional vultoso,
encontra o6bice no oObice da Sumula 7 do STJ por
demandar reexame fatico-probatorio.

4. Recurso desprovido.

(REsp n. 2.208.799/SP, relator Ministro Raul Aratjo,
Quarta Turma, julgado em 30/3/2026, DJEN de 8/4/2026.
) (Destaquei.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INADMISSAO DE RECURSO
ESPECIAL. SUMULA 7 DO STJ. INDEFERIMENTO
DA CONCESSAO DA GRATUIDADE DE JUSTICA.
REEXAME DE PROVA. SUMULA 7 DO STI.
INVIAVEL REVER OS REQUISITOS SEM ANALISE
DOS FATOS. SUMULA 83 DO STJ. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao
que inadmitiu o recurso especial com fundamento no
enunciado de simula n® 7 do Superior Tribunal de Justica.
II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Suporta violagao dos artigos 8°, 98 e 99, §2° do CPC,
tendo em vista a possibilidade de analise dos requisitos
para concessao da gratuidade de justica.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo recorrida, ao indeferir o pedido de justica

gratuita, fundamentou-se em elementos concretos,
como a renda mensal da agravante, que supera trés
salarios minimos, e a existéncia de valores aplicados em
previdéncia privada, além da contratacio de advogado
particular. Esses aspectos foram considerados
suficientes para afastar a alegacido de hipossuficiéncia
econdmica, conforme entendimento consolidado pela
jurisprudéncia do Tribunal a quo, que adota critérios
objetivos para a concessdo do beneficio.

4. A pretensao de simples reexame de prova nao enseja
recurso especial, conforme estabelecido pela Simula 7
do STJ.

5. E inviavel rever o entendimento firmado pelas instincias
ordindrias acerca dos requisitos para a concessao da justica
gratuita sem a andlise dos fatos e das provas da causa.
(AgInt nos EDcl no AREsp 2815247 / RS, Relator Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA
TURMA, julgado 26/05/2025, DJEN 30/05/2025.)

6. O STJ tem reiteradamente decidido que a concessdo do
beneficio da gratuidade da justi¢a deve ser baseada em uma
avaliacdo concreta da possibilidade econdmica da parte
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postulante arcar com os Onus processuais, € ndo apenas em
declaragdes de hipossuficiéncia, a qual ndo possui
presungdo absoluta de veracidade.

7. A jurisprudéncia do STJ, conforme exemplificado na
Tese Jurisprudencial n® 150, sustenta que ndo é adequado
utilizar exclusivamente critérios objetivos para a concessao
do beneficio, devendo-se considerar o0 contexto
socioecondomico da parte.

7. Incidéncia dos enunciados de simula 7 e 83 do STJ.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo nao conhecido.

(AREsp n. 2.810.702/SP, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Terceira Turma, julgado em 13/10/2025, DJEN de
16/10/2025. ) (Destaquei.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
GRATUIDADE DE JUSTICA. PESSOA JURIDICA.
AUSENCIA DE PROVA DA HIPOSSUFICIENCIA
ECONOMICA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 13
DO STJ. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto por pessoa juridica contra
decisdo monocratica que conheceu do agravo e nao
conheceu do recurso especial, fundamentando-se na
auséncia de comprovagao suficiente da hipossuficiéncia
econdmica para a concessdao da gratuidade de justi¢a e na
impossibilidade de reexame do conjunto fatico-probatorio
(Stmula 7/STJ). A agravante alegou violagdo dos artigos
98 ¢ 99, § 2° do CPC, e divergéncia jurisprudencial. A
parte agravada, em contrarrazdes, pugnou pela manutencao
da decisdo, majoragdo dos honorarios advocaticios e
aplicagdo de multa por litigdncia de ma-f¢.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdes em discussao:

(1) determinar se a pessoa juridica agravante comprovou a
hipossuficiéncia econdmica apta a ensejar a concessdao da
gratuidade de justica;

(1) verificar a viabilidade do reexame de fatos e provas em
sede de recurso especial, considerando a Sumula 7/STJ; e
(ii1)) examinar a admissibilidade da divergéncia
jurisprudencial com base em acérdaos do mesmo tribunal
de origem, a luz da Stimula 13/STJ.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do STJ estabelece que a concessao do
beneficio de gratuidade de justiga a pessoa juridica
depende de comprovagdo robusta da precariedade da
situagao financeira, sendo inaplicavel qualquer presungao
de miserabilidade, conforme Stimula 481/STJ.

4. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que

os documentos apresentados (balanco patrimonial de
2019 e recibo de entrega de declaracdo de imposto de
renda) nio comprovaram satisfatoriamente a alegada
hipossuficiéncia econémica, afastando a possibilidade
de concessdo do beneficio. A revisio dessa conclusido
exigiria revolvimento do conjunto fatico-probatorio,
vedado pelo enunciado da Simula 7/STJ.
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5. Acordaos do mesmo tribunal de origem ndo configuram
dissidio jurisprudencial para fins de interposi¢cdo de recurso
especial, conforme Stimula 13/STJ.

6. Descaracteriza-se majoracdo dos honorarios de
sucumbéncia, nos termos do art. 85, § 11, do Cdodigo de
Processo Civil, uma vez que tal aumento somente seria
aplicavel caso houvesse honorarios previamente fixados na
instancia de origem, o0 que ndo ocorreu no presente caso.

7. Deixa de se aplicar a multa prevista no art. 1.021, § 4°,
do CPC, porquanto o recurso nao se configura como
manifestamente inadmissivel ou caracterizado por
litigancia temerdaria, tratando-se do regular exercicio do
direito de recorrer. IV. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

(AgInt no AREsp n. 2.697.868/RS, relator Ministro Carlos
Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TIJRS),
Terceira Turma, julgado em 24/2/2025, DIJEN de
28/2/2025. ) (Destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
PESSOA FISICA. INEXISTENCIA DE
HIPOSSUFICIENCIA  FINANCEIRA. REEXAME.
INVIABILIDADE. OBICE DA SUMULA N. 7/STJ.

1. A autodeclaracdo de hipossuficiéncia, realizada por
quem pretende ser beneficiario da justica gratuita, possui
carater relativo, admitindo-se a denegacdo, pelo juizo
competente, diante de provas dos autos em sentido
contrario. Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 915.526/MT,
relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 27/9/2016, DlJe
5/10/2016)

2. Aferir a condicdo de hipossuficiéncia ou de nao

hipossuficiéncia da parte recorrente demandaria o
reexame de todo o contexto fatico-probatério dos autos,
0 que é vedado a este Tribunal em vista do ébice da
Stimula n. 7 do STJ.

Agravo interno nao provido

(AgInt no AREsp n. 2.597.064/PR, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 23/9/2024,
DJe de 25/9/2024.) (Destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. GRATUIDADE DE JUSTICA. AUSENCIA
DE COMPROVACAO. ACORDAO RECORRIDO
BASEADO EM PREMISSAS FATICAS E
PROBATORIAS DOS AUTOS. REVISAO INVIAVEL.
SUMULA N. 7/STJ. DEMAIS DISPOSITIVOS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. E assente na jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica que a simples declaragdo de hipossuficiéncia da
pessoa natural, ainda que dotada de presung¢do iuris tantum,
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¢ suficiente ao deferimento do pedido de gratuidade de
justica, quando nao ilidida por outros elementos dos autos.
2. Consoante a conclusio adotada no acdrdao

recorrido, observa-se que a presuncdo relativa foi
afastada diante das peculiaridades do caso, de forma
que a decisdo sobre o indeferimento do beneficio se deu
no contexto do conjunto fatico-probatorio deste
processo. Sumula n. 7/STJ.

3. A auséncia do efetivo debate no acoérddo recorrido
acerca da matéria formulada nas razdes do recurso especial
caracteriza auséncia do indispenséavel prequestionamento, a
ensejar a inadmissdo do apelo extremo no ponto, nos
termos da Sumula 211/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.224.600/MG, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 27/3/2023,
DJe de 30/3/2023.) (Destaquei.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO FUNDADA EM TiTULO
EXTRAJUDICIAL. MATERIA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE. PEDIDO DE ASSISTENCIA
JUDICIARIA  GRATUITA. PESSOA  FISICA.
INDEFERIMENTO. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. E incabivel a apreciagio da matéria constitucional
abordada no recurso especial, sob pena de usurpagdo da
competéncia do eg. Supremo Tribunal Federal (CF,
art. 102, III).

2. Em se tratando de pessoa natural, a simples declaracao
de pobreza tem presun¢dao juris tantum, bastando, a
principio, o singelo requerimento para concessdo da
assisténcia judicidria gratuita.

Todavia, o beneficio pode ser indeferido quando o
magistrado se convencer, com base nos elementos
acostados aos autos, de que nao se trata de hipodtese de
miserabilidade juridica(CPC/2015, art. 99, §§ 2° e 3°).

3. Na hipotese, o eg. Tribunal a quo, considerando

aspectos da causa, como o objeto do litigio, divida
superior a quatrocentos mil reais, profissio do
requerente, assistido por advogado particular, além da
auséncia de juntada de documentos comprobatorios de
situacao financeira, quando instado a fazé-lo, nao
concedeu o beneficio sob o entendimento de nio estar
evidenciada a hipossuficiéncia do postulante.

4. Nesse contexto, tem-se que a pretensdo de alterar tal
entendimento, a fim de reconhecer a hipossuficiéncia do
agravante, demandaria reexame de matéria fatico-
probatoria, o que encontra 6bice na Simula 7 do STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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(AgInt no AREsp n. 2.212.207/RJ, relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, julgado em 6/3/2023, DlJe de
21/3/2023.) (Destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. GRATUIDADE DE
JUSTICA. PESSOA FISICA. ACORDAO AFIRMA QUE
EXISTE DUVIDA SOBRE A ALEGADA
HIPOSSUFICIENCIA. ALTERACAO DAS PREMISSAS
FATICAS. INVIABILIDADE. SUMULA 7 DO STIJ.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o magistrado pode
indeferir o pedido de assisténcia judicidria gratuita
verificando elementos que infirmem a hipossuficiéncia da
parte requerente, ¢ que demonstrem ter ela condigdes de
arcar com as custas do processo. Precedentes.

2. As instancias ordinarias, com base no conjunto

probatorio dos autos, e analisando as peculiaridades do
caso concreto, concluiram pela auséncia de
comprovacao da alegada hipossuficiéncia econdomica da
parte agravante. A alteracio dessa premissa
demandaria o reexame de fatos e provas, providéncia
vedada no ambito do recurso especial, nos termos da
Stimula 7/STJ .

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 1.444.702/RN, relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, julgado em 11/6/2019, DJe de
28/6/2019. ) (Destaquei.)

Por fim, quanto a alegada omissao persistente e violagdo do art. 99, § 4°, do
CPC, a tese nao se sustenta.

Como afirmado nas decisdes de minha lavra e também na origem, o
indeferimento da gratuidade ndo se deu com base exclusiva na contratagao de advogado
particular.

O acérdao do Tribunal de Justiga foi explicito ao afirmar que a contratagdo
de escritorio particular foi apenas uma das causas do indeferimento do beneficio. O
art. 99, § 4°, do CPC veda o indeferimento da benesse tdo somente em raziao da
contratacdo de advogado particular. Contudo, outras circunstancias foram consideradas
pela instincia de origem, sendo a razdo para o afastamento da presuncdo de veracidade
da declaragdo da pessoa fisica, acarretando, assim, no indeferimento do beneficio.

Assim, outros elementos foram considerados, de modo que nao
houve violagao do dispositivo legal.

Desse modo, o que os agravantes pretendem ¢ isolar um dos fundamentos,
desconsiderando os demais e, a partir dessa premissa restrita, construir a tese de

ilegalidade, o que ndo ¢ admissivel.
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Ademais, nao héa que se falar em negativa de prestacao jurisdicional, pois o
julgador ndo esta obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos invocados pela parte,
quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundamentar a decisao.

Nesse sentido, cito:

g. 1]\150 ha falar em omissio quando a decisao esta clara
e suficientemente fundamentada, resolvendo
integralmente a controvérsia. O julgador nao esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos
pelas partes, quando encontrar motivacio satisfatoria
para dirimir o litigio sobre os pontos essenciais da
controvérsia em exame.

3. No caso concreto, rever as conclusdes quanto a
existéncia de alteracdo contratual, com moratoria,
demandaria, necessariamente, reexame do conjunto fatico-
probatorio dos autos e do contrato firmado entre as partes,
o que ¢ vedado em razdo dos 6bices das Siimulas n.°s 5 ¢ 7
do STIJ.

4. A transagdo e a moratdria tém o efeito de exonerar os
fiadores que nao anuiram com o pacto. Incidéncia da
Stimula n.° 568 do STIJ.

5. Agravo interno improvido.

(AglInt nos EDcl no REsp n. 1.951.286/DF, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 5/6/2023, DJe
de 7/6/2023.) (Destaquei.)

Inexistentes, portanto, elementos novos a recomendar a alteragdo do
resultado do julgamento, a decisdo agravada deve ser mantida em sua integralidade.

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint nos EDcl no AREsp 2.997.075 / SP

Numero Registro: 2025/0270533-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10352894820228260602 1035289482022826060250000 1035289482022826060250001
20240000368528 20240000914959

Sesséo Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026
Relator do Agint nos EDcl

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : ATACADO VAROTTI DE ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA
AGRAVANTE : EDSON BISPO DA GAMA
ADVOGADO : CLAUDINEI VERGILIO BRASIL BORGES - SP137816

AGRAVADO :SC1 FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
NAO PADRONIZADOS

ADVOGADOS : TIAGO MENDES ANTUNES - MG138830
TALES MENDES ANTUNES - MG158093
GUSTAVO AGUIAR SANTOS - MG214435
EVERTON OLIVEIRA LEITE - MG239479

INTERES. : COOPERATIVA DE CREDITO COOPLIVRE

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAQOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
CONTRATOS BANCARIOS
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AGRAVANTE : ATACADO VAROTTI DE ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA
AGRAVANTE : EDSON BISPO DA GAMA
ADVOGADO : CLAUDINEI VERGILIO BRASIL BORGES - SP137816
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AGRAVADO :SC1 FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
NAO PADRONIZADOS

ADVOGADOS : TIAGO MENDES ANTUNES - MG138830
TALES MENDES ANTUNES - MG158093
GUSTAVO AGUIAR SANTOS - MG214435
EVERTON OLIVEIRA LEITE - MG239479

INTERES. : COOPERATIVA DE CREDITO COOPLIVRE

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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