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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N¢2 2988773 - CE
(2025/0257191-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

AGRAVADO . FRS

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. OBICES SUMULARES.
NECESSIDADE DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. REEXAME DE
FATOS E PROVAS VEDADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo érgéo acusador contra
decisdo monocratica que conheceu do agravo em recurso especial
para negar provimento ao recurso especial, ante a incidéncia da
Stmula n. 7/ST]J.

2. Na origem, condenacao pelo crime do art. 217-A do
Codlgo Penal, em continuidade delitiva (art. 71 do CP) e com
incidéncia do art. 234-A, III, do CP seguida de absolvicao em
apelacao pelo Tribunal local, com fundamento em distinguishing
da Sumula n. 593/ST], reconhecendo relacionamento afetivo
estavel, consentimento familiar e protecao a entidade familiar
constituida.

3. Recurso especial do drgao acusador inadmitido com base
na Sumula n. 83/ST], por alinhamento do acérddo estadual a
orientacdo excepcional desta Corte; agravo em recurso especial
conhecido para negar provimento ao recurso especial em razao do
Obice da Sumula n. 7/STJ; irresignacao por meio do presente

agravo regimental.

II. Questao em discussao

2. A questao em discussao consiste em saber se: (i) houve
impugnacao especifica dos fundamentos da decisao que obstou o
agravo em recurso especial, a afastar a incidéncia da Sumula n.
182/ST] e permitir o conhecimento do agravo regimental; e (ii) é
possivel, em sede de recurso especial, reformar acordao
absolutério proferido com base em peculiaridades fatico-
probatdrias sem incidir no vedado reexame do conjunto de fatos e
provas (Sumula n. 7/STJ]), inclusive dlante de distinguishing
aplicado pelo Tribunal de origem em relagdo a Stmula n. 593/ST]
e ao Tema Repetitivo n. 918/ST]J.

ITI. Razoes de decidir

4. O agravante nao demonstrou impugnacao especifica e
analitica dos fundamentos da decisdo agravada, limitando-se a
reiterar razoes pretéritas sem afastar os Obices processuais
apontados; incidéncia do entendimento consolidado na Stumula n.
182/ST]J, que impede o conhecimento do agravo regimental.
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5. A pretensdo de restabelecimento do édito condenatoério
exige amplo revolvimento do acervo fatico-probatdrio, providéncia
vedada em sede de recurso especial pela Simula n. 7/ST].

6. O Superior Tribunal de Justica nao se presta ao
rejulgamento da causa, sendo o recurso especial destinado a
uniformizacao da interpretacao da lei federal, nao constituindo
terceira instancia recursal.

7. A revisao de condenacao ou absolvicao em sede
extraordinaria configura medida excepcional, somente cabivel
ante flagrante ilegalidade ou desproporcionalidade manifesta,
hipéteses nao verificadas no caso.

IV. Agravo regimental nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, nao conhecer
do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

AGRAVADO . FRS

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
ESTUPRO DE  VULNERAVEL. OBICES SUMULARES.
NECESSIDADE DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. REEXAME DE
FATOS E PROVAS VEDADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto pelo 6érgao acusador contra
decisdao monocratica que conheceu do agravo em recurso especial
para negar provimento ao recurso especial, ante a incidéncia da
Stmula n. 7/ST].

2. Na origem, condenacao pelo crime do art. 217-A do
Cédigo Penal, em continuidade delitiva (art. 71 do CP) e com
incidéncia do art. 234-A, III, do CP, seguida de absolvicao em
apelacao pelo Tribunal local, com fundamento em distinguishing
da Sumula n. 593/ST], reconhecendo relacionamento afetivo
estavel, consentimento familiar e protecao a entidade familiar
constituida.

3. Recurso especial do 6rgao acusador inadmitido com base
na Sumula n. 83/ST], por alinhamento do acdérdao estadual a
orientacao excepcional desta Corte; agravo em recurso especial
conhecido para negar provimento ao recurso especial em razao do
Obice da Sumula n. 7/STJ; irresignacao por meio do presente
agravo regimental.

II. Questao em discussao

2. A questao em discussao consiste em saber se: (i) houve
impugnacao especifica dos fundamentos da decisao que obstou o
agravo em recurso especial, a afastar a incidéncia da Sumula n.
182/ST] e permitir o conhecimento do agravo regimental; e (ii) é
possivel, em sede de recurso especial, reformar acdérdao
absolutéorio proferido com base em peculiaridades fatico-
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probatérias sem incidir no vedado reexame do conjunto de fatos e
provas (Sumula n. 7/STJ]), inclusive diante de distinguishing
aplicado pelo Tribunal de origem em relagao a Stimula n. 593/ST]
e ao Tema Repetitivo n. 918/ST].

ITI. Razoes de decidir

4. O agravante nao demonstrou impugnacao especifica e
analitica dos fundamentos da decisao agravada, limitando-se a
reiterar razoes pretéritas sem afastar os Obices processuais
apontados; incidéncia do entendimento consolidado na Stmula n.
182/ST]J, que impede o conhecimento do agravo regimental.

5. A pretensdo de restabelecimento do édito condenatoério
exige amplo revolvimento do acervo fatico-probatério, providéncia
vedada em sede de recurso especial pela Simula n. 7/ST].

6. O Superior Tribunal de Justica nao se presta ao
rejulgamento da causa, sendo o recurso especial destinado a
uniformizacao da interpretacao da lei federal, nao constituindo
terceira instancia recursal.

7. A revisao de condenacao ou absolvicao em sede
extraordinaria configura medida excepcional, somente cabivel
ante flagrante ilegalidade ou desproporcionalidade manifesta,
hipoteses nao verificadas no caso.

IV. Agravo regimental nao conhecido.
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pelo Ministério Publico
contra decisao desta Relatoria que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial, ante a incidéncia da Sumula n? 7/ST]. (fls.
437-440).

Na origem, o agravante F. R. S. foi denunciado e condenado pelo
Juizo da Vara Unica de Bela Cruz/CE a pena de 12 anos de reclusdo, em
regime inicial fechado, pela pratica do crime de estupro de vulneravel em
continuidade delitiva (art 217-A c/c art. 71 e art. 234-A, III, do CP), por ter
mantido conjuncao carnal com a menor M. J. V. (12 anos a epoca),
resultando em gravidez e no nascimento de uma filha (fls. 177-185). Em
sede de apelacdo, a 12 Camara Criminal do TJCE deu provimento ao recurso
defensivo para absolver o réu. O Tribunal de origem acolheu a tese de
atipicidade material da conduta por meio de distinguishing da Stumula n®
593/ST], assentando-se no consentimento da menor e de seus familiares, no
relacionamento afetivo estdvel e na necessidade de protecao a entidade
familiar constituida. Irresignado, o Parquet interpos Recurso Especial (fls.
336-352), apontando violagao ao art. 217-A do Cdédigo Penal. Sustentou, em
sintese, o descabimento da distingédo efetuada, uma vez que o consentimento
da vitima e a posterior constituicdao de familia ja foram rechacados como
causas de exclusao da tipicidade pelo Tema Repetitivo n? 918 e pela Sumula
n? 593 do STJ, invocando ainda a vedagao ao retrocesso social e a
irrenunciabilidade de direitos fundamentais. O recurso especial foi
inadmitido na origem com fulcro na Simula n? 83/ST], sob o fundamento de
que o acérdao estadual alinhou-se a orientacdao excepcional desta Corte
Superior, que admite o distinguishing quando a aplicacdao da pena violar o
melhor interesse da crianca e a integridade da familia estabelecida,
ensejando a interposicdao do presente agravo (fls. 368-373). Ato continuo,
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manejou-se Agravo em Recurso Especial (AREsp), o qual foi conhecido, mas
para negar provimento ao recurso especial, ante a incidéncia da Stmula n®
7/ST], ensejando a presente irresignacao.

Nas razoes do presente agravo interno, o Ministério Publico
Estadual defende, preliminarmente, o afastamento dos Obices sumulares
apontados na decisao de inadmissibilidade. No que concerne a Sumula n®
7/ST], argumenta que a pretensado recursal prescinde do reexame do acervo
fatico-probatodrio, limitando-se a mera revaloracdo juridica de fatos
incontroversos delineados no acordédo recorrido, quais sejam, a pratica de
conjungdo carnal entre o réu (19 anos) e a menor (12 anos), da qual
sobreveio gravidez e subsequente unido familiar. Quanto a Sdmula n¢
83/ST], o agravante assenta que o entendimento do Tribunal de origem
destoa frontalmente da jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior,
cristalizada na Sumula n® 593 e no Tema Repetitivo n? 918/ST], que
consagram a natureza absoluta da vulnerabilidade e a irrelevancia do
consentimento da vitima ou da existéncia de relacionamento amoroso para a
configuracdo do tipo penal No mérito, sustenta que o distinguishing
promovido na origem, calcado na grav1dez e na posterior constituicao de
nucleo familiar, extrapola a atividade jurisdicional, operando indevida
abolitio criminis por via judicial. Discorre, ainda, que a chancela de tal
excludente viola o dever de protecao 1ntegra1 a crianga e o principio da
dignidade da pessoa humana (arts. 19, III, e 227 da CF/88). Pugna, ao final,
pela reconsideragdo da decisao monocratica para que seja restabelecido o
édito condenatorio ou, subsidiariamente, pelo conhecimento e provimento
do recurso pelo érgao coleglado inclusive para fins de prequestionamento.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento
do agravo regimental (fls. 484-489), assim ementado:

PROCESSUAL PENAL. ABSOLVICAO PELOS CRIMES
PREVISTOS NOS ARTS. 217-A, C/C ART. 234-A, INCISO III,
AMBOS DO CODIGO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA
DECISAO QUE NAO CONHECEU DO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. 1. A auséncia de impugnacao especifica dos
fundamentos da decisdo que nao conheceu do agravo em recurso
especial enseja o nao conhecimento do agravo regimental, em
razao do débice previsto na Simula n? 182/ST]. 2. Parecer pelo nao
conhecimento do agravo regimental.

E o relatério.

VOTO

A decisdao ora agravada, proferida por esta Relatoria, estd assim
fundamentada (fls. 437-440):

No que tange a admissibilidade recursal, observo que o agravo
em recurso especial deve ser conhecido, porquanto efetivamente o
agravante impugnou todos os termos da decisdo que inadmitiu o
recurso especial na origem. Passo, assim, a analise do recurso
especial. O Tribunal de origem, a quem cabe a analise das
questdes fatico-probatorias dos autos, reconheceu, de forma
fundamentada, a inexisténcia de elementos de prova suficientes
para embasar a condenacgao do recorrido pelo crime do art. 217-A
do Cdédigo Penal, dadas as peculiaridades do caso concreto, nos
termos seguintes (fls. 316-318): [...] Verifica-se que, no caso em
exame, o Tribunal de Justig:a conferiu provimento ao apelo
defensivo, destacando que, "apesar de terem ocorrido conjuncoes
carnais entre o apelado e a menor, quando esta tinha menos de 14
anos de idade, os dois conseguiram estruturar uma familia, viver
em harmonia, cuidar de sua filha, sendo evidente ainda que
possuem um carinho muito grande um pelo outro, a indicar que
mantinham um relacionamento amoroso estavel, com vistas a um

Documento eletrénico VDA57776882 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 18/06/2026 13:27:18
Codigo de Controle do Documento: 4ecaa9d0-be20-4b07-ad4al-bfbcd8083447



compromisso futuro, sem nenhuma intencao de aviltar sua
dignidade sexual" (fl. 318). Conforme consignado pela Corte a quo,
a presuncao de vulnerabilidade absoluta prevista no art. 217- A,
do Codigo Penal pode ser relativizada em situagdes excepcionais,
desde que comprovada a constituicdo da entidade familiar estavel
e ausentes indicios de violéncia, coagao ou exploracao sexual,
como ocorre no presente caso. A decisdo recorrida reconheceu
que, no caso em analise, a aplicagdo da norma penal nédo €
adequada nem necessaria, além de se mostrar injusta, pois sua
incidéncia resultaria em uma violagdo de direitos mais grave do
que a propria conduta que se pretende punir. No presente caso,
observa-se que a Corte de origem apresentou fundamentagao
juridica adequada, demonstrando, de maneira clara e coerente, a
inexisténcia de provas suficientes para sustentar a condenacao do
recorrente pelo crime sexual que lhe foi imputado, razao pela qual
decidiu pela sua absolvicao. Constata-se que a conclusao do
acérdao recorrido esta calcada nas premissas faticas e probatérias
acostadas aos autos, de maneira que rever o entendimento da
Corte local demandaria reexame do conjunto fatico-probatdrio, o
que encontra Obice na Sumula 7/ST]. De fato, a analise da
pretensao condenatoria trazida pelo recorrente reclamaria
reavaliacdo de todo o conjunto fatico e probatorio, providéncia
inadmissivel nesta via. Para infirmar o que resultou decidido pelo
Tribunal de origem, seria necessario amplo revolvimento de fatos
e provas, procedimento vedado em sede de recurso espemal ante
0 Obice da Sumula n. 7 desta Corte. E cedico que "o Superior
Tribunal de Justica néo é terceira instancia revisora ou Corte de
apelacdo sucessiva. O recurso especial € excepcional, de
fundamentacgdo vinculada, com forma e conteudo proprios, que se
destina a atribuir a adequada interpretacao e uniformizagao da lei
federal, e nao ao rejulgamento da causa, a moda de recurso
ordinério ou de apelagcao, sob pena de se tornar uma terceira
instancia recursal" (AgRg no AREsp n. 2.409.008/SP, relator
Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT),
Sexta Turma, julgado em 13/8/2024, DJe de 16/8/2024). Desse
modo, néo se verifica neste caso qualquer violacéo a lei federal ou
a interpretacdo de jurisprudéncia a amparar as pretensdes de
reforma do Acérdao de origem. Ante o exposto, conheco do agravo
para negar provimento ao recurso especial.

Em que pese o esforco argumentativo do agravante, as razoes do
presente agravo interno nao logram éxito em demonstrar a efetiva e
especifica refutacdo dos fundamentos que lastrearam a decisdo de
inadmissibilidade. A mera alegacédo de que as razdes ndo sao genéricas ou
de que nédo se pretende o reexame de provas (Sumula 7/ST]) revela-se
insuficiente, pois carece de substancialidade dialética. Ndo basta a parte
afirmar que impugnou; é imperativo que demonstre, de forma analitica,
como e por que os Obices processuais apontados nao se aplicariam ao caso
concreto.

No presente agravo, o recorrente reitera as razoes do recurso
anterior, sem afastar os fundamentos da decisdo que obstou o agravo em
recurso especial. A auséncia de confronto direto com os 6bices erigidos pelo
Tribunal de origem impede o conhecimento do recurso, atraindo, por
analogia, a incidéncia do Obice previsto na Sumula 182 desta Corte
Superior.

Pelo exposto, a decisao proferida por esta Relatoria deve ser
integralmente mantida. Esta, acertadamente, destacou que o Tribunal de
origem, soberano na analise das premissas Fatico- -probatérias, absolveu o
recorrido com esteio nas peculiaridades do caso concreto. Extrai-se do
acérdao impugnado que, 'apesar de terem ocorrido conjungoes carnais entre
o apelado e a menor, quando esta tinha menos de 14 anos de idade, os dois
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conseguiram estruturar uma familia, viver em harmonia, cuidar de sua filha
(...) mantendo um relamonamento amoroso estavel, com vistas a um
compromisso futuro, sem nenhuma intencao de aviltar sua dignidade sexual'
(fl. 318). A Corte a quo chancelou a possibilidade de relativizagao da
vulnerabilidade prevista no art. 217-A do Coédigo Penal em cenarios
ultraexcepcionais, desde que solidificada a entidade familiar e ausente
qualquer indicio de coacdo, violéncia ou exploracdo de assimetria. Sob essa
Otica, ponderou-se que a incidéncia cega da sangdo penal revelar-se-ia
1nadequada e contraproducente, ensejando violagdo de direitos mais grave a
propria vitima e a sua filha do que a conduta que se pretendia punir.

Assim, infirmar as conclusoes do Tribunal local para restabelecer o
édito condenatdrio exigiria, de forma indissociavel, o amplo revolvimento do
acervo de fatos e provas que instruem os autos, prov1den01a manifestamente
;?g%da na via estreita do recurso especial, a teor do 6bice da Stumula n®

Portanto, as pretensoes formuladas pelo agravante encontram
Obice na firme Jurlsprudenc1a deste Superior Tribunal de Justica, revelando-
se manifestamente improcedentes. Nesse contexto, a alteracao das
conclusoes do acérdao recorrido para fins de restabelecimento da
condenagao, inevitavelmente, exige o reexame aprofundado do acervo
fatico-probatorio, prov1den01a vedada em sede de recurso especial,
conforme a inteligéncia da Sumula 7/ST]. Nesse sentido destaco o recente
entendimento desta Turma:

“DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. CRIME DE
ESTUPRO DE VULNERAVEL. INSUFICIENCIA DE PROVAS.
ACORDAO ABSOLUTORIO. REVISAO. INDEVIDO
REVOLVIMENTO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
PROVIDO. I. Caso em exame 1. Agravo regimental interposto
contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para dar
provimento ao recurso especial ministerial, reformando o acérdéo
absolutério do Tribunal de Justica de Minas Gerais e determinando
o restabelecimento da condenagdo imposta em primeiro grau pelo
crime de estupro de vulnerdvel. 2. O Tribunal de Justica de Minas
Gerais, em grau recursal, absolveu o acusado com fundamento no
art. 386 VII, do Cddigo de Processo Penal, aplicando o principio in
dubio pro reo, por entender que as provas eram insuficientes para
a condenagéo.II. Questao em discussao 3. A questdao em discussao
consiste em saber se a condenagao do acusado pelo crime de
estupro de vulneravel pode ser mantida com base em provas
consideradas frageis e insuficientes pelo Tribunal de origem, sem
que ocorra reexame do acervo fatico-probatdrio, vedado pela
Stumula n. 7/ST].4. H4 também a questdo de saber se a palavra da
vitima, nao colhida sob o crivo do contraditério, pode ser
considerada como elemento de prova suficiente para a
condenacao. III. Razoes de decidir 5. O Tribunal de Justica de
Minas Gerais constatou fragilidades significativas nas provas,
comprometendo a seguranca necessdaria para uma condenagdo
criminal, aplicando corretamente o principio in dubio pro reo.6. A
inexisténcia de depoimento judicial da vitima, colhido sob o crivo
do contraditorio, impede a valoracao da palavra da vitima como
elemento de prova idoneo.7. A analise do conjunto probatdrio
revela a existéncia de duvida razoavel quanto a autoria do crime, o
que impoe a manutencao da absolvigao pelo principio in dubio pro
reo. IV. Dispositivo e tese 8. Agravo regimental provido para
manter o acordao absolutério do Tribunal de Justica de Minas
Gerais.Tese de julgamento: "1. A condenagdo criminal deve estar
fundamentada em provas robustas e inequivocas. 2. A inexisténcia
de depoimento judicial da vitima, colhido sob o crivo do
contraditorio, impede a valoragéo da palavra da vitima como
elemento de prova idoneo. 3. A aplicacao do principio in dubio pro
reo é correta quando héd duvida razoavel quanto a autoria do
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crime".Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 386, VII; CPP, art.
155; CP, art. 217-A.Jurisprudéncia relevante citada: ST], AGRg no
HC 854.563/RO, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 30.10.2023; ST]J, AgRg no AREsp
2.315.553/MG, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 19.09.2023. (STJ - AgRg no AREsp: 00000000000002265143
MG 2022/0389753-5, Relator: Ministra DANIELA TEIXEIRA, Data
de Julgamento: 03/06/2025, T5 - QUINTA TURMA, Data de
Publicacao: DJEN 02/07/2025).”

Além do mais, cumpre destacar que, segundo a jurisprudéncia
consolidada desta Corte, a revisao da condenacao ou absolvicao em sede
extraordinaria é medida excepcional, admitida apenas diante de flagrante
ilegalidade ou desproporcionalidade manifesta — hipdteses nao verificadas
nos autos.

Ante o exposto, nao conhego do agravo regimental.
E o voto.
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101682920248060050 300781820198060050 82020000262354

EM MESA JULGADO: 16/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
AGRAVADO : FRS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO CEARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

AGRAVADO : FRS ) )

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO CEARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, n&o conheceu do agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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