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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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AgInt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N¢2 2939595 - R]
(2025/0180706-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : MARCOS VINICIOS MARQUES FAGUNDES

ADVOGADO : SANDRO GOMES DOS SANTOS - RJ144197

AGRAVADO : JOSE LUIZ DA SILVA FLOR

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA.
INDEFERIMENTO DA INICIAL NA ORIGEM. UTILIZACAO COMO SUCEDANEO
RECURSAL PARA REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AUSENCIA DE VIOLACAO MANIFESTA A NORMA JURIDICA. DECISAO
MANTIDA.

1. A acéo rescisoria nao se presta a funcionar como nova instancia de recurso para a
corregcdo de eventual injustica da decisdo ou para a reapreciacdo de provas ja
analisadas na agao originaria. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite o
indeferimento liminar da peticdo inicial quando evidente sua utilizagdo como sucedaneo
de recurso.

2. A pretensao de rescindir o julgado com base em alegado erro de fato e violagéo
manifesta de norma juridica, quando, em verdade, busca-se a revaloragao do conjunto
fatico-probatodrio, como laudos periciais e depoimentos testemunhais, encontra ébice na
Sumula 7 do STJ.

3. A constatacao de que a demanda rescisoria, em sua esséncia, visa a rediscussao do
mérito da causa originaria constitui fundamento suficiente para o indeferimento da
peticdo inicial, tornando prejudicada a analise pormenorizada das demais teses de
merito que a parte pretendia ver reexaminadas.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.
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Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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(2025/0180706-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : MARCOS VINICIOS MARQUES FAGUNDES

ADVOGADO : SANDRO GOMES DOS SANTOS - RJ144197

AGRAVADO : JOSE LUIZ DA SILVA FLOR

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA.
INDEFERIMENTO DA INICIAL NA ORIGEM. UTILIZACAO COMO SUCEDANEO
RECURSAL PARA REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. AUSENCIA DE VIOLACAO MANIFESTA A NORMA JURIDICA. DECISAO
MANTIDA.

1. A acgao rescisoéria ndo se presta a funcionar como nova instancia de recurso para a
corregao de eventual injustica da decisdo ou para a reapreciacdo de provas ja
analisadas na agao originaria. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite o
indeferimento liminar da petigéo inicial quando evidente sua utilizagdo como sucedaneo
de recurso.

2. A pretensao de rescindir o julgado com base em alegado erro de fato e violagcao
manifesta de norma juridica, quando, em verdade, busca-se a revaloragao do conjunto
fatico-probatodrio, como laudos periciais e depoimentos testemunhais, encontra ébice na
Sumula 7 do STJ.

3. A constatagdo de que a demanda rescisoria, em sua esséncia, visa a rediscussédo do
mérito da causa originaria constitui fundamento suficiente para o indeferimento da
peticdo inicial, tornando prejudicada a analise pormenorizada das demais teses de
meérito que a parte pretendia ver reexaminadas.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MARCOS VINICIOS MARQUES
FAGUNDES contra decisao singular desta relatoria (fls. 1659-1661), que rejeitou os
embargos de declaragado opostos em face de decisdo anterior que negou provimento ao
agravo em recurso especial.

Em suas razdes (fls. 1666-1706), o agravante sustenta que a decisdo
agravada incorreu nos mesmos vicios de omissao que apontara em seus embargos de
declaracdo. Reitera que a agao rescisoria ndo poderia ter sido indeferida liminarmente,
pois as hipéteses de cabimento invocadas, como dolo, prova falsa e violagdo manifesta
de norma juridica, exigiriam a devida instrugdo probatoria e analise de mérito, ndo se
confundindo com mero reexame de provas vedado pela Sumula 7/STJ. Argumenta que
a jurisprudéncia citada na decisdo agravada n&o se aplica ao caso, pois nao abrange
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todas as hipdteses de cabimento da agao rescisoria. Insiste que a auséncia de analise
da peticdo que juntou a certiddo de 6bito do caseiro configura manifesta violagédo ao
contraditorio, e que o argumento de que a constatagdo do uso da rescis6ria como
sucedaneo do recurso prejudica a analise das demais teses € equivocado e contrario
ao principio da primazia do mérito. Requer, por fim, a reconsideracdo da decisao ou o
provimento do agravo interno para que o recurso especial seja conhecido e provido.

N&o foi apresentada impugnacéo (certidao de fl. 1707).

E o relatorio.

vOoTO

O agravo interno ndo merece provimento. Os argumentos apresentados pela
parte agravante sao insuficientes para infirmar a decisdo agravada, que deve ser
mantida por seus proprios fundamentos.

A controvérsia tem origem em agao resciséria ajuizada por MARCOS
VINICIOS MARQUES FAGUNDES com o objetivo de desconstituir acérddo proferido
em acgéo de reintegracédo de posse. O Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
indeferiu a peticéo inicial da rescisoria, ao fundamento de que a demanda configurava
mero sucedaneo do recurso, por meio do qual se pretendia o reexame de matéria
fatico-probatoria ja acobertada pela coisa julgada.

Interposto recurso especial, a Terceira Vice-Presidéncia do Tribunal de
origem ndo o admitiu, aplicando, entre outros, o ébice da Sumula 7/STJ. Seguiu-se a
interposicdo de agravo em recurso especial, ao qual foi negado provimento por esta
relatoria em deciséo singular (fls. 1627-1634), mantida apds a rejeicdo dos embargos
de declaracéo (fls. 1659-1661).

O presente agravo interno volta-se contra esta ultima decis&o.

A decisdo agravada, ao rejeitar os embargos de declaragdo, foi clara ao
consignar que a pretensao do agravante, desde a origem, é a rediscussdo do mérito da
causa possessoria, utilizando a acéo rescisoria como uma indevida terceira instancia de
julgamento. Conforme destacado, a constatagdo de que a agao rescisoria foi utilizada
como sucedaneo do recurso € fundamento suficiente para a manutencao do acérdao
que indeferiu a petigao inicial, tornando prejudicada a analise aprofundada de cada uma
das teses de mérito que o embargante pretendia ver reexaminadas.

O agravante insiste que as hipdteses de dolo (art. 966, Ill, do CPC) e de
prova falsa (art. 966, VI, do CPC) exigiriam, por si sés, a instru¢do probatéria e a
analise de mérito da rescisoria. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
contudo, é firme no sentido de que, mesmo nessas hipoteses, a agao rescisoria nao
pode servir de pretexto para contornar a autoridade da coisa julgada e reabrir a
discussao sobre o acerto da valoragao das provas feita na agao originaria.

No caso, o Tribunal de origem, ao analisar a peti¢cao inicial, entendeu que as
alegacoes de dolo e prova falsa nao se sustentavam como fundamentos auténomos,
mas sim como artificios para provocar novo julgamento sobre a posse da area em

Documento eletrénico VDA57578310 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA ISABEL DINIZ GALLOTTI RODRIGUES Assinado em: 11/06/2026 13:21:26
Codigo de Controle do Documento: c2b466bd-7c7a-401e-8c9a-3d063al8c5be



litigio, 0 que é vedado. A decisdo agravada, por sua vez, confirmou o acerto dessa
conclusao, alinhada a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que admite o
indeferimento liminar da peticdo inicial da agdo resciséria quando evidentes sua
manifesta improcedéncia ou inadequacgao, como na hipotese de sua utilizagdo como
sucedéaneo do recurso.

Nesse sentido, os precedentes citados na decisdo que conheceu do agravo
para negar provimento ao recurso especial sdo inteiramente aplicaveis a espécie, pois
tratam justamente da impossibilidade de se utilizar a via rescisoria para reexame de
fatos e provas:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL ACAO RESCISORIA
DECISAO MONOCRATICA QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA DO DEMANDANTE.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, a viabilidade da acao resciséria
por ofensa a disposicdo de lei pressupde violacado direta da literalidade da norma
juridica.

1.1. Rever a concluséo do Tribunal a quo acerca da auséncia dos requisitos legais
para a procedéncia da agao rescisoria, no caso em analise, demandaria o reexame
de provas, providéncia que encontra ébice na Sumula 7 desta Corte Superior.

"E possivel indeferir se liminarmente a peticéo inicial de ac&o resciséria quando for
verificado o seu descabimento de plano, a exemplo da utilizagdo indevida do
instrumento como sucedaneo recursal ou da flagrante inexisténcia de violagao
manifesta de norma juridica" (Agint no AREsp n. 1.186.603/DF, relator Ministro
Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 11/10/2021, DJe de
15/10/2021)

Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.179.788/MS, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 6/3/2023, DJe de 10/3/2023).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. INDEFERIMENTO LIMINAR. IMPOSSIBILIDADE DE UTILIZACAO
COMO SUCEDANEO RECURSAL. REEXAME DE FATOS E PROVAS. RECURSO
DESPROVIDO. (...)

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é firme no sentido de que a agao
rescisoéria nao pode ser utilizada como sucedaneo recursal, sendo cabivel apenas
em hipoteses excepcionais, previstas no art. 966 do Cadigo de Processo Civil, ndo
fazendo as vezes de recurso de apelagdo nao conhecido pelo Tribunal local porque
deserto.

(...)

O erro de fato, para justificar a agdo rescisoria, pressupde que a decisao tenha
admitido fato inexistente ou considerado inexistente fato efetivamente ocorrido, sem
controvérsia ou pronunciamento judicial a respeito.

A pretensao de reexame de matéria fatico probatéria esbarra no 6bice da Sumula 7
do STJ, que veda o reexame de fatos e provas em sede de recurso especial.
Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

(AREsp n. 1.919.704/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em
24/11/2025, DJe de 3/12/2025).

A alegacao de que a petigdo que juntou a certiddo de obito do caseiro (fls.
754-755 do processo original) nunca foi apreciada, configurando manifesta violagado de
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norma juridica, também se insere no contexto de reexame de prova. A valoragdo de um
documento, ou a omissdo em sua analise, dentro de um universo probatério complexo
que inclui laudo pericial e inspecgédo judicial, € matéria tipica de mérito da causa
originaria, ndo suscetivel de ser revista por meio de agao rescisoria fundada no art. 966,
V, do CPC, que exige violacdo direta, clara e literal a norma.

Da mesma forma, n&o prospera a alegagao de que a decisdo agravada seria
omissa por nado ter analisado o mérito de todas as hipdéteses de cabimento da
rescisoria. Como afirmado na decisdo que rejeitou os embargos de declaragao (fls.
1659-1661), a constatacdo do uso da via rescisoria como sucedaneo do recurso é
fundamento que, por si sO, prejudica a analise das demais teses, pois revela a
inadequacao da propria acao.

Por fim, os supostos equivocos na mengao a atuacédo da Defensoria Publica
ou na analise das peticdes de chamamento do feito a ordem, conforme ja esclarecido
na decisdo agravada, constituem meras irregularidades administrativas ou questdes
incidentais que ndo possuem o condao de alterar o resultado do julgamento, centrado
na manifesta improcedéncia da agao rescisoéria.

Desse modo, ndo tendo o agravante apresentado argumentos habeis a
desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, esta deve ser mantida.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint nos EDcl no AREsp 2.939.595/ RJ

Numero Registro: 2025/0180706-0 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00032909820018190061 00189603320228190000 189603320228190000 202524504865
32909820018190061

Sesséo Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026
Relator do Agint nos EDcl

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : MARCOS VINICIOS MARQUES FAGUNDES
ADVOGADO : SANDRO GOMES DOS SANTOS - RJ144197
AGRAVADO : JOSE LUIZ DA SILVA FLOR

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - POSSE - ESBULHO / TURBAGAO / AMEAGA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARCOS VINICIOS MARQUES FAGUNDES
ADVOGADO : SANDRO GOMES DOS SANTOS - RJ144197
AGRAVADO : JOSE LUIZ DA SILVAFLOR

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Documento eletronico VDA57903424 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 23/06/2026 01:58:55
Codigo de Controle do Documento: 4b7f3acc-e272-451f-8b20-df10701c196¢c



Brasilia, 22 de junho de 2026
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