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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2937933 - SP

RELATORA
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

(2025/0175708-4)

MINISTRA DANIELA TEIXEIRA

TRADITIO COMPANHIA DE SEGUROS

LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA MENEZES
MG111202

LOYANNA DE ANDRADE MIRANDA MENEZES
SP398091

SILVANA MARTILIANO DA SILVA
LOURIVAL ARTUR MORI - SP106527
ANDREIA LIMA HERNANDES BARBOSA - SP386075

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. ILEGITIMIDADE ATIVA. PRECLUSAO. SEGURO
GARANTIA JUDICIAL. INCIDENCIA DE OBICES

SUMULARES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que nao conheceu do
agravo em recurso especial, em demanda de cumprimento de
sentenga envolvendo seguro garantia judicial, multa do art. 523
do CPC, alegagbes de incompeténcia da Justiga Estadual,
ilegitimidade ativa e correcdo monetaria sobre multa decendial.

2. A parte agravante sustenta a suficiéncia da fundamentacéo do
especial, a ndo incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ, e postula: (i)
reconhecimento da possibilidade de exame de incompeténcia da
Justica Estadual e de ilegitimidade ativa; (ii) equiparacdo do
seguro garantia judicial ao depdsito em dinheiro para afastar a
multa do art. 523 do CPC; e (iii)) afastamento da corregcéo
monetaria sobre multa decendial a luz dos arts. 412 e 413 do
Cadigo Civil.

II. Questdo em discusséao

3. A questao em discussao consiste em saber se o agravo interno
deve ser provido para viabilizar o conhecimento do agravo em
recurso especial, afastando os obices de deficiéncia de
fundamentacdo (Sumula 284/STF), e de necessidade de
reexame de provas e de clausulas contratuais (Sumulas 5 e
7/STJ)..

Ill. Razdes de decidir
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4. Ha deficiéncia de fundamentagao nas razdes do especial, pois
a mera indicacido de dispositivos legais ndao evidencia, de modo
objetivo e convincente, a violagdo ou negativa de vigéncia
atribuida ao acérdao recorrido, atraindo a Sumula 284/STF.

5. O conhecimento das teses recursais demanda reexame do
acervo fatico-probatério e interpretacdo de clausulas contratuais,
providéncias vedadas em recurso especial, conforme as Sumulas
5e 7/STJ.

IV. Dispositivo

7. Agravo interno nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo
Villas Boas Cueva e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUNDAMENTACAO

DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. ILEGITIMIDADE ATIVA. PRECLUSAO. SEGURO
GARANTIA JUDICIAL. INCIDENCIA DE OBICES

SUMULARES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, em demanda de cumprimento de
sentenga envolvendo seguro garantia judicial, multa do art. 523
do CPC, alegagcbes de incompeténcia da Justica Estadual,
ilegitimidade ativa e corregdo monetaria sobre multa decendial.

2. A parte agravante sustenta a suficiéncia da fundamentacéo do
especial, a ndo incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ, e postula: (i)
reconhecimento da possibilidade de exame de incompeténcia da
Justica Estadual e de ilegitimidade ativa; (ii) equiparacdo do
seguro garantia judicial ao deposito em dinheiro para afastar a
multa do art. 523 do CPC; e (iii) afastamento da corregéo
monetaria sobre multa decendial a luz dos arts. 412 e 413 do
Cddigo Civil.

Il. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo interno
deve ser provido para viabilizar o conhecimento do agravo em
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recurso especial, afastando os Oobices de deficiéncia de
fundamentacdo (Sumula 284/STF), e de necessidade de
reexame de provas e de clausulas contratuais (Sumulas 5 e
7/STJ)..

Ill. Razbes de decidir

4. Ha deficiéncia de fundamentagao nas razdes do especial, pois
a mera indicacido de dispositivos legais nao evidencia, de modo
objetivo e convincente, a violagdo ou negativa de vigéncia
atribuida ao acordao recorrido, atraindo a Sumula 284/STF.

5. O conhecimento das teses recursais demanda reexame do
acervo fatico-probatério e interpretagao de clausulas contratuais,
providéncias vedadas em recurso especial, conforme as Sumulas
5e 7/STJ.

IV. Dispositivo

7. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Sul América Companhia
Nacional de Seguros contra decisdo proferida por esta Relatoria, que ndo conheceu
do agravo em recurso especial.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche o0s requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento.

Nas razdes do agravo interno, a parte agravante sustenta que nao incide
a Sumula 284/STF, afirmando que demonstrou: "de forma concreta, a existéncia de
argumentacao juridica suficiente e adequada a compreensdo da controvérsia,
afastando, portanto, qualquer alegacéo de deficiéncia recursal. " (e-STJ fls. 799-800).

Afirma que ndo incide a Sumula 7/STJ, requerendo: "No que tange a
alegacéo de ilegitimidade ativa, o que se discute ndo é o conjunto fatico-probatorio,
mas sim a possibilidade juridica de reconhecimento da matéria em sede de
impugnag¢do ao cumprimento de sentencga, a luz de norma expressa do Codigo de
Processo Civil, tratando-se, portanto, de questdo de direito. (...). No tocante a
incidéncia de corre¢do monetaria sobre a multa decendial, a insurgéncia da
agravante também se limita a correta interpretacdo dos arts. 412 e 413 do Cddigo
Civil, especialmente quanto a natureza juridica da clausula penal e seus limites, ndo
havendo qualquer necessidade de revolvimento do acervo probatério" (e-STJ fl. 801).

Argumenta que nado se aplicam as Sumulas 5 e 7/STJ, apontando que:
"a controvérsia acerca da aplicacdo da multa prevista no art. 523 do CPC, mesmo
diante da apresentagdo de sequro garantia judicial, ndo demanda reexame de provas,
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mas sim a defini¢do juridica sobre a equivaléncia entre o sequro garantia e o deposito
em dinheiro, tema amplamente debatido na jurisprudéncia desta Corte" (e-STJ fl.
801).

Nao foi apresentada a impugnacdo ao agravo interno pela parte
agravada (e-STJ fl. 815).

E o relatério.
VOTO

O agravo interno é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5°, do Cdédigo
de Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais nao indica, contudo, hipétese que
resulte na reconsideragado dos argumentos faticos e juridicos anteriormente langados,
motivo pelo qual mantenho a decisdo agravada pelos fundamentos anteriormente
expostos, 0s quais transcrevo para que passem a fazer parte da presente decisao (e-
STJ fls. 784-792):

DECIDO.

O agravo é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do Cédigo de
Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais ndo indica, contudo, a existéncia
de fundamentos que sustentem a reforma da decisdo recorrida, cujos
fundamentos transcrevo para que passem a fazer parte da presente
deciséo:

|. Trata-se de recurso especial interposto por SUL AMERICA
COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS, com fundamento no art. 105,
I, "a", da Constituicdo Federal, contra o V. Acérdao proferido na C. 52
Camara de Direito Privado.

Il. O recurso nao reune condi¢bes de admissibilidade.

Ofensa aos arts. 523, 525, § 1°, I, e 848 do CPC; aos arts. 412 e 413
do CC:

N&o ficou demonstrada a alegada vulneracdo aos dispositivos
arrolados, pois as exigéncias legais na solugdo das questbes de fato e
de direito da lide foram atendidas pelo V. Acoérddo ao declinar as
premissas nas quais assentada a decis&o.

Nesse sentido, o E. Superior Tribunal de Justica vem decidindo que "a
simples aluséo a dispositivos, desacompanhada da necessaria
argumentacdo que sustente a alegada ofensa a lei federal, ndo se
mostra suficiente para o conhecimento do recurso especial” (Agravo
em Recurso Especial Relator Ministro Marco Buzzi, in D 1871253/DF,
Je de 09.08.2022).

Ill. Pelo exposto, INADMITO o recurso especial, com base no V, do
CPC. art. 1.030,

IV. Alerto que esta Presidéncia ndo conhecera de eventuais embargos
declaratorios opostos contra a presente decisdo. Isto porque o
E. Superior Tribunal de Justiga ja consagrou entendimento no sentido
de que os embargos de declaragdo opostos contra deciséo de
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inadmiss&o de recurso especial ndo tém o conddo de interromper ou
suspender o prazo recursal, uma vez que o Unico recurso cabivel
contra tal despacho é o agravo em recurso especial (nesse
sentido: Agint no AREsp 1599563/RJ, 3% Turma, Relator Ministro
Ricardo Villas Bbas Cueva, in D Je de 03.11.2021; Agint no AREsp
1875740/RJ, 42 Turma, Relator Ministro Luis Felipe Salomao, in DJe
de 28.10.2021; Agint nos EDcl no EAREsp Corte 1632917/SP,
Especial, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, in DJE de
11.03.2021 e Agint no AREsp 1703448/RS, 42 Turma, Relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, in DJe de 11.02.2021).

No presente processo, a parte agravante afirma, em suma, que estao
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu
recurso.

Ocorre, contudo, que a questido ja foi enfrentada pela decisdo
recorrida, que analisou detidamente todas as questbes juridicas
postas.

Da analise dos autos, oberva-se que a decisdo agravada, proferida
pela Presidéncia da Seg¢do de Direito Privado do TJSP (e-STJ Fls.
684-685), inadmitiu o recurso especial sob o fundamento de néo
demonstragéo da alegada vulneragdo aos dispositivos legais arrolados,
invocando a Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal.

No presente agravo em recurso especial (e-STJ Fls. 688-701), a
agravante limita-se a reproduzir os argumentos e o0s trechos do recurso
especial anteriormente interposto, sem infirmar especificamente as
razbes da decisdo agravada.

Com efeito, a agravante argumenta que o recurso especial teria
demonstrado claramente as violagbes alegadas e que a
fundamentagéo seria robusta e suficiente para afastar a Sumula 284 do
STF. Todavia, a mera reiteracdo de que a fundamentacdo anterior seria
suficiente, sem a necessaria e pormenorizada demonstracdo de como
a decisao de inadmissibilidade teria se equivocado ao aplicar a ndo é
apta a desconstituir o 6bice imposto. Stumula 284/STF,

Desse modo, a analise das razbes recursais indica que a parte
recorrente limitou-se a mengédo dos preceitos legais que considera
violados ou desconsiderados, sem deixar claro, de maneira
argumentativa objetiva e convincente, a forma como ocorreu a efetiva
contrariedade ou negativa de vigéncia, pelo Tribunal de origem.

A hipdtese atrai, portanto, a incidéncia do entendimento exposto pela
sumula 284 do STF, na medida em que: "A auséncia de
fundamentagéo ou a sua deficiéncia importa no ndo conhecimento do
recurso quanto ao tema." (Agint no AREsp n. 2.444.719/RS, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado 26/2/2024,, em DJe
de 28/2/2024.)

Com efeito, "As razbes do recurso especial devem exprimir, com
transparéncia e objetividade, os motivos pelos quais a agravante visa
reformar o decisum."” (Agint no AREsp n. 2.562.537/SP, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de
22/8/2024.)

No presente feito, percebe-se das razbées recursais que a parte
recorrente limitou-se a revolver as alegagbes de sua apelaggo, sem,
contudo, indicar de forma clara qual dispositivo de lei a interpretacdo
do Tribunal de origem vilipendiou.

Ademais, verifica-se que as razdes do recurso especial, e por extensdo
as do agravo em recurso especial, demandam o reexame do acervo
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fatico-probatério dos autos, bem como a interpretacdo de clausulas
contratuais, procedimentos vedados em sede de recurso especial, nos
termos das Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justiga.

A teor da jurisprudéncia desta Corte, "A simples interpretacdo de
clausula contratual ndo enseja recurso especial." (Sumula n° 5 do
Superior Tribunal de Justica).

Com efeito, a discussdo de questbes afetas a interpretagcao contratual,
notadamente a do teor e sentido de clausulas, mostra-se incompativel
com o proposito e rito dos recursos especiais, destinados a verificagdo
da interpretacéo e aplicagdo do direito federal.

Né&o por outra razéo, a jurisprudéncia desta Corte tem reiterado que: "
E inviavel rever, na via do recurso especial, conclusées das instancias
de cognicdo plena que resultam do estrito exame do acervo fatico-
probatério carreado nos autos e da interpretagdo de clausulas
contratuais (Sumulas n°® 5 e 7 do STJ)." (REsp n. 2.123.587/SC,
relatora Ministra Nancy Andrighi, relator para acérddo Ministro Ricardo
Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 4/2/2025, DJEN de
19/2/2025.)

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. ADMISSIBILIDADE. DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO. Ill, DO CODIGO
DE ART. 932, PROCESSO CIVIL. RAZOES GENERICAS.
PRINCIPIO DA  DIALETICIDADE. ~ MAJORACAO DE
HONORARIOS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo atacada, demonstrando o seu
desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurso especial
interposto, sob pena de nao ser conhecido o agravo (art. 932, Ill,
do Codigo de Processo Civil).

2. No tocante as Sumulas n°s 5 e ndo basta a parte sustentar
7/STJ, genericamente a ndo aplicacdo dos obices, sem explicitar,
a luz do contexto fatico delineado no acérdéo e da tese recursal
trazida no recurso especial, de que maneira a analise ndo
dependeria do reexame fatico-probatério ou da analise das
clausulas contratuais.

()

(Agint no AREsp n. 2.753.530/SC, relator Ministro Ricardo Villas
Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de
20/12/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUQZ\O.
CONTRATO DE COMPRA E VENDA. CONTRATO ALEATORIO.
OSCILACAO DOS CUSTOS QUE INTEGRA A RELAGCAO
JURIDICA E PAGAMENTO APOS A ENTREGA EFETIVA DO
PRODUTO. NAO CUMPRIMENTO. EXCECAO. REVISAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. ANALISE DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS. APLICACAO DA SUMULA N.° 5 DO STJ.
REJULGAMENTO DA CAUSA. PRETENSAO RECURSAL QUE
ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 7 DO STJ. PLEITO DE ANALISE DE MATERIA
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CONSTITUCIONAL.  DESCABIMENTO. PRECEDENTES.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No caso, afastar a afirmagdo contida no acérddo atacado,
quanto ao que ficou estipulado expressamente no contrato
acerca do pagamento posterior e de que as oscilagbes de preco
e as alteragbes dos pregos de insumo nao seriam impeditivo ao
cumprimento do avencgado, demanda a reavaliagdo do acervo
fatico-probatorio dos autos e a interpretacdo das clausulas
contratuais. A pretensdo de rever esse entendimento encontra
Obice nas Sumulas n.os 5e 7 do STJ.

(...)

(Agint no AREsp n. 2.555.823/PR, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de
22/8/2024.)

No presente feito, a analise da pretensao recursal demanda a revisao
do conteudo contratual, providéncia que, como visto, ndo se mostra
compativel com o escopo legalmente conferido ao recurso especial, a
evidenciar a inviabilidade de conhecimento da pretenséo.

Além disso, para conhecer da controvérsia apresentada neste recurso,
mostra-se necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério dos
autos, procedimento incompativel com o entendimento firmado pela
Sumula n° 7 deste Superior Tribunal de Justica, que estabelece que: "A
pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

De fato, presente a fung¢do uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagcdo de rejulgamento do
contexto fatico- probatério, em atitude tipica de revisdo promovida por
nova instancia.

Diante disso, é reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que
"o reexame de fatos e provas (é) vedado em recurso especial pela
Sumula n°® 7 do STJ."(Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 9/12/2024, DJEN de
12/12/2024.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM
RESTITUICAO DE VALORES E INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. RESTITUICAO DE
QUANTIA PAGA. CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE
IMOVEL. RESOLUCAO POR CULPA DA DEVOLUGCAO DA
COMISSAO DE
CONSTRUTORA/VENDEDORA. CORRETAGEM.
PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL. INAPLICABILIDADE.
VIOLACAO DO DO CPC. ART. 489 INOCORRENCIA.

1. Acdo de rescisdo contratual cumulada com restituicdo de
valores e indenizagdo por danos morais e materiais.

2. Alterar o decidido no acorddo impugnado no que se refere as
teses atinentes a alegada ilegitimidade passiva dos recorrentes
no tocante a relagdo juridica havida entre as partes e a
delimitagdo de suposta responsabilidade, envolve o reexame de
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fatos e provas, o que é vedado em recurso especial pela Sumula
7/STJ.

(..)

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.627.058/MG, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DdJe
de 13/11/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUGCAO ANTECIPADA
DE PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. APLICAGAO DA
SUMULA N.° 283 DO STF, POR ANALOGIA. CERCEAMENTO
DE DEFESA. NAO CONFIGURACAO. REFORMA DO
JULGADO. ANALISE DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
NAO CABIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ.
TEMA NAO DEBATIDO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
APLICACAO DA SUMULA Ne° 282 DO STF.

PREQUESTIONAENTO. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. NECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. A falta de impugnacao a fundamento suficiente para manter o
acordao recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Sumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia,
ao recurso especial.

2. A alteracdo das conclusées do acérdado recorrido exige
reapreciacdo do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz
incidir o 6bice da Sumula n.° 7 do STJ.

()

(Agint no AREsp n. 2.662.287/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de
30/10/2024.)

Né&o se quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa
ser revisado nesta instancia especial. Ao revés, é também pacifico o
entendimento de que: "a revaloracdo juridica de fatos e provas
incontroversos delineados no acérddo impugnado afasta a aplicagdo
da Sumula n° 7 do STJ na espécie.” (Agint no AREsp n. 1.742.678/MT,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 8/6/2021
DJe de 11/6/2021.

Cuida-se, contudo, de 6nus imputado a parte recorrente, que nao pode
se limitar a afirmar que sua pretensdo demanda apenas o
reenquadramento fatico a moldura legal pretendida, devendo, isto sim,
evidenciar, objetivamente, que a andlise fatica estabilizada melhor se
enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
“No tocante as Sumulas n°s 5 e nao basta a parte sustentar
genericamente a 7/STJ, ndo aplicagdo dos obices, sem explicitar, a luz
do contexto fatico delineado no acérdao e da tese recursal trazida no
recurso especial, de que maneira a analise ndo dependeria do
reexame fatico-probatério ou da analise das clausulas contratuais.”
(Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbéas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 2/10/2023 DJe de 6/10/2023.)

No mesmo sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DO NCPC. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE
PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL.
INDENIZACAO. DANOS  MATERIAIS. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE DE
RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO DOS
REQUISITOS PRECONIZADOS PELO Ill, DO NCPC ART. 932,
(ART. 544, § 4° I, DO CPC/73). AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ
na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisées publicadas a
partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. Nédo se mostra viavel o agravo em recurso especial que,
apresentado em desacordo com 0s requisitos preconizados pelo
Ill, do NCPC (544, § 4° I, do CPC/73), ndo impugna
os fundamentos da respectiva inadmissibilidade (incidéncia das
Sumulas n.°s 5 e 7 do STJ e 284 do STF).

3. Nao basta para considerar "especificamente impugnados” os
fundamentos da decisdo recorrida a mera transcrigcdo de sumulas
ou reprodugdo de dispositivos legais violados. Necessario, além
das indicagbes expressas e claras, a sua vinculagdo aos fatos tal
como analisados pelo acoérdao ou decisado para entdo, mediante
enfrentamento dialético desse conjunto de permissivos
constitucionais em face do exame soberano do material de
cognicdo pela Corte estadual, se chegar ao almejado
entendimento de que a classificagdo juridica concluida néo
espelha o melhor direito ao caso.

4. Agravo interno ngo provido.

(Agint no AREsp n. 1.925.017/SC, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 8/9/2022.)

No presente feito, o acolhimento da tese recursal demandaria inevitavel
revisdo do quadro fatico-probatério estabelecido na instancia de
origem, providéncia que, como visto, é inviavel nesta sede.

Com efeito, a agravante pretende a revisdo da conclusdo do Tribunal
de origem sobre a incompeténcia da Justica Estadual, argumentando
que a matéria seria de ordem publica e cognoscivel a qualquer tempo
(e-STJ Fls. 696-697). Contudo, a instancia de origem ja havia se
pronunciado expressamente sobre este ponto, afirmando que "a
questdo da incompeténcia da Justica Estadual ja foi amplamente
analisada e decidida nos autos principais.

Por conseguinte, a reviséo de tal entendimento demandaria o reexame
de fatos e provas dos autos principais e incidentais, incluindo a analise
das datas e decisées proferidas que levaram ao desmembramento e a
fixagdo da competéncia, o que é inviavel em recurso especial.

Similarmente, a irresignagdo quanto a ilegitimidade ativa da exequente
e a extincdo do seguro foi rechacada pelo Tribunal com base na
precluséo, ja a quo que "tais matérias foram apreciadas e afastadas
pela decisdo saneadora na agdo de conhecimento. Nesse rumo, a
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recorrente teve oportunidade de atacar essa matéria quando interpés o
recurso de apelagdo, porém nada alegou (v. fls. dos autos 68/78 de 1°
grau), ou seja, busca agora rediscutir matéria ja decidida. E dizer,
houve precluséo, o que impede a reapreciagdo da matéria, nos termos
dos arts. 503 e 508 do Codigo de Processo Civil" (e-STJ Fls. 579-580).

Dessa forma, para desconstituir tal fundamento, seria imperioso
reexaminar as fases anteriores do processo, a ocorréncia ou ndo de
preclusdo e o teor das provas contratuais e registrais, incidindo,
novamente, o 6bice da Sumula 7/STJ.

No que atine a aplicacdo do seguro garantia judicial e o afastamento da
multa do artigo 523 do CPC, o Tribunal de Justica decidiu que "o
deposito em garantia ndo se equipara ao pagamento voluntario, o que
autoriza a incidéncia das penalidades previstas no § 1°, do Cddigo de
Processo Civil" (e-STJ Fls. art. 523, 579).

Portanto, a discussdo sobre a equiparagdo do seguro garantia ao
deposito em dinheiro, para fins de elisdo da multa do art. 523 do CPC,
e a andlise de sua regularidade e suficiéncia como garantia do juizo, no
caso concreto, conforme pretendido pela agravante, esbarra no
reexame de premissas faticas e contratuais estabelecidas pelas
instancias ordinarias, atraindo as Sumulas 5 e 7/STJ.

Por fim, a controvérsia sobre a incidéncia de corregdo monetaria sobre
a multa decendial foi solucionada pelo Tribunal local nos seguintes
termos: "a decisao recorrida afastou a incidéncia de juros sobre a multa
decendial, em favor da seguradora. Ja a incidéncia de corre¢cao
monetaria sobre a multa é adequada, visto que tal acréscimo trata-se
de mera reposi¢cdo do valor da moeda, como bem observado pelo
douto magistrado” (e-STJ Fls. 579-580).

No caso em aprecgo, a pretensdo de afastar a correcdo monetaria da
multa decendial, a despeito da natureza de mera recomposi¢do do
poder de compra da moeda que a correcdo0 monetaria possui,
implicaria a reanalise dos critérios de calculo e das bases faticas que
levaram a sua fixagao, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

Ante o exposto, ndo conhego do agravo em recurso especial.

Caso exista nos autos prévia fixacdo de honorarios advocaticios pelas
instdncias de origem, determino sua majoragdo em desfavor da parte
agravante, no importe de 2% sobre o valor ja arbitrado, nos termos do
§ 11, do Cdédigo de art. 85, Processo Civil, observados, se aplicaveis,
os limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo
legal, bem como eventual concessdo da gratuidade da justica.

Publique-se. Intimem-se.

De fato, o exame das razdes recursais indica que a parte agravante,
apesar de indicar os dispositivos legais ditos contrariados nas razbes do seu
recurso, nao se desincumbiu de comprovar de que maneira esses preceitos legais
foram violados ou desconsiderados, nem conseguiu demonstrar, de maneira
argumentativa clara e fundamentada, a forma como ocorreu a efetiva violagdo ou
negativa de vigéncia pelo Tribunal estadual.

A hipdtese atrai, portanto, a incidéncia do entendimento exposto pela
sumula 284 do STF, na medida em que "A auséncia de fundamentacdo ou a sua
deficiéncia importa no ndo conhecimento do recurso quanto ao tema." (Agint no
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AREsp n. 2.088.576/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado
em 4/5/2024, DJe de 7/5/2026.)

Ademais, a insurgéncia recursal ndo pode ser conhecida, pois a
controvérsia trazida a apreciacdo desta Corte demanda, necessariamente, o
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, o que encontra 6bice na Sumula
7 do Superior Tribunal de Justica.

Na hipétese dos autos, o Tribunal de origem, ao julgar a causa, deixou
registrado que: "a questao da incompeténcia da Justica Estadual ja foi amplamente
analisada e decidida nos autos principais. (...). No tocante as teses de ilegitimidade
ativa e falta de interesse de agir, como bem mencionado pelo MM. Juizo a quo, tais
matérias foram apreciadas e afastadas pela decisdo saneadora na acdo de
conhecimento. Nesse rumo, a recorrente teve oportunidade de atacar essa matéria
quando interpds o recurso de apelagdo, porém nada alegou (v. fls. 68/78 dos autos de
1° grau), ou seja, busca agora rediscutir matéria j& decidida. E dizer, houve precluséo,
0 que impede a reapreciagdo da matéria, nos termos dos arts. 503 e 508 do Cdédigo
de Processo Civil." (e-STJ fls. 647-648).

Nesse sentido, observa-se que o entendimento expendido pelo
Colegiado contém carga construtiva fundada nas particularidades e nos elementos
informativos do feito. Por isso, rever as conclusdes da Camara Julgadora, acerca da
tematica da ilegitimidade ativa da parte exequente e da ocorréncia de preclusao no
caso, demandaria, inegavelmente, a alteragdo das premissas fatico-probatérias
estabelecidas pelo acordao recorrido, com a necessidade de revolvimento das provas
produzidas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos da sumula n. 7
do STJ.

Guardados os contornos faticos préprios de cada caso, confira-se
0 seguinte julgado:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
INVENTARIO. DOACAO INOFICIOSA. REVISAO DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. SUMULA 283 DO STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Néao se viabiliza o recurso especial pela indicada violagdo do art.
1.022 do CPC/2015. Isso porque, embora rejeitados os embargos de
declaracdo, todas as matérias foram devidamente enfrentada pelo
Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo da parte
recorrente.

2. O Tribunal de origem, amparado no acervo fatico-probatério dos
autos, concluiu que: ‘"Diferentemente do sustentado pelas
embargantes, ndo ha que se falar em preclusao, visto que as matérias
objeto da apelagdo que deu ensejo ao acérdao embargado, também
foram matéria da apelagdo anteriormente interposta que ensejou a
nulidade da sentenga proferida anteriormente (fl. 298/303) e que
sequer foram objeto de andlise ante a cassac¢ao de oficio, da sentenca
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(fl. 350/352).". Assim, alterar o entendimento do acoérdao recorrido
sobre a nao ocorréncia da preclusdao, demandaria, reexame de
fatos e provas, o que é vedado em razao do obice da Sumula 7 do
STJ.

3. O STJ possui firme o entendimento no sentido de que néo é possivel
o0 conhecimento de recurso especial em que os recorrrentes afirmam
que a doacdo feita pelo de cujus é invalida, e a Corte de origem alega
que doacgbes feitas pelo falecido as recorridas ndo teriam sido
inoficiosas, ndo violando o principio da intangibilidade da legitima dos
herdeiros necessarios, pois para alterar a decisédo do tribunal a quo é
necessario o reexame de matéria fatico - probatdria dos autos, o que é
vedado em razao do obice da Sumula 7 do STJ.

4. O v. acérdao recorrido esta assentado em mais de um fundamento
suficiente para manté-lo e o recorrente nao cuidou de impugnar todos
eles, como seria de rigor. A subsisténcia de fundamento inatacado apto
a manter a conclusGdo do aresto impugnado impbe o néo-
conhecimento da pretensdo recursal, a teor do entendimento disposto
na Sumula n° 283/STF: "E inadmissivel o recurso extraordinério
quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.".

5. Agravo néo provido.

(Agint no AREsp 1359787/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 02/04/2019, DJe - 08/04/2019 grifos
acrescidos).

Ademais, a insurgéncia recursal ndo pode ser conhecida, pois a
controvérsia trazida a apreciacdo desta Corte demanda, necessariamente, o
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos e outra analise das clausulas
contratuais pactuadas entre as partes, o que encontra ébice nas Sumulas 5 e 7 do
Superior Tribunal de Justica.

Nesse contexto, verifico que o Colegiado local, ao analisar a questao da
regularidade e da suficiéncia como garantia do juizo, deixou registrado que: "Quanto
ao sequro garantia, o deposito em garantia ndo se equipara ao pagamento voluntario,
0 que autoriza a incidéncia das penalidades previstas no art. 523, § 1°, do Cdodigo de
Processo Civil. Dessa forma, realizado o pagamento parcial voluntario e tempestivo
do débito, qualquer que seja a justificativa, a incidéncia da multa e dos honorarios
advocaticios recairdo sobre o saldo remanescente, nos termos do art. 523, § 2° do
referido diploma processual" (e-STJ fl. 648).

Nesse sentido, verifico que a revisdo desse entendimento, no sentido de
se reexaminar a tematica da equiparacdo do seguro garantia ao depdsito em
dinheiro, com o objetivo de se afastar a multa prevista no art. 523 do CPC, assim
como rever a questao relacionada a sua regularidade e suficiéncia como garantia do
juizo, na hipétese dos autos, demandaria nova investigacdo acerca dos fatos e
provas contidos no processo e outra analise das clausulas contratuais pactuadas
entre as partes, de modo que o recurso especial esbarra nas Sumulas 5 e 7 do STJ.
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No tocante a pretensdo de afastar a corre¢cdo monetaria da multa
decendial, ndo obstante a natureza de mera recomposi¢cdo do poder de compra da
moeda que a corregdo monetaria possui, constato que o Colegiado de origem, ao
decidir a demanda, entendeu que: "verifica-se que a decisdo recorrida afastou a
incidéncia de juros sobre a multa decendial, em favor da seguradora. Ja a incidéncia
de correcdo monetaria sobre a multa é adequada, visto que tal acréscimo trata-se de
mera reposi¢do do valor da moeda, como bem observado pelo douto magistrado. Em
suma, a decisdo agravada ndo comporta reparos" (e-STJ fl. 648), sendo que
a revisdo desse posicionamento necessitaria da reanalise dos critérios de calculo e
das bases faticas que levaram a sua fixagcdo, sendo que a analise do conjunto
probatério disposto nos autos se mostra inviavel, diante da aplicacdo do enunciado
sumular n. 7/STJ no caso.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva e

Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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