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BERNARDO BARBOZA - SP502446
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. BLOQUEIO JUDICIAL. IMPENHORABILIDADE E
INCOMUNICABILIDADE DE VALORES EM CONTA BANCARIA.
SUMULA 7/STJ.

I. Caso em exame

1. O recurso. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para, ao conhecer em parte do recurso especial, negar-lhe
provimento.

2. Fato relevante. No acdérdao de origem, em agravo de instrumento na
execucdo de titulo extrajudicial, foi mantido bloqueio judicial por
insuficiéncia de prova de que os valores estariam gravados por cldusulas de
impenhorabilidade e incomunicabilidade, afirmando-se a presuncao de
propriedade dos numerarios em conta bancaria.

3. Fundamentos do agravo interno. Alegagao de violagao dos arts. 489 e 1.022
do CPC por negativa de prestagdao jurisdicional, com omissdo quanto ao
pedido de conversdo do julgamento em diligéncia (art. 938, § 3°, CPC) para
expedicdo de oficios a instituigdes financeiras, além de defesa da
inaplicabilidade da Sumula 7/STJ por suposta revaloragdo juridica de fatos
incontroversos.

II. Questdao em discussao

4. A questao em discussdo consiste em saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC, em especial pela nao
analise do pedido de conversdao do julgamento em diligéncia previsto no art.
938, § 3°, do CPC.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se, a luz da Sumula 7/STJ, ¢
possivel, em sede de recurso especial, infirmar a conclusdao do tribunal de
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origem quanto a insuficiéncia probatodria da origem dos valores bloqueados e a
eficacia da outorga uxoria.

6. A questao em discussdo consiste em saber se, ausente prova especifica da
origem hereditdria gravada com cldusulas de incomunicabilidade e
impenhorabilidade, os valores em conta bancéria, por sua natureza fungivel, se
presumem de propriedade da titular e sdo aptos a satisfacdo de credores.

III. Razdes de decidir

7. O acérdao recorrido apresentou fundamentagdo suficiente, afastando
omissdo ¢ contradi¢do, inexistindo violacdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC; o
julgador ndo esta obrigado a rebater individualmente todos os argumentos
quando ha razdes suficientes para decidir.

8. Dinheiro ¢ bem fungivel e os valores encontrados em conta corrente se
presumem de propriedade da titular, sendo necessarios elementos probatorios
idoneos para afastar a penhorabilidade com base em cldusulas de
incomunicabilidade e impenhorabilidade, os quais ndo foram produzidos.

9. A pretensao de reconhecer a origem hereditaria dos valores e desconstituir a
outorga uxoria demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio,
providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

10. Ausentes novos subsidios no agravo interno capazes de infirmar os
fundamentos da decisdo agravada, mantém-se o entendimento anteriormente
firmado.

I'V. Dispositivo

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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SUMULA 7/STJ.

I. Caso em exame

1. O recurso. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para, ao conhecer em parte do recurso especial, negar-lhe
provimento.

2. Fato relevante. No acdérdao de origem, em agravo de instrumento na
execugdo de titulo extrajudicial, foi mantido bloqueio judicial por
insuficiéncia de prova de que os valores estariam gravados por clausulas de
impenhorabilidade e incomunicabilidade, afirmando-se a presuncao de
propriedade dos numerarios em conta bancaria.

3. Fundamentos do agravo interno. Alegacao de violacao dos arts. 489 e 1.022
do CPC por negativa de prestacdo jurisdicional, com omissdo quanto ao
pedido de conversdo do julgamento em diligéncia (art. 938, § 3°, CPC) para
expedicdo de oficios a instituigdes financeiras, além de defesa da
inaplicabilidade da Stmula 7/STJ por suposta revaloracao juridica de fatos
incontroversos.
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II. Questao em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se houve negativa de prestagao
jurisdicional por afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC, em especial pela nao
analise do pedido de conversdo do julgamento em diligéncia previsto no art.
938, § 3°, do CPC.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se, a luz da Sumula 7/STJ, ¢
possivel, em sede de recurso especial, infirmar a conclusdo do tribunal de
origem quanto a insuficiéncia probatdria da origem dos valores bloqueados e a
eficacia da outorga uxoria.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se, ausente prova especifica da
origem hereditdria gravada com clausulas de incomunicabilidade e
impenhorabilidade, os valores em conta bancaria, por sua natureza fungivel, se
presumem de propriedade da titular e sdo aptos a satisfagdo de credores.

I11. Razdes de decidir

7. O acérdio recorrido apresentou fundamentagdo suficiente, afastando
omissdo ¢ contradi¢do, inexistindo violacdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC; o
julgador ndo esta obrigado a rebater individualmente todos os argumentos
quando ha razdes suficientes para decidir.

8. Dinheiro ¢ bem fungivel e os valores encontrados em conta corrente se
presumem de propriedade da titular, sendo necessarios elementos probatdrios
idoneos para afastar a penhorabilidade com base em clausulas de
incomunicabilidade e impenhorabilidade, os quais nao foram produzidos.

9. A pretensao de reconhecer a origem hereditaria dos valores e desconstituir a
outorga uxoria demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio,
providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

10. Ausentes novos subsidios no agravo interno capazes de infirmar os
fundamentos da decisdo agravada, mantém-se o entendimento anteriormente
firmado.

I'V. Dispositivo
Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por FLORA LEVY
ROSENBLATT contra decisdo monocratica de minha relatoria que conheceu do agravo
para conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe provimento.

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto, com

nyn n..n

fundamento no artigo 105, inciso III, alineas "a" e "c¢", da Constituicdo Federal, contra
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acordao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO assim
ementado (fl. 1039):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. BLOQUEIO JUDICIAL.
Alegagcdo da agravante que os valores constritos estdo
gravados por clausula de impenhorabilidade e
incomunicabilidade. Documentacdo juntada aos autos
insuficiente para comprovar o alegado. Decisdo mantida.
Ratificacdo nos termos do artigo 252 do Regimento Interno
deste Tribunal. RECURSO DESPROVIDO.

Rejeitados os embargos de declaracao opostos (fls. 1033).

A agravante alega, nas razdes do agravo interno, manifesta violagdo dos
arts. 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil, porque o Tribunal de origem reconheceu a
insuficiéncia probatoria acerca da origem dos ativos financeiros bloqueados e, nao
obstante pedido expresso, deixou de enfrentar a tese juridica de conversao do julgamento
em diligéncia prevista no art. 938, § 3° do Cddigo de Processo Civil, configurando
negativa de prestacdo jurisdicional. Sustenta que a omissdo ndo reside na andlise das
provas, mas no nao enfrentamento da consequéncia processual da insuficiéncia probatoria
e do cerceamento de defesa, diante do requerimento de expedicdo de oficios as
instituicdes financeiras para elucidar a origem dos valores (fls. 1335-1338).

Aduz, ainda, violagao direta do art. 938, § 3°, do Codigo de Processo Civil,
por error in procedendo, pois, a partir das proprias premissas faticas do acérdao recorrido
— insuficiéncia da documentacdo para comprovar a origem hereditaria dos valores —,
era obrigatorio converter o julgamento em diligéncia para producdo de prova, como
requerido, antes de decidir contra a agravante por auséncia de provas. Afirma tratar-se de
poder-dever do Tribunal a quo, ndo havendo necessidade de revolvimento probatorio para
o reconhecimento da nulidade (fls. 1340-1344).

Sustenta, outrossim, que ndo incide o 6bice da Simula n. 7/STJ, porque a
insurgéncia demanda apenas revaloracdo juridica de fatos incontroversos delineados no
acordao: (1) reconhecimento da insuficiéncia probatoria; e (i1) julgamento desfavoravel
por falta de prova, a despeito do requerimento de conversao do julgamento em diligéncia.
Ressalta que a controvérsia devolvida cinge-se a regularidade do procedimento adotado
pelo Tribunal de origem e ao reenquadramento juridico, dispensando reexame de provas
(fls. 1344-1346).

Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisao agravada, pela
submissao do presente agravo a apreciacdo da Turma.

A agravada apresentou contraminuta (fls. 1354-1364).

E, no essencial, o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O agravo interno ndo merece prosperar.

Inicialmente, ndo ha falar em ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC, uma vez
que o Tribunal de origem deixou claro que a documentagdo juntada ndao prova que os
valores constritos sdo oriundos de bens com cldusula de incomunicabilidade e
impenhorabilidade, que dinheiro ¢ bem fungivel e os valores em sua conta-corrente
presumem-se de sua propriedade e aptos a satisfazer credores (fl. 1038-1046).

Observa-se, portanto, que a lide foi solucionada em conformidade ao que foi
apresentado em juizo. Verifica-se que o acdérddo recorrido possui fundamentagio
suficiente, inexistindo omissao ou contradicao.

O que a parte recorrente aponta como "omissdo" ou "falta de
fundamentacao" traduz, na verdade, mero inconformismo com a tese juridica adotada. O
julgador nao estd obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos e dispositivos legais
invocados pelas partes, quando ja encontrou motivo suficiente para fundamentar sua
decisdo. O Poder Judicidrio ndo funciona como um O6rgdo consultivo, obrigado a
responder a um "questionario" das partes.

Para além, o tribunal de origem (ratificando decisdo de primeiro grau)
concluiu no sentido de que houve anuéncia da conjuge com a outorga uxoria no
Instrumento Particular de Confissdo de Divida, permitindo que a divida assumida pelo
esposo atingisse o patrimonio do casal, como se pode depreender do seguinte trecho

extraido do acordao recorrido (fl. 1042):

“Em analise as copias da execugdo, vé-se que o débito que
originou a penhora foi contraido pelo conjuge executado
‘Isaac’, na qualidade de avalista da empresa executada
Serras e Facas Bomfio Ltda., conforme se verifica do
‘Instrumento Particular de Confissdo de Divida’, sendo,
inclusive, que, na ocasido, a conjuge Flora Levy Rosenblatt
anuiu com a outorga uxdria necessdria para a validade da
fianca prestada por seu marido (fls. 20/24), o que traz como
consequéncia a permissdao para que as dividas decorrentes
de divida assumida pelo esposo atinjam o patriménio do
casal.” (fl. 1042)

Outrossim, a decisdo guerreada concluiu no sentido de que a documentagao
apresentada ¢ insuficiente para demonstrar que os valores bloqueados sdao fruto de
heranga gravada com clausula de incomunicabilidade e impenhorabilidade, presumindo-
se que o numerario encontrado na conta da agravante ¢ de sua propriedade, como se pode

depreender do seguinte trecho extraido do acérdao recorrido (fl. 1045):

Documento eletronico VDA57618133 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 12/06/2026 15:52:40
Codigo de Controle do Documento: 8c464dd3-2857-49aa-a002-fa2b57705f89



“Acres¢o, em reforco, que em que pese a alegacao de que
os valores sdo provenientes de legado deixado pelos seus
falecidos genitores, Isaac Bulach e Sara Bulach, gravados
com clausula de incomunicabilidade e impenhorabilidade, a
documentacdo juntada a estes autos ndo comprova que 0s
valores constritos em suas contas bancarias sdo fruto da
heranca. [...] Nao se pode perder de vista que o dinheiro ¢
classificado como bem fungivel, de modo que o numerario
encontrado na conta corrente da agravante na data da
constricao se presume de sua propriedade, nao havendo que
se ponderar em desbloqueio do valor ante a falta de provas,
neste momento, que comprove o contrario.” (fl. 1045)

Afastar o referido entendimento para concluir no sentido de que os valores
bloqueados decorrem de bens herdados com cldusulas de incomunicabilidade e
impenhorabilidade e, por isso, sdo impenhoraveis, além de desconstituir a suposta
outorga, como pretende o recorrente, demandaria o reexame do material fatico-probatorio
dos autos, o que encontra 6bice na Simula 7/STJ.

Assim, em que pese o esfor¢co argumentativo, entendo que a auséncia de
qualquer novo subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos da
decisdo ora agravada, faz subsistir inc6lume o entendimento nela firmado.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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RICARDO POMERANC MATSUMOTO - SP174042

FELIPE DOS SANTOS LOPES - SP336266

BERNARDO BARBOZA - SP502446

JULIANA GARCIA MENENDEZ - SP468553
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e

Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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