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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N2 2220668 - GO (2025/0003438-8)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
RECORRENTE : CSN CIMENTOS BRASILS.A.
ADVOGADOS : JOSE LUIZ BAYEUX NETO- SP301453
ALEXANDRE MAGNO HORTEGA BARROCO- SP434337
RECORRIDO : MINERACAO PIRINEUS LTDA
ADVOGADOS : CLAUDIO JAIR SCHONHOLZER- GO019105

SAVIO ALARCAO GOMES DE OLIVEIRA- SP369229

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO REIVINDICATORIA.
PRETENSAO FUNDADA NO DIREITO DE PROPRIEDADE. VALOR DA CAUSA.
PREVISAO LEGAL EXPRESSA. VALOR DE AVALIACAO DA AREA OU DO BEM
OBJETO DO PEDIDO. NECESSARIA DISTINCAO EM RELACAO AS ACOES
POSSESSORIAS.

I. HIPOTESE EM EXAME

1. Acdo reivindicatéria com pedido de tutela provisdria de urgéncia, da qual foi
extraido o presente recurso especial, interposto em 14/8/2024 e concluso ao
gabinete em 27/6/2025.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. O proposito recursal consiste em definir se o valor dos imoveis sob
litigio deve ser utilizado como parametro para a atribuicao do valor da causa
em agdo reivindicatoria.

lll. RAZOES DE DECIDIR

3. A acdo reivindicatoria, de natureza real e fundada no direito de sequela, é a
acao propria a disposicao do titular do dominio para requerer a restituicdo da
coisa de quem injustamente a possua ou detenha.

4. De acordo com o art. 292, IV do CPC, a atribuicdo do valor da causa nas
acles reivindicatdrias deve ser efetuada com base em parametro pré-
determinado, qual seja, o correspondente valor de avaliagcdo da area ou do
bem sob litigio.

5. Essa hipotese deve ser devidamente distinguida daquela referente as a¢des
possessorias, que tém por base o exercicio da posse, nas quais, por nao
se tratar de pretensdao fundada no dominio, mostra-se incabivel a adoc¢do do
valor do imdével como parametro para a determinacdo do valor da causa.

IV. DISPOSITIVO

6. Recurso especial conhecido e ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA, por unanimidade, conhecer do recurso especial e lhe
negar provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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Brasilia, 09 de junho de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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RELATORIO

Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI

Examina-se recurso especial interposto por CSN CIMENTOS BRASIL S/A,
com fundamento, exclusivamente, na alinea "a" do permissivo constitucional.

Recurso especial interposto em: 14/8/2024.

Concluso ao gabinete em: 27/6/2025.

Agao: reivindicatoria com pedido de tutela proviséria de urgéncia,
ajuizada pela ora recorrente a MINERACAO PIRINEUS LTDA.

Decisdo interlocutdria: indeferiu o pedido de concessao de tutela de
urgéncia e retificou de oficio o valor da causa, para que passasse a corresponder a
RS 4.000.000,00, valor estipulado no contrato de arrendamento celebrado pelas
partes.

Acdrdao: deu parcial provimento ao agravo de instrumento interposto
pela ora recorrente, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO REIVINDICATORIA. TUTELA DE URGENCIA.
PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO OU RISCO AO RESULTADO UTIL DO
PROCESSO NAO DEMONSTRADOS. VALOR DA CAUSA. DECISAO PARCIALMENTE
REFORMADA. I. Para que haja o deferimento da tutela de urgéncia, tanto de natureza
cautelar como antecipada, é necessaria a existéncia de elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano e/ou o risco ao resultado Util do
processo (art. 300, caput, CPC/15). Il. A bem da verdade existe o risco reverso para a
agravada na desocupacdo imediata do imoével, que constitui medida de carater
irreversivel e que acarreta prejuizos em razdo de tratar-se de contrato
de arrendamento de alto valor. Ill. O valor da causa da acdo reivindicatéria deve ser
equivalente ao proveito econdmico obtido pela parte, materializado pelo valor venal
do imdvel. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. (e-
STJ fls. 617-626).

Recurso especial: alega violacdo dos arts. 292, IV e VIII do CPC. Assinala
que, embora tenha sido atribuida a acdo a denominacao de "reivindicatéria", o
objeto da discussao € tdo somente a retomada da posse dos bens imoveis sob
litigio, o que significa que o valor da causa ndo deveria corresponder ao valor dos
imoveis. Refere inexistir discussdao acerca da propriedade dos bens, mas tao
somente sobre a posse. Pede o provimento do recurso, para que seja mantido o
valor simbdlico atribuido na peticdo inicial como valor da causa, diante do carater
inestimavel do proveito econdmico pretendido (e-STJ fls. 631-645).

Juizo de admissibilidade: o TJ/GO inadmitiu o recurso especial (e-STJ fls.
664-666).
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Decisao unipessoal: interposto agravo em recurso especial, houve a
determinacao, por esta Relatora, de "autuacdo do agravo como recurso especial,
nos termos do art. 34, XVI, do RISTJ, para melhor exame da matéria em debate,
sem prejuizo de futuro reexame dos pressupostos de admissibilidade recursal." (e-
ST fl. 706).

E o relatério.
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VOTO

Relatora: Ministra NANCY ANDRIGHI

O proposito recursal consiste em definir se o valor dos imdveis sob litigio
deve ser utilizado como parametro para a atribuicdao do valor da causa em acdo
reivindicatoria.

I. DA RECONSTRUGAO CONTEXTUAL

1. Trata-se, na origem, de "acdo reivindicatdria com pedido de tutela
proviséria de urgéncia" ajuizada por CSN CIMENTOS BRASIL S/A a MINERACAO
PIRINEUS LTDA. Narra a autora ter celebrado com a ré contrato de arrendamento
rural no ano de 2016, tendo por objeto a exploracdo de atividade mineraria, o qual,
porém, ndo foi integralmente cumprido pela arrendataria, que, em face da
precariedade da execuc¢ao dos trabalhos, ndo obteve a renovacao do licenciamento
ambiental junto ao 6rgao competente do Estado de Goias.

2. Assim, a autora notificou extrajudicialmente a ré para que desocupasse
de forma voluntaria os imdveis de sua propriedade (matriculas
1326, 1327, 3419, 3421, 872, 873, 875 e 876 do Registro de Imdveis de Cocalzinho
de Goias), o que ndo foi atendido, compelindo-a a ingressar com a acao para a
resolucdo do contrato de arrendamento e para que fosse imitida na posse dos
imoveis.

3. Na peticdo inicial, foi atribuido a causa o valor de RS 100.000,00. O
juizo de primeiro grau, ao receber a peticao inicial e concomitantemente indeferir o
pedido de concessdo de tutela de urgéncia (e-STJ fls. 86-97), retificou de oficio o
valor da causa, assinalando que deveria corresponder ao do contrato objeto da lide
(R$ 4.000.000,00).

4. A essa decisao, a autora interp6s agravo de instrumento, ao qual foi
dado parcial provimento pelo Tribunal de Justica de Goias, com nova correcao do
valor da causa, de modo que passasse a corresponder ao valor venal dos imoveis
em discussao (e-STJ fl. 624).

5. Houve, entao, a interposicdo do recurso especial ora em exame.

Il. DO VALOR DA CAUSA NAS AGOES REIVINDICATORIAS

6. A acdo reivindicatéria é acdo real - ndo se confundindo, portanto, com
as acOes possessorias em geral -, que compete ao senhor da coisa para havé-la do
poder de terceiro que injustamente a detenha. Tem por fundamento o dominio e se
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dirige ao possuidor atual. Pressupde, assim, a existéncia de um proprietario nao
possuidor, que age contra um possuidor ndo proprietario desprovido de titulo capaz
de contrapor aguele apresentado pelo autor da acgao.

7. Colhe-se da doutrina a seguinte definicdo: "é a acdo do proprietario
que haja perdido a posse injustamente contra aquele que detém a posse do bem.
Trata-se de acao executiva, cujo objeto do pedido é a entrega do bem. A acdo de
reivindicacdo tem pressupostos objetivos, independendo da presenca de
comportamento ilicito do possuidor ou detentor. Basta que detenha a posse de
coisa alheia para potencialmente ser réu numa demanda dessa natureza."
(PENTEADO, Luciano Camargo. Direito das Coisas. 3. ed. Sdo Paulo: RT, 2014).

8. E indispensdavel, nesse contexto, a separacdo entre o juizo possessorio,
em que debatido tdo somente o direito de posse, ou seja, a garantia de obter
protecdo juridica ao fato da posse contra atentados praticados por terceiros (ius
possessionis), do juizo petitério, em que a pretensao tem por fundamento o direito
de propriedade, estando em debate o direito a posse (ius possidendi).

9. Em JUltima anadlise, a distincdo entre as acdes possessorias e as
petitdrias reside na causa de pedir. Enquanto na acdo possessoria a causa de pedir
é 0 exercicio da posse (ius possessionis), na acao petitéria, € o direito a posse com
fundamento na qualidade de proprietdrio (ius possidendi). (MARQUES, Bruno
Pereira. Breve roteiro das acdes possessorias no Novo Codigo de Processo Civil. In:
MAZZEI, Rodrigo; PIAU, Layanna (Coords.). Tutela jurisdicional dos direitos reais e
da posse. Salvador: JusPodivm, 2020, p. 286).

10. O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento no sentido
de que "O valor da causa nas ac¢des possessorias deve corresponder ao beneficio
patrimonial pretendido pelo autor. [...] Por ndo se tratar de discussao fundada na
transferéncia do dominio, mostra-se incabivel a adocdo do valor do imodvel como
parametro para a determinacdo do valor da causa." (REsp 2.215.661/MT, Terceira
Turma, DJEN 15/12/2025). Portanto, nas a¢des possessorias em geral, a fixacdo do
valor da causa deve considerar o efetivo beneficio patrimonial pretendido pelo
autor, que ndo se confunde com o valor do imdével cuja posse encontra-se sob
litigio, na medida em que essa Ultima constitui fato juridico autbnomo em relagao a
propriedade.

11. No mesmo sentido, veja-se: Agint nos EDcl no REsp 1.772.169/AM,
Quarta Turma, DlJe 26/10/2020; REsp 1.807.206/RS, Segunda Turma, Dle
18/10/20109.

12. Esse entendimento, porém, diz respeito as acdes que tém como
causa de pedir o exercicio da posse. Inexiste previsdo expressa na legislacdo
processual civil acerca da definicao do valor da causa nesse tipo de procedimento,
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de modo que a inadmissibilidade da adog¢do do valor do imdével como parametro
decorre de construgao jurisprudencial.

13. Por outro lado, quanto as acdes reais - nas quais a pretensao toma por
base o direito de propriedade -, o critério para a fixacao do valor da causa é objeto
de previsao legal expressa. Veja-se o teor do art. 292, IV do CPC:

Art. 292. O valor da causa constara da peticdo inicial ou da reconvencdo e
sera:

[...]

IV - na acdo de divisdo, de demarcacdo e de reivindicacdo, o valor de
avaliacdo da drea ou do bem objeto do pedido;

14. Devidamente distinguidas as situacdes, ndao ha como afastar a
previsao legal. Ao contrario do que ocorre nas acdes possessorias, a acao de
reivindicacao, fundada no dominio, exige a atribuicdo do valor da causa com base
em parametro pré-determinado, qual seja, o correspondente valor de avaliacdo da
area ou do bem sob litigio.

lll. DO RECURSO SOB JULGAMENTO

15. Na hipdtese, assim decidiu o TJ/GO:

Por outro lado, o valor da causa em acdo reivindicatéria, conforme
disposto no inciso IV do art. 292, deve ser equivalente ao proveito econémico obtido
pela parte, materializado pelo valor venal do imével. E que, ao pretender a retomado
do bem, em verdade, o proveito econémico buscado é o préprio valor do bem.

Veja:

Art. 292. O valor da causa constard da peticdo inicial ou da
reconvencao e sera: (...)

IV - na acdo de divisdo, de demarcacdo e de reivindicacdo, o valor
de avaliagdo da area ou do bem objeto do pedido.

[...]

Dessarte, o valor da causa deve corresponder ao valor venal dos imoveis.

Ante o exposto, CONHECO do agravo de instrumento e DOU-LHE PARCIAL
PROVIMENTO para, em reforma a decisdo recorrida, determinar que o valor da causa
incida sobre o valor venal dos imodveis em discussdo, que deverd ser provado por
meio da juntada de documento correspondente, a cargo da autora/agravante. (e-STJ
fls. 623-624).

16. A conclusao a que chegou o Tribunal de origem ndo merece reparos.

17. Como ja referido neste voto, o fato de que, na hipdtese, se trata de
acdo reivindicatoéria - fundada, portanto, no direito de propriedade da autora, ora
recorrente, sobre os imoveis que foram objeto de arrendamento - atrai a incidéncia
do disposto no art. 292, IV do CPC.
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18. Ainda que a recorrente, nas raz0es recursais, argumente que sua
pretensao diz respeito a retomada da posse, € inafastavel a constatacdo de que
esse pedido toma por base a propriedade, e ndo o exercicio da posse, caracteristico
das acbes possessérias em geral.

19. A atribuicdo do valor da causa com base no valor dos imoveis
decorre, na espécie, de expressa previsao legal, situacdo distinta daquela que se
verifica nas acdes possessorias, de modo que o acolhimento da pretensao recursal
(manutencao do valor simbdlico apontado na peticdo inicial como valor da causa)
mostra-se inviavel.

IV. DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, CONHECO do recurso especial e NEGO-LHE
PROVIMENTO.
Sem honorarios recursais, pois incabiveis na espécie.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A TERCEIRA TURMA, por unanimidade, conheceu do recurso especial e Ihe
negou provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas B6éas Cueva, Moura Ribeiro e
Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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