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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2186760 - SP (2024/0466827-6)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE :  PAULO HENRIQUE GILBERTO DO CARMO
ADVOGADO - RENAN SANCHES CARDOZO - SP365117
RECORRENTE : LEONARDO LUIS DE FARIA
ADVOGADO : PAULO MARZOLA NETO - SP082554
RECORRIDO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU :  SINVAL RODRIGUES DA SILVA JUNIOR

EMENTA

RECURSOS ESPECIAIS. DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. NULIDADES
PROCESSUAIS AFASTADAS. QUEBRA DE SIGILO DE DADOS EM
APARELHO CELULAR. ATUACAO JUDICIAL SEM OFENSA AO SISTEMA
ACUSATORIO. REPRESENTACAO POLICIAL PRESENTE.
RECONSIDERACAO SEM PRECLUSAO PRO JUDICATO.
FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM IDONEA. JUSTA CAUSA,
NECESSIDADE E PROPORCIONALIDADE DEMONSTRADAS. MARCO
CIVIL DA INTERNET. DADOS CADASTRAIS E ENDERECOS DE IP.
REQUISICAO VALIDA SEM ORDEM JUDICIAL AO PROVEDOR DE
CONEXAO. CONTEUDO DE COMUNICACOES NAO ACESSADO. PROVA
EMPRESTADA. SERENDIPIDADE. ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS
EM CUMPRIMENTO DE MANDADO VALIDO. AUSENCIA DE DESVIO DE
FINALIDADE. CADEIA DE CUSTODIA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO
DE MANIPULACAO OU PREJUIZO. DOSIMETRIA. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA COMO VETORES PREPONDERANTES.
ATUACAO INTERMUNICIPAL. POSICAO RELEVANTE NAASSOCIACAO.
Recursos especiais improvidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 05/06/2026 a 11/06/2026, por unanimidade, negar provimento aos recursos,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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CIVIL DA INTERNET. DADOS CADASTRAIS E ENDERECOS DE IP.
REQUISICAO VALIDA SEM ORDEM JUDICIAL AO PROVEDOR DE
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EMPRESTADA. SERENDIPIDADE. ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS
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ATUACAO INTERMUNICIPAL. POSICAO RELEVANTE NA ASSOCIACAO.
Recursos especiais improvidos.

RELATORIO

Trata-se de recursos especiais interpostos por Paulo Henrique Gilberto do
Carmo (fls. 2.072/2.099) e por Leonardo Luis de Faria (fls. 2.137/2.174), com
fundamento no art. 105, inciso lll, alinea a, da Constituicdo Federal, nos quais se
insurgem contra o acordao da Apelagao Criminal n. 1000442-48.2023.8.26.0549 do
Tribunal de Justica de Sao Paulo assim ementado (fls. 2.009/2.064):
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Apelacdo. Trafico de drogas e associagdo para o trafico. Preliminares.
Auséncia de justa causa. Pleito prejudicado com a prolagdo da sentenga
condenatoria. Cerceamento de defesa. Rejeigdo. Juntada da integralidade dos
processos dos quais se extraiu a prova emprestada. Desnecessidade. Auséncia de
demonstracdo de prejuizo. Nulidade da prova documental obtida por meio do
cumprimento de mandado de busca e apreenséo. Inocorréncia. Encontro fortuito.
Quebra da cadeia de custddia ndo verificada. Quebra de sigilo de dados de
aparelhos celulares dos acusados. Inocorréncia de nulidade. Requisicao de dados
cadastrais referentes a enderecos de IP obtidos mediante resposta a determinagao
judicial. Auséncia de ilegalidade. Preliminares rejeitadas. Mérito. Trafico ilicito de
drogas. Réu Sinval preso em flagrante em poder de drogas ilicitas, ja condenado
em outros autos. Conjunto probatério suficiente para a condenagao do réu Paulo.
Associacdo para o trafico. Estabilidade e permanéncia demonstradas pelas
investigacbes realizadas pelos policiais civis, conteudo dos aparelhos celulares
dos acusados e prova oral colhida. Condenagdées mantidas. Dosimetria. Penas
dosadas com adequacado. Regime inicial fechado mantido. Inviavel a substituicao
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos. Recursos n&o providos.

Os embargos de declaragao opostos pelo recorrente Leonardo Luis de Faria

foram rejeitados (fls. 2.118/2.129).

Embargos de declaracdo. Omiss&do. Matéria suficientemente analisada e
decidida no v. Acérdao embargado. Pretensdo de atribuicdo de efeito infringente.
Impossibilidade. Prequestionamento. Rejei¢ao.

Paulo Henrique Gilberto do Carmo alega violagao dos arts. 3°-A, 156 e 315,
todos do Codigo de Processo Penal, vinculando as seguintes teses: (i) ofensa ao art. 3
°-A do Cdédigo de Processo Penal, por atuagdo ex officio do magistrado na fase
investigativa, com reconsideragdao de decisao indeferitéria de quebra de sigilo sem
provocacgao das partes e sem fato novo, em descompasso com o sistema acusatério
(fls. 2.081/2.085); (ii) contrariedade ao art. 156, I, do Cdédigo de Processo Penal,
porque a producdo de prova de oficio ndo observou necessidade, adequacéo e
proporcionalidade, e ocorreu antes da acao penal, sem justa causa e sem urgéncia (fls.
2.080/2.085); e (iii)ofensa ao art. 315 e § 2° do Cddigo de Processo Penal, por
auséncia de fundamentagao idénea e uso indevido de fundamentagao per relationem
nas decisdes de quebra de sigilo de dados de celulares, sem individualizagdo concreta
e sem demonstrar imprescindibilidade (fls. 2.090/2.092).

Sustenta ofensa aos arts. 1°, paragrafo unico, e 2° da Lei n. 9.296/1996,
com as teses: (i) auséncia de justa causa para a quebra de sigilo de dados, pois a
investigacao se iniciou por fato enquadrado no art. 28 da Lei n. 11.343/2006 e sem
indicios razoaveis de autoria em crime punido com reclusdo; possibilidade de obtencao
da prova por outros meios; e decisdes sem motivagéo apta (fls. 2.087/2.092).

Aponta violagdo do art. 7° Ill, da Lei n. 12.965/2014, ante a indevida
mitigag&do da inviolabilidade das comunicag¢des em aplica¢cdes de internet sem prévia e
adequada fundamentacéo judicial, caracterizando pescaria probatdria (fls. 2.087/2.089).
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Indica, ainda, violagdo do art. 13 da Lei n. 12.965/2014, por conta de
requisicao direta, pela autoridade policial, de registros de conexado e dados de usuario
a provedora de internet, sem ordem judicial dirigida ao provedor de conexao e sem
observancia do regime de guarda e disponibilizagdo judicial dos registros (fls.
2.093/2.096).

Argumenta, por fim, que houve ofensa ao art. 59 do Cddigo Penal e ao
art. 42 da Lei n. 11.343/2006, em face de falta de fundamentagao especifica para
exasperar a pena-base do trafico com base na quantidade de droga e na
intermunicipalidade, sem correlacdo concreta com maior reprovabilidade ou risco a
saude publica (fls. 2.096/2.097), e da majoracdo da pena-base da associagdo por
circunstancias inerentes ao tipo e por suposta posicao hierarquica nao demonstrada,
além da intermunicipalidade n&o vinculada a maior gravidade concreta (fls. 2.097/2.099

)-

Ao final da pecga recursal, requer-se seja admitido e provido o presente
Recurso Especial para o fim de reconhecer as ilegalidades apontadas: atuagdo ex
officio do Magistrado sentenciante na fase de investigacdo (arts. 3°-A, 156 e 315 do
CPP); auséncia de justa causa para a quebra do sigilo telefénico e de dados (arts. 1° e
2° da Lei n° 9.296/96 e 7° da Lei n° 12.965/14; nulidade da requisicdo de dados
referentes ao Internet Protocol (art. 13 da Lei n° 12.965/14) - com o consequente
desentranhamento da prova ilicita e da que dela deriva, restituindo os autos a origem
para um novo pronunciamento de meérito, concedendo-se ao Recorrente o direito de
aguardar em liberdade. [...] Por fim, na remota hipétese de manutencdo das provas
ilicitas, requer seja redimensionada a pena definitiva em 1/6 de seu patamar minimo,
afastando a valoragdo negativa de circunstancias judiciais na primeira fase da
dosimetria (fl. 2.099).

Contrarrazbes apresentadas as fls. 2.202/2.215.
O recurso foi admitido na origem (fls. 2.218/2.219).

Leonardo Luis de Faria alega violagao dos arts. 240, § 1°, alineas b, ¢, d, e e
h, e 243, Il, do Codigo de Processo Penal, sustentando nulidade do uso de prova
emprestada (caderno apreendido em outro processo de crimes patrimoniais) por desvio
de finalidade da busca domiciliar e por ndo se limitarem os policiais ao objetivo do
mandado (fls. 2.142/2.147).

Aponta ofensa ao art. 505, caput, do Codigo de Processo Civil, c/c os arts.
3° e 3°A do Cddigo de Processo Penal, afirmando ser nula a decisdo que
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reconsiderou indeferimento anterior de quebra de sigilo do celular do corréu Sinval pelo
juizo plantonista, sem recurso e sem provocagdo, em desacordo com o sistema
acusatorio e com a preclusdo na mesma relagao processual (fls. 2.150/2.155).

Indica violagéo do art. 315, § 1° e § 2° incisos I, Il e V, do Cddigo de
Processo Penal, ao argumento de que a segunda decisdo de quebra de sigilo do
celular de Sinval se limitou a reproduzir decisdo anterior de outro feito (per relationem
indevida), sem individualizar fatos novos ou contemporéneos, sem explicar a
correlagdo concreta e sem demonstrar ajustamento dos precedentes ao caso (fls.
2.156/2.161).

Alega ofensa aos arts. 158-A e 158-B, incisos IV, V, VIl e VIIl, do Cédigo de
Processo Penal, por quebra da cadeia de custédia da prova emprestada, ante a
auséncia de trasladacéao integral dos procedimentos originarios e de documentagao
dos atos de coleta, acondicionamento, recebimento e processamento dos vestigios, o
que impediria controle de licitude e integridade (fls. 2.161/2.168).

Sustenta contrariedade ao art. 387, Il, do Cdédigo de Processo Penal e ao
art. 59 do Cddigo Penal, afirmando falta de fundamentagao idénea para majoracéao da
pena-base do crime de associagado para o trafico, por uso de elementos inerentes ao
tipo, numero de agentes nao excessivo, intermunicipalidade dissociada do delito de
associagao e suposta lideranga ndo comprovada (fls. 2.169/2.174).

Ao final da pega recursal, requer, com fundamento no art. 105, inciso Ill,
alinea “a”, da Constituicdo Federal, que o presente Recurso Especial seja
CONHECIDO e INTEGRALMENTE PROVIDO pela COLENDA TURMA DESSE
EGREGIO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, para o fim de: a. Reconhecer a
violagdo ao disposto no art. 240, § 1° alineas “b”, “c”, “d”, “e” e “h”, e no
art. 243, inciso I, ambos do Coédigo de Processo Penal, reformando-se os v. acorddos
recorridos para DECRETAR A NULIDADE de todos os elementos probatoérios juntados
aos presentes autos, que digam respeito a apreensdo do caderno de anotagées,
ocorrida no Processo n° 1501749- 89.2019.8.26.0073, da 22 Vara Criminal da Comarca
de Avaré/SP, bem como, das provas deles decorrentes, com o desentranhamento de
tais elementos probatérios dos autos, nos termos do art. 157, do Coédigo de Processo
Penal; b. Reconhecer a violacdo ao disposto no art. 505, “caput”, do Cddigo de
Processo Civil, combinado com os arts. 3° e 3%-A, do Cdédigo de Processo Penal,
reformando os v. acorddos impugnados, para DECRETAR A NULIDADE DA DECISAO
que autorizou o levantamento do sigilo de dados do telefone celular apreendido na
posse do corréu Sinval Rodrigues da Silva Juanior (Processo n° 1500031-
39.2022.8.26.0530), em 02/01/2022, e de todos os elementos probatérios dela
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decorrentes, bem como, o desentranhamento de tais provas dos presentes autos; c.
Reconhecer a violagdo ao disposto no art. 315, § 1° e § 2° incisos I, Il e V, do Codigo
de Processo Penal, reformando os v. acorddos impugnados, para DECRETAR A
NULIDADE DA DECISAO que autorizou o levantamento do sigilo de dados do telefone
celular apreendido na posse do corréu Sinval Rodrigues da Silva Junior (Processo n°
15010056- 76.2022.8.26.0530), em 22/04/2022, e de todos os elementos probatorios
dela decorrentes, bem como, o desentranhamento de tais provas dos presentes autos;
d. Reconhecer a violagdo ao disposto no art. 158- A e no art. 158-B, incisos IV, V, VIl e
VIll, ambos do Coédigo de Processo Penal, reformando os v. acorddos impugnados,
para DECRETAR A NULIDADE das provas anexadas aos presentes autos e
produzidas em outros feitos (Processo n° 1501749- 89.2019.8.26.0073, da 2?2 Vara
Criminal da Comarca de Avaré/SP, e dos Processos ns® 1500350- 47.2022.8.26.0549
e 1500031-39.2022.8.26.0530, do MM. Juizo de 1° Grau) e, consequentemente, de
todas as provas delas decorrentes, em virtude da quebra da cadeia de custodia da
prova, sendo desentranhadas dos autos, nos termos do art. 157 do Cddigo de
Processo Penal; e. Reconhecer a violagdo ao disposto no art. 387, inciso I, do Cédigo
de Processo Penal e no art. 59 do Cddigo Penal, reformando os v. acdrdaos
impugnados, para REDUZIR A PENA-BASE do Recorrente, diante da auséncia de
fundamentacgéo idénea (fls. 2.172/2.174).

Contrarrazdes apresentadas as fls. 2.187/2.201.
O recurso foi admitido parcialmente na origem. (fls. 2.220/2.222).

Instado a se manifestar na condigdo de custos legis, o Ministério Publico
Federal opina pelo ndo conhecimento dos recursos especiais e, caso conhecidos, pelo
nao provimento (fls. 2.232/2.236).

E o relatério.
VOTO
RECURSO ESPECIAL DE PAULO HENRIQUE GILBERTO DO CARMO.

O recurso especial tem origem em acado penal na qual Paulo Henrique
Gilberto do Carmo foi condenado por trafico de drogas e associagao para o trafico. O
acordao recorrido rejeitou preliminares de nulidade e manteve a condenagao e a
dosimetria. A defesa sustenta nulidades por decisbes de quebra de sigilo de dados
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proferidas sem provocagdo e sem fundamentagao idénea, ilegalidade na requisigao
direta de dados de Internet Protocol (IP) ao provedor de conexao e desproporgao na
elevacao das penas-base.

As teses defensivas constantes do recurso especial serdo analisadas da
maneira como dispostas pelo recorrente na referida peca.

3.2. DA QUEBRA DE SIGILO TELEFONICO E DE DADOS DE OFICIO
PELO MAGISTRADO SENTENCIANTE (ART. 3%-A, 156, I, E 315, § 2° VI, DO CPP)
(fls. 2.079/2.086).

3.3. DA AUSENCIA DE JUSTA CAUSA PARA A QUEBRA DO SIGILO
TELEFONICO E DE DADOS (ART. 1° p. dn, c. c. 2° da Lei n° 9.296/96 e 7° da
Lei n° 12.965/14 ) — (fls. 2.086/2.092).

A parte recorrente sustenta que houve atuacgao ex officio do magistrado ao
reconsiderar indeferimento anterior de quebra de sigilo de dados, sem provocagéo e
sem fato novo, em afronta ao sistema acusatorio e aos arts. 3°-A, 156, |, e 315, § 2°,
VI, do Codigo de Processo Penal.

Os fundamentos do acordao recorrido, contudo, infrmam essas alegacgdes,
nos seguintes termos.

Quanto a alegada atuagao ex officio do juiz e violagado do sistema acusatério
(art. 3°-A do CPP), o acérdao afirmou que a autorizagdo para exame do celular de
Sinval se deu em virtude de prévia representacdo da autoridade policial requerendo a
concessdo da medida e que ndo ha se falar em prolagdo de decisdo de oficio (fls.
2.016/2.017). Além disso, registrou, em consonéancia com a jurisprudéncia desta Corte
Superior, a inexisténcia de preclusao pro judicato em matéria probatéria e a validade
da reconsideragao quando se trata de instrucdo, sob o principio do livre convencimento

motivado.

Com efeito, tais fundamentos afastam a tese de iniciativa judicial indevida e
de afronta ao sistema acusatério, primeiro porque houve provocag¢ao da autoridade
policial e também diante do fato da reversédo de indeferimento anterior ter se ancorado
na inexisténcia de preclusio para a formacéo da prova.

Neste sentido: RHC n. 135.021/AC, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 17/11/2020, DJe de 23/11/2020; e HC n.
445.812/RJ, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 25/9/2018, DJe de
4/10/2018.
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Em referéncia a suposta inexisténcia de fato novo e de indevida
reconsideragao sem motivagao (art. 156, |, e art. 315 do CPP), o combatido aresto
registrou que a segunda autorizagdo também decorreu de representacao policial apos
prisdo em flagrante do acusado Sinval, com conversao da prisdao em preventiva e
deferido o pedido de quebra de sigilo formulado pela autoridade policial, adotando-se
fundamentacéo per relationem (fls. 2.017/2.019).

Houve, pois, circunstancia superveniente concreta — a prisdo em flagrante —
que justificou a renovagdo da medida cautelar de acesso a dados armazenados, nos
estritos termos do art. 156, |, do CPP.

Ainda que assim nao fosse, a produgdo antecipada de provas, mesmo sem
requerimento expresso, é permitida pelo art. 156, I, do CPP, desde que observados os
critérios de necessidade, adequacéo e proporcionalidade. (AQRg no HC n. 890.154/RS,
relator Ministro Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do TJSP),
Sexta Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de 25/6/2025), o que se verifica no caso
concreto.

No que se refere ao art. 315 do CPP, o acérdao, idoneamente, validou a
técnica de fundamentacao per relationem, desde que lastreada em elementos
concretos dos autos: DECISAO FUNDAMENTADA... USO DA TECNICA DE
FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. POSSIBILIDADE (AgRg no HC n.
789.870/MG, Ministro Sebastido Reis Junior) - (fl. 2.019); e explicitou que, embora
semelhante, trata-se de fundamentagéao prépria... envolvendo apreensées de telefones
celulares encontrados na posse do mesmo agente... que, portanto, autorizavam o
levantamento do sigilo... (fl. 2.018).

Os apontados trechos evidenciam motivacao idénea, vinculada ao contexto
fatico concreto — apreensdo de drogas, prisdo em flagrante, uso corriqueiro de
smartphones em praticas de trafico — e, portanto, repelem a alegada ofensa ao art. 315,
§ 2°, VI, do CPP.

Por fim, ndo prospera o argumento de inobservéncia de necessidade,
adequacao e proporcionalidade; pescaria probatéria.

Extrai-se dos autos que o colegiado sublinhou que as decisdes
questionadas se fundamentaram na apreensao de drogas em poder do investigado, na
dinamica tipica do uso de smartphones no comércio de entorpecentes e na
necessidade da medida para apuragao da origem e do fornecedor. Dessa forma, nao
ha falar na pecha de fishing expedition notadamente diante da presenca de justa causa
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e de autorizacdo judicial especifica, inclusive quanto a dados telematicos vinculados a
contas do aplicativo e enderegcos de IP, no curso de investigacdo regularmente
instaurada.

Com isso, resta demonstrada a observancia aos requisitos de necessidade e
proporcionalidade previstos no art. 156, |, do CPP e afastada a tese defensiva de
devassa especulativa.

A defesa sustenta, ainda, auséncia de justa causa e imprescindibilidade
para a quebra de sigilo de dados telefénicos e telematicos, afirmando que a
investigacao teria se iniciado por fato enquadrado no art. 28 da Lei n. 11.343/2006,
com pequena quantidade de droga, parecer ministerial contrario, indeferimento inicial e
posterior reconsideragédo sem fato novo, em afronta aos arts. 1°, paragrafo unico, e 2°
da Lein. 9.296/1996 e ao art. 7°, lll, da Lei n. 12.965/2014.

Todavia, os fundamentos do acérdao recorrido afastam tais alegacoes.

Com efeito, conforme ja aferido, o aresto indicou que as decisbes se
lastrearam em fatos objetivos: apreensao de drogas em poder do investigado, dinamica
tipica do uso de smartphones no comércio de entorpecentes e necessidade de apurar
origem e fornecedores, 0 que evidencia a adequagado e proporcionalidade do
afastamento do sigilo de dados armazenados (fls. 2.018/2.019).

Conclui-se, portanto, que houve representagdo da autoridade policial,
afastando a alegacao de decisao proferida de oficio; ndo incide preclusao pro judicato
em matéria probatdria; a segunda decisao foi motivada por fato superveniente (prisao
em flagrante), com fundamentagao valida per relationem, associada ao caso concreto;
e as medidas observaram justa causa, necessidade e proporcionalidade, nao
configurando pescaria probatoria.

Tais fundamentos, expressamente consignados, infirmam a narrativa
recursal de violagdo dos arts. 3°-A, 156, I, e 315 do Cddigo de Processo Penal,
preservando a validade das decisdes que autorizaram o acesso a dados armazenados
em aparelhos celulares e medidas correlatas no curso da investigagéo.

3.4. AUSENCIA DE AUTORIZAGAO JUDICIAL PARA REQUISICAO DOS
DADOS REFERENTES AO INTERNET PROTOCOL (IP) E DADOS DO USUARIO
(art. 13 da Lei n. 12.965/2014) — (fls. 2.092/2.096).

A defesa sustenta que houve requisicao direta de dados de Internet Protocol
(IP) e de usuario a provedora Skymax Telecomunicagdes sem ordem judicial dirigida
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ao provedor de conexdo, em afronta ao art. 13 da Lei n. 12.965/2014; alega que a
decisao judicial referida pelo acérdao limitou-se a Meta/WhatsApp, ndo abrangendo a
Skymax; e afirma que registros de conexdao séo protegidos e s6 podem ser
disponibilizados mediante autorizac&o judicial.

Por sua vez, verifica-se que o acordao recorrido afastou a presente tese
com fundamentos especificos:

De inicio, existiu ordem judicial prévia e especifica dirigida a Meta/WhatsApp
para fornecimento de dados relacionados as linhas indicadas, incluindo dados
cadastrais e enderecos de IP de criagdao e de acesso, com logs dos ultimos seis
meses. O decisum consignou: DEFIRO [...] e determino & empresa Meta LLC.
(Whatsapp LLC) que [...] fornega [...] os dados cadastrais (enderegos de IP de criagdo
e demais dados disponiveis) [...] com os respectivos logs e enderegos de IP utilizados
para a criagdo e acesso (fls. 2.020/2.021).

A partir da resposta da Meta, a autoridade policial requereu a Skymax
apenas os dados cadastrais do titular/usuario vinculados aos IPs obtidos, por se tratar
da provedora local. O colegiado registrou que essa requisicdo ndo se confunde com
quebra de conteudo de comunicacgdes e, por envolver informes externos, prescinde de
ordem judicial (fls. 2.021/2.022).

Neste topico, a Corte a quo distinguiu, de modo expresso, 0 acesso a
conteudo protegido — que exige decisédo judicial fundamentada — da obtenc&o de dados
cadastrais e enderecos de IP, concluindo: ndo houve a quebra de dados telematicos,
de teor de conversas [...] mas o fornecimento de numeros de telefone [...] e de
enderegos de IP [...] que podem ser disponibilizados independentemente de decis&o
judicial. Dessa maneira, ndo ha violagao de sigilo de dados ou de comunicagdes (AgRg
no RHC n. 176.010/SC) — (fls. 2.021/2.022).

A propésito: a orientagdao do Supremo Tribunal Federal na ADI n.
4.906/DF afirma a compatibilidade, com a Constituicao Federal, do
compartilhamento direto de dados cadastrais genéricos com O6rgaos de
persecucao penal, para fins de investigacao criminal, mesmo sem autorizagao
judicial, por ndo se tratar de conteudo protegido pelo sigilo das comunicacgoes (
CF/1988, art. 5°, Xll), mas apenas de informagboes objetivas de identificagdo (AgRg
no RHC n. 226.851/PR, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em
22/4/2026, DJEN de 29/4/2026 — grifo nosso).
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Com base nessa diferenciacdo normativa e jurisprudencial, o acérddo, em
linha de entendimento com os Tribunais Superiores, afirmou inexistir ilegalidade na
requisigao direta dos dados a Skymax e afastou a alegacdo de violagéo do art. 13 da
Lei n. 12.965/2014 , porque ndo houve acesso a registros de conteudo de aplicagbes
nem interceptagdo de comunicagdes, mas tdo somente identificacdo cadastral do
usuario associado aos |IPs previamente obtidos por ordem judicial.

Portanto, enquanto o recurso especial equipara a requisicdo de dados
cadastrais e de IP a quebra de sigilo de comunicagdes — exigindo ordem judicial
dirigida ao provedor de conexdo —, o acordao recorrido demonstrou a existéncia de
autorizagao judicial antecedente para extragao de IPs junto a Meta/WhatsApp; e que a
requisicdo a Skymax se limitou a identificacdo cadastral dos titulares dos IPs,
providéncia considerada, pela jurisprudéncia, possivel sem autorizagao judicial, por
nao alcancgar o conteudo protegido das comunicagoes.

4. DA DOSIMETRIA DA PENA (fls. 2.096/2.099).

A defesa afirma auséncia de fundamentagao especifica para agravar a pena-
base com base na quantidade de droga e na intermunicipalidade, bem como para
elevar a pena da associagao por suposta posicdo hierarquica ndo comprovada.
Sustenta violagdo dos arts. 59 do Cddigo Penal e 42 da Lei n. 11.343/2006 e requer
reducao das penas.

Melhor sorte ndo socorre o recorrente, porquanto nao se identifica
ilegalidade na dosimetria da pena efetuada pela instancia ordinaria. Vejamos.

Quanto ao trafico, o colegiado registrou, de forma objetiva, a apreenséao de
438 pinos de cocaina, pesando quase 100 g, e uma porgao de maconha, destacando
que a quantidade e a natureza da droga, por for¢ga do art. 42 da Lei n. 11.343/2006,
sdo circunstancias preponderantes e aptas a justificar a fixagao da pena-base acima do
minimo legal. Além disso, considerou o ambito de atuagcdo da narcotraficancia, com
transporte intermunicipal de entorpecentes entre Ribeirdo Preto e Santa Rosa de
Viterbo (fl. 2.061).

Ainda no tréafico, o acérdao reconheceu a reincidéncia, elevando a pena na
segunda fase, e afastou a causa de diminuigdo do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006,
por ser o réu reincidente e integrante de associagao para o trafico (fls. 2.061/2.062).
Fixou o regime inicial fechado com base no quantum de pena, na quantidade de droga
e nas circunstancias judiciais desfavoraveis, alinhando-se a orientagao jurisprudencial
do Superior Tribunal de Justiga.
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Quanto a associagao para o trafico (art. 35 da Lei n. 11.343/2006), o
colegiado apontou fundamentos concretos para a valoragdo negativa: a associagao
envolvia ao menos trés agentes, com atuagao estavel e permanente, e havia transporte
intermunicipal. Especificamente em relagdo a Paulo, consignou que ele ocupava a
segunda posi¢gao na associagao criminosa, com papel de transportar drogas de
Ribeirdo Preto para Santa Rosa de Viterbo e repassar valores ao lider, Leonardo, o
que demonstra maior reprovabilidade e justifica o incremento da pena-base (fl. 2.062).

Assim, enquanto o recurso especial afirma que faltou correlagdo concreta
entre quantidade/intermunicipalidade e maior gravidade, e nega a existéncia de
hierarquia ou posicdo destacada, o acérdao, com suporte em fundamentos concretos,
aplicou o comando do art. 42 da Lei n. 11.343/2006 para valorar negativamente a
expressiva quantidade de droga; considerou o ambito intermunicipal como
circunstancia judicial idonea; descreveu, com base nos autos, a posicado ocupada por
Paulo na associagado, detalhando fungdes e dindmica do grupo; e manteve a
exasperagao na primeira fase e o agravamento pela reincidéncia, com suporte em
jurisprudéncia especifica. Esses fundamentos respondem pontualmente as teses
defensivas de auséncia de motivagdo e demonstram a adequacao juridica da
dosimetria adotada.

RECURSO ESPECIAL DE LEONARDO LUIS DE FARIA.

O recurso especial tem origem em acao penal na qual Leonardo Luis de
Faria foi condenado por associagao para o trafico (art. 35 da Lei n. 11.343/2006), com
pena de 4 anos e 6 meses de reclusao, regime inicial fechado, e 1.050 dias-multa,
mantida em apelagdo. O acérdao recorrido rejeitou preliminares de nulidade (prova
emprestada, cadeia de custddia, decisbes de quebra de sigilo, requisi¢cao de IP) e
manteve a condenacdao e a dosimetria, com fundamentacdo baseada em
investigacdes, exames de celulares, relatérios de inteligéncia, movimentagao financeira
e prova oral.

As teses defensivas constantes do recurso especial serao analisadas da
maneira como dispostas pelo recorrente na referida peca.

a) DA VIOLAGAO DO ART. 240, § 1°, ALINEAS “B”, “C”, “D”, “E” E “H”,
E DO ART. 243, INCISO Il, AMBOS DO CODIGO DE PROCESSO PENAL (fls.
2.142/2.150).

A defesa aponta nulidade da prova emprestada — caderno de anotacdes
apreendido em cumprimento de mandado de busca domiciliar de outro processo — por
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desvio de finalidade da diligéncia e violagao aos arts. 240, § 1°, alineas b, ¢, d, ee h, e
243, 1l, do Cdbdigo de Processo Penal, pois a ordem judicial visava apurar crimes
patrimoniais, ndo trafico de drogas, sendo imprescindivel que a busca se limitasse aos
fins do mandado.

Os acordaos recorridos rejeitam a presente tese. O voto destacou que a
entrada na residéncia de Leonardo decorreu de mandado de busca regularmente
expedido em investigagcao de crime patrimonial (fls. 334/336 e 341/342, citados no
acordao), e que o caderno com anotagdes indicativas do trafico, com mengdes a

“Magrao” e “Paulao”, foi localizado no cumprimento da ordem, caracterizando encontro

fortuito de provas, sem desvio de finalidade (fls. 2.014/2.016).

O colegiado registrou: a apreensdo do mencionado objeto, durante diligéncia
realizada para cumprimento de mandado de busca e apreensdo expedido em feito
diverso, caracteriza a figura do encontro fortuito de provas (principio da serendipidade)
[...] hipétese configuradora de excegdo a necessidade de autorizagdo judicial para
apreensdo” e, a luz da jurisprudéncia, “consideram-se validas as provas encontradas
casualmente [...] por ocasido do cumprimento de medidas de investigacdo de outro
delito regularmente autorizadas, [...] desde que n&o haja desvio de finalidade” (AQRg no
AREsp n. 2.037.992/SC ) — (fls. 2.015/2.016).

No mesmo sentido, os embargos de declaragao reiteraram o quadro
probatério sobre o vinculo associativo e a origem dos valores, reforgcando que o
caderno com mengdes a “Magrao” e “Paulao” foi apreendido em 2019 e integra o
conjunto de elementos que corroboram a associagdo, sem apontar qualquer violagao
formal ao alcance do mandado ou desvio no cumprimento da medida (fls. 2.121/2.124).

Para o Superior Tribunal de Justica, sdo validas as provas obtidas por
serendipidade quando decorrentes de diligéncia origindria valida e sem desvio
de finalidade, ainda que relacionadas a crimes diversos dos inicialmente
investigados (AgRg no HC n. 1.070.138/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta
Turma, julgado em 15/4/2026, DJEN de 23/4/2026 — grifo nosso).

A reforcar: AgRg no RHC n. 234.060/SP, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 29/4/2026, DJEN de 5/5/2026; e AgRg no HC
n. 1.035.695/GO, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
4/3/2026, DJEN de 9/3/2026.

Portanto, havendo o mandado judicial e a diligéncia se dando nos limites da
ordem, o caderno foi encontrado casualmente, sem desvio de finalidade. O encontro

Documento eletronico VDA56581236 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SEBASTIAO REIS JUNIOR Assinado em: 09/05/2026 06:44:57
Codigo de Controle do Documento: 08f72878-49d1-4215-a360-0ba864d919c3



fortuito de provas é admitido quando a medida antecedente é regular, ainda que o
achado se refira a crime diverso, o que afasta a alegacao de ofensa aos arts. 240, § 1°,
e 243, Il, do Cdédigo de Processo Penal.

b) DA VIOLAGAO DO ART. 505, “CAPUT”, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL, C/C OS ARTS. 3° E 3°-A, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL (fls.
2.150/2.155).

c) DA VIOLAGAO DO ART. 315, § 1° e § 2° INCISOS |, Il E Ill, DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL (fls. 2.156/2.161).

A defesa afirma nulidade por violagdo do art. 505, caput, do Cddigo de
Processo Civil, combinado com os arts. 3° e 3°-A do Cdédigo de Processo Penal,
porque o Juizo de primeiro grau teria reconsiderado indeferimento anterior do juizo
plantonista quanto ao levantamento de sigilo de dados do celular de Sinval, sem
recurso e sem provocagao, em suposta atuacédo de oficio, incompativel com o sistema
acusatorio.

O recorrente, também sustenta nulidade da decisdo que autorizou o
levantamento do sigilo de dados do celular de Sinval, por suposta inobservancia do
art. 315, § 1°e § 2° incisos |, Il e V, do Codigo de Processo Penal, afirmando haver
reproducao indevida de decisdo anterior, sem individualizacdo dos fatos e sem
motivagéo concreta, inclusive quanto ao segundo aparelho apreendido em 22/4/2022.

No que se refere as presentes teses, reporto-me aos fundamentos
apresentados na analise dos itens 3.2 e 3.3 do recurso especial do corréu PAULO
HENRIQUE GILBERTO DO CARMO.

d) DA VIOLAGAO DO ART. 158-A E DO ART. 158-B, INCISOS IV, V, VIl E
Vill, AMBOS DO CODIGO DE PROCESSO PENAL (fls. 2.161/2.168).

O recorrente sustenta nulidade das provas por quebra da cadeia de
custddia, afirmando: (i) auséncia de trasladacao integral dos processos de origem; (ii)
falta de documentacdo das etapas de coleta, acondicionamento, recebimento e
processamento dos vestigios (arts. 158-A e 158-B, IV, V, VIl e VIII, do Cdédigo de
Processo Penal); e (iii) violagdo do principio da mesmidade, com provas “filtradas” pela
acusacao (fls. 2.161/2.168).

Os acérdéos recorridos rechagam, de modo especifico, tais alegagoes.
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O voto afirma que a tese de quebra da cadeia de custodia foi apresentada
genericamente e bem afastada pela sentencga, que registrou inexistirem alegagdo ou
indicio de erros ou desidia na obtengdo e guarda do material, tampouco indicio de
manipulacdo dos documentos ou alteracdo dos escritos neles constantes, concluindo
que o mero fato de haver a juntada de copias [...] de material documental extraido de
outro inquérito policial ou agdo penal, ndo gera a violagdo da cadeia de custddia (fls.
2.014/2.016).

Quanto a prova emprestada e ao acesso aos autos de origem, o acérdao
destaca que foram acostadas as provas que interessavam a agao penal e que 0s
processos de onde se extraiu a prova emprestada nao tramitavam sob segredo de
justica, tendo as defesas obtido acesso & integralidade dos autos (fls. 2.012/2.013). A
luz do art. 563 do Codigo de Processo Penal, concluiu inexistir prejuizo concreto (fl.

2.013).

Por fim, conforme ja mencionado, o colegiado também assentou a licitude
do caderno apreendido na residéncia de Leonardo, por se tratar de encontro fortuito de
provas em cumprimento de mandado regularmente expedido em feito diverso (fls.
2.015/2.016).

Portanto, ndo se divide ilegalidade, ante o descrito acesso as fontes
probatérias, a auséncia de segredo, a inexisténcia de demonstracdo de manipulacao
ou prejuizo, a licitude do encontro fortuito e validade da prova emprestada documental.

Com efeito, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a quebra da
cadeia de custddia ndao configura invariavelmente causa de nulidade processual,
mas esta relacionada a eficacia da prova, a ser sopesada em cada caso concreto.
E dizer, "o instituto da quebra da cadeia de custddia refere-se a idoneidade do
caminho que deve ser percorrido pela prova até sua analise pelo magistrado, e, uma
vez ocorrida qualquer interferéncia durante o tramite processual, esta pode resultar na
sua imprestabilidade. [...] Ndo é o que se tem no caso dos autos, em que nao
houve comprovagao por parte da defesa acerca de qualquer adulteragao no iter
probatorio’ (AgRg no HC n. 665.948/MS, relator Ministro Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Sexta Turma, julgado em 24/8/2021,
DJe de 30/8/2021)" (AgRg no RHC n. 209.764/RJ, de minha relatoria, Sexta Turma,
julgado em 30/4/2025, DJEN de 8/5/2025) — (AgRg no HC n. 1.069.875/ES, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 31/3/2026, DJEN de
9/4/2026 - grifo nosso).
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e) DA VIOLAGCAO DO DISPOSTO NO ART. 387, INCISO II, DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL E NO ART. 59 DO CODIGO PENAL (fls. 2.169/2.172).

Por fim, a defesa argui auséncia de fundamentacao idénea para majorar a
pena-base, com ofensa aos arts. 387, Il, do Cédigo de Processo Penal e 59 do Cdédigo
Penal. Argumenta, para tanto, que: (i) o numero de integrantes da associacao (trés)
nao é excessivo; (ii) a intermunicipalidade seria circunstancia proépria do trafico, ndo do
crime de associacao; (iiil) ndo ha prova da lideranca do recorrente; e (iv) ser
beneficiario financeiro seria inerente ao tipo penal, ndo justificando exasperacgao.

Os acordaos enfrentaram e afastaram esses argumentos com
fundamentacgao concreta, a saber:

Destacou-se, na primeira fase da dosimetria de Leonardo, a elevacao
moderada da pena-base em 1/2 acima do minimo, por trés fundamentos objetivos:
maus antecedentes (Processo n. 0003738-23.2008.8.26.0549), estrutura da
associagdao com ao menos trés agentes e atuacéo intermunicipal entre Ribeirdo Preto e
Santa Rosa de Viterbo, além da posicao de lideranga e de principal beneficiario
financeiro do esquema (fls. 2.056/2.057). O acérdéao transcreve precedente que admite
a valoragao negativa da culpabilidade quando os réus exercem chefia na associagéao e,
quanto as circunstancias do crime, a maior reprovabilidade derivada de elementos
concretos (AgRg no AREsp n. 1.840.962/TO) — (fls. 2.057/2.058).

A lideranca do recorrente foi afirmada com base em provas especificas:
mengdes a “Leozinho/Frango” no caderno apreendido em 2019, vinculagdo com
“‘Magrao” (Sinval) e “Pauldo” (Paulo) (fls. 2.054/2.055); relatos dos policiais sobre o
repasse de valores a Leonardo na casa do sogro, com sua presenga no local (fls.
2.053/2.054); transferéncias bancarias dos corréus para o recorrente e sua
companheira — R$ 4.000,00 (31/8/2021), R$ 3.376,00 (18/10/2021) e R$ 1.000,00
(Sinval) — acompanhadas da analise das versdes defensivas contraditérias e reputadas
inverossimeis (fls. 2.054/2.056). Esses elementos demonstram concretude e d&o
suporte a conclusdo de maior reprovabilidade (culpabilidade acima do normal), nos
termos do art. 59 do Codigo Penal.

A intermunicipalidade foi tratada como circunstéancia judicial do crime de
associagao, ligada ao ambito de atuagédo do grupo e ao incremento da reprovabilidade
pela logistica de transporte de entorpecentes entre municipios, 0 que ultrapassa a
normalidade da espécie e autoriza o acréscimo da basilar.
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Em sintese, enquanto o recurso especial aponta auséncia de lastro fatico
para os vetores do art. 59 do Cdodigo Penal e violagado do art. 387, Il, do Cdodigo de
Processo Penal, os acorddos consignam motivagdo especifica e apoiada em
elementos probatdérios: estrutura e estabilidade da associagao, papel de lideranca e
beneficio financeiro do recorrente, ambito de atuacdo intermunicipal e maus

antecedentes.

Os fundamentos apresentados, com referéncia expressa as circunstancias
judiciais, sustentam a exasperacdo da pena-base, ndo cabendo revisdo nesta via
recursal.

Ante o exposto, hego provimento aos recursos especiais.
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Sesséo Virtual de 05/06/2026 a 11/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGCAO

RECORRENTE : PAULO HENRIQUE GILBERTO DO CARMO
ADVOGADO : RENAN SANCHES CARDOZO - SP365117
RECORRENTE : LEONARDO LUIS DE FARIA

ADVOGADO : PAULO MARZOLA NETO - SP082554

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : SINVAL RODRIGUES DA SILVA JUNIOR

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA [_EGISLAQAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 05/06/2026
a 11/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 11 de junho de 2026
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