N
\’@7
@

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

WS

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2792864 - RN
(2024/0438032-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : VALDEMAR ARAUJO LEITE FILHO
ADVOGADOS : DANIEL RODRIGUES RIVAS DE MELO - RN000962A

MARIA LUIZA DE ARAUJO LIMA LEITE - RN006623
LUIZA DE ARAUJO GUIMARAES - RN012797

AGRAVADO : TATIANA PRECIOSA DIAS BARBALHO
AGRAVADO : FELIX BARBALHO

AGRAVADO : THAISA DIAS BARBALHO
ADVOGADOS : RODRIGO CUNHA PERES - PB016064

LUCAS HENRIQUES DE QUEIROZ MELO - PB016228

EDUARDO AUGUSTO MADRUGA DE FIGUEIREDO
FILHO - PB016026

INTERES. : GRACILA CABRAL BARBALHO

INTERES. : RITA DE CASSIA DE OLIVEIRA DIAS BARBALHO

INTERES. : EDUARDO ARAUJO DAMASIO SANTOS

INTERES. : LUCIANA FRANCA MATOSO BARBALHO

INTERES. : GRACILA CABRAL BARBALHO - ESPOLIO
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL.DECISAO DE NAO ADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM.
FUNDAMENTOS AUTONOMOS. SUMULA 83/STJ E SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO ESPECIFICA VERIFICADA.
INAPLICABILIDADE, NA ESPECIE, DO ART. 932, Ill, DO CPC E DA SUMULA182/STJ.
SUPERACAO DO EXAME FORMAL. RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO
DOS ARTS. 1.022, Ill, 489, § 1°, IV, E 374, I, DO CPC. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. TESE RELATIVA A FATOS SUPOSTAMENTE
INCONTROVERSOS. ACOLHIMENTO QUE EXIGIRIA REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO E DA DISCIPLINA CONTRATUAL DELINEADA PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ. MANUTENCAO
DA DECISAO AGRAVADA, UMA VEZ NAO INFIRMADOS OS FUNDAMENTOS QUE
CONDUZIRAM A INVIABILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A decisdo de ndo admissdo do recurso especial, na origem, amparou-se em
fundamentos auténomos, consistentes na incidéncia da Sumula 83/STJ, quanto a
alegada ofensa aos arts. 1.022 e 489 do CPC, e das Sumulas 5 e 7/STJ, no tocante a
apontada violacao do art. 374, Ill, do CPC.

2. Constatada, porém, no agravo em recurso especial, impugnacgao especifica de todos
os fundamentos adotados na decisdo de ndao admissdao, ndo se mostra cabivel, na
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hipétese, o ndo conhecimento com fundamento no art. 932, Ill, do CPC e na Sumula
182/STJ.

3. Superado o exame formal, subsiste a inviabilidade do recurso especial. Nao ha
negativa de prestagao jurisdicional quando o Tribunal de origem enfrenta, de forma
suficiente e fundamentada, as questdes necessarias ao deslinde da controvérsia, ainda
que em sentido contrario ao interesse da parte.

4. A pretensao de ver reconhecida ofensa ao art. 374, lll, do CPC, sob o argumento de
que o acordao recorrido teria exigido prova de fatos incontroversos, ndo prescinde, na
espécie, do reexame do conjunto fatico-probatério e da releitura da disciplina contratual
adotada pelas instancias ordinarias, providéncia inviavel em recurso especial, a teor
das Sumulas 5 e 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de junho de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL.DECISAO DE NAO ADMISSAO DO RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM.
FUNDAMENTOS AUTONOMOS. SUMULA 83/STJ E SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO ESPECIFICA VERIFICADA.
INAPLICABILIDADE, NA ESPECIE, DO ART. 932, Ill, DO CPC E DA SUMULA182/STJ.
SUPERACAO DO EXAME FORMAL. RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO
DOS ARTS. 1.022, Ill, 489, § 1°, IV, E 374, I, DO CPC. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. TESE RELATIVA A FATOS SUPOSTAMENTE
INCONTROVERSOS. ACOLHIMENTO QUE EXIGIRIA REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO E DA DISCIPLINA CONTRATUAL DELINEADA PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7/STJ. MANUTENCAO
DA DECISAO AGRAVADA, UMA VEZ NAO INFIRMADOS OS FUNDAMENTOS QUE
CONDUZIRAM A INVIABILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A decisdo de ndo admissdo do recurso especial, na origem, amparou-se em
fundamentos auténomos, consistentes na incidéncia da Sumula 83/STJ, quanto a
alegada ofensa aos arts. 1.022 e 489 do CPC, e das Sumulas 5 e 7/STJ, no tocante a
apontada violacao do art. 374, Ill, do CPC.

2. Constatada, porém, no agravo em recurso especial, impugnacgao especifica de todos
os fundamentos adotados na decisdo de ndao admissdao, ndo se mostra cabivel, na
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hipétese, o ndo conhecimento com fundamento no art. 932, Ill, do CPC e na Sumula
182/STJ.

3. Superado o exame formal, subsiste a inviabilidade do recurso especial. Nao ha
negativa de prestagao jurisdicional quando o Tribunal de origem enfrenta, de forma
suficiente e fundamentada, as questdes necessarias ao deslinde da controvérsia, ainda
que em sentido contrario ao interesse da parte.

4. A pretensao de ver reconhecida ofensa ao art. 374, lll, do CPC, sob o argumento de
que o acordao recorrido teria exigido prova de fatos incontroversos, ndo prescinde, na
espécie, do reexame do conjunto fatico-probatério e da releitura da disciplina contratual
adotada pelas instancias ordinarias, providéncia inviavel em recurso especial, a teor
das Sumulas 5 e 7/STJ.

5. Agravo interno desprovido.
RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Valdemar Araujo Leite Filho contra
decisao singular por meio da qual conheci do agravo em recurso especial para,
superado o exame formal de admissibilidade, ndo conhecer do recurso especial, ao
fundamento de que ndo se configurou a alegada violagdo aos arts. 1.022 e 489 do
Caddigo de Processo Civil e de que a tese fundada no art. 374, Ill, do mesmo diploma
demandaria reexame do conjunto fatico-probatério e, conforme o caso, interpretagao da
relacdo contratual estabelecida entre as partes, incidindo os ébices das Sumulas 5 e 7
do Superior Tribunal de Justica, mantendo-se, em substancia, a decisdo de néo
admisséao proferida na origem (fls. 1345-1349).

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que a decisao combatida afastou indevidamente a violagado dos arts. 1.022 e 489 do
Caodigo de Processo Civil e que o acordao de origem impds 6nus probatério sobre fatos
incontroversos, em afronta ao art. 374, Ill, do Cddigo de Processo Civil, sustentando
tratar-se de erro de direito e de controvérsia juridica, sem necessidade de reexame de
provas nem interpretacéo contratual (fls. 1353-1378).

Decorreu o prazo sem apresentagao de impugnagao (fls. 1383-1385).

E o relatério.

VOTO

Originariamente, a demanda consistiu em ag¢ao ordinaria de resolugao de
contratos de arrendamento rural cumulada com indenizagao por danos materiais e
morais. O autor narrou alienagao das Fazendas Pitombeira e S&o Luiz sem oportunizar
o exercicio do direito de preferéncia, expulsdo e destruicdo de plantagdo, além de
prejuizos decorrentes (fls. 1044-1047).

O Juizo de 1° grau julgou improcedentes os pedidos. Fundamentou que a
alienagcdo nao interrompe a vigéncia dos arrendamentos, que o arrendatario nao
exerceu seu direito de preferéncia nos moldes legais e que o inadimplemento do autor
deu causa a extincdo dos contratos, sem prova de expulsdo ou destruicdo do cultivo
(fls. 1347).
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O Tribunal de origem manteve a sentenga. Rejeitou a preliminar de
cerceamento de defesa e assentou a validade contratual e legal do arrendamento, a
inexisténcia de autorizagédo para interrupcdo de pagamentos, a falta de prova de atos
ilicitos dos apelados e a culpa do apelante pelo inadimplemento, com majoragdo dos
honorarios (fls. 1044-1053).

Cumpre examinar, inicialmente, a correspondéncia entre os fundamentos da
decisdo de ndo admissdo do recurso especial e as razdes do agravo em recurso
especial, bem como entre a decisdo monocratica ora recorrida e as razdes do agravo
interno.

Na origem, o recurso especial ndo foi admitido por dois fundamentos
autdbnomos: a) incidéncia da Sumula 83/STJ quanto a alegada violagéo aos arts. 1.022,
I, e 489, § 1°, IV, do Cdodigo de Processo Civil; b) incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ
quanto a tese de ofensa ao art. 374, Ill, do mesmo diploma. A decisao de ndo admissao
consignou, de um lado, que o Tribunal enfrentou de forma suficiente a controvérsia,
inexistindo omissdo apta a caracterizar negativa de prestacao jurisdicional; de outro,
que o exame da tese remanescente demandaria incursdo no suporte fatico-probatério
dos autos e reapreciacao da relacdo contratual estabelecida entre as partes.

O agravo em recurso especial impugnou especificamente ambos os
fundamentos. Houve capitulo préprio voltado a alegada inaplicabilidade da Sumula
83/STJ, no qual se sustentou que o Tribunal de origem teria deixado de enfrentar, de
forma dialética, a omissdo arguida nos embargos de declaragdo, com indicagéo
expressa dos arts. 1.022, 1ll, e 489, § 1°, IV, do Cddigo de Processo Civil. Houve, ainda,
capitulo autbnomo destinado a afastar a incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ, sob o
argumento de que a insurgéncia se limitaria a correta aplicagdo do art. 374, lll, do
Cddigo de Processo Civil as premissas ja assentadas no acérdao recorrido, sem
necessidade de reexame de prova ou de interpretagao contratual.

Nessas condi¢gdes, ndo se mostraria juridicamente correto, em relagédo ao
agravo em recurso especial, 0 nao conhecimento fundado no art. 932, Ill, do Cddigo de
Processo Civil e na Sumula 182/STJ, pois os fundamentos autbnomos da decisao de
nao admissao foram objeto de impugnacao direta, individualizada e discernivel. A
prépria decisdo monocratica assim reconheceu ao afirmar que a insurgéncia impugnou,
de forma especifica e individualizada, os fundamentos efetivamente apontados como
determinantes da negativa de seguimento, razdo pela qual conheceu do agravo.

Superado o exame formal, contudo, o conteudo do recurso especial nao
autoriza transito util da insurgéncia.

Quanto a alegada violagao aos arts. 1.022, Ill, e 489, § 1°, IV, do Cddigo de
Processo Civil, ndo se verifica negativa de prestacao jurisdicional. O acoérdao dos
embargos de declaragdo registrou expressamente que o acordao de apelagao
examinara a preliminar de nulidade por cerceamento de defesa, inclusive no que dizia
respeito a alegada desconformidade entre os pontos controvertidos fixados e a
fundamentacéo da sentencga, concluindo inexistir omissdo, mas simples inconformismo
da parte com a solugdo adotada. A decisdo monocratica, em consonancia com esse
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quadro, assinalou que os aclaratérios buscavam, em verdade, rediscutir o mérito da
causa mediante revaloragdo de fatos processuais e provas, providéncia incompativel
com a via integrativa.

No tocante a alegada ofensa ao art. 374, lll, do Codigo de Processo Civil, a
formulacdo da tese no recurso especial e no agravo em recurso especial procura
apresenta-la como matéria exclusivamente juridica, centrada na dispensa de prova
sobre fatos incontroversos. Sucede que a verificacdo dessa premissa, tal como posta,
exige justamente o reexame do conteudo da contestac&o, da decisdo de saneamento,
da extensdo dos pontos controvertidos e da valoragdo do conjunto probatério levado em
conta pelas instancias ordinarias. Nao se trata, portanto, de simples subsuncéio
normativa abstrata, mas de pretensdo dependente da revisdo das bases faticas em que
assentado o acordao recorrido. Foi precisamente essa a conclusdo adotada na deciséo
monocratica ao afirmar que o acolhimento da tese demandaria, necessariamente,
reexame do conteudo da contestacdo, da delimitacdo dos pontos controvertidos, da
suficiéncia do acervo probatério e das premissas faticas estabelecidas pelas instancias
ordinarias, incidindo, com pertinéncia, os 6bices das Sumulas 5 e 7/STJ.

Esse fundamento encontra apoio direto no acdérdao de apelagdo e no
acérddo dos embargos de declaragdo. O 6rgao de origem rejeitou a preliminar de
nulidade ao assentar que a sentenca nao se distanciou dos pontos controvertidos
previamente fixados e que ndo havia circunstancia fatica incontroversa a dispensar
prova; no mérito, afirmou ndo haver demonstragao de expulsao da Fazenda Pitombeira,
destruicdo da plantagao, ajuste valido de prorrogagao em relagdo a Fazenda Sé&o Luiz
nem prova apta a afastar a conclusdo de que o autor deu causa ao rompimento
contratual. Ja o acoérdao integrativo reiterou que o debate pretendido pelo embargante
implicava revaloragao da instrugao.

No que se refere ao agravo interno, a decisdo monocratica possui dois
nucleos argumentativos: primeiro, afasta o O&bice da deficiéncia de impugnagao
especifica, reconhecendo que o agravo em recurso especial combatia os fundamentos
da decisdo de ndo admissédo; segundo, conclui, no exame do proprio recurso especial,
pela inviabilidade das teses deduzidas, seja porque ndao houve negativa de prestacao
jurisdicional, seja porque a alegada ofensa ao art. 374, Ill, do Cédigo de Processo Civil
demandaria reexame de prova e da moldura fatica delineada pelas instancias
ordinarias.

O agravo interno nao ignora esses fundamentos. Ao contrario, cumpre notar
que o proprio agravante delimitou expressamente o alcance da nova insurgéncia, ao
sustentar que o recurso especial deveria ser apreciado “exclusivamente quanto a um
ponto”, qual seja, a alegagao de que, por se apoiar em premissas adotadas no proprio
acordao recorrido, a controvérsia nao demandaria revolvimento de fatos e provas. Tal
recorte confirma que houve enfrentamento da motivagao central da decisdo agravada,
embora em extensdo argumentativa mais restrita do que a desenvolvida no agravo em
recurso especial.
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Assim, a solucdo juridicamente adequada ndo € o ndo conhecimento do
agravo interno por deficiéncia dialética, mas o seu desprovimento. A peca nao deixa de
atacar capitulo autbnomo da decisdo agravada; apenas insiste em qualificar como
juridica controvérsia que, na forma em que foi construida desde a origem, permanece
dependente da revisdo da moldura fatico-probatéria e da compreensdo da economia
contratual reconhecida pelas instancias ordinarias.

Em face do exposto, conhego do agravo interno, mas nego-lhe provimento.

E como voto.
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Sessao Virtual de 02/06/2026 a 08/06/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : VALDEMAR ARAUJO LEITE FILHO
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AGRAVADO : FELIX BARBALHO
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ADVOGADOS : RODRIGO CUNHA PERES - PB016064
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EDUARDO AUGUSTO MADRUGA DE FIGUEIREDO FILHO -

PB016026

INTERES.  : GRACILA CABRAL BARBALHO

INTERES.  : RITA DE CASSIA DE OLIVEIRA DIAS BARBALHO

INTERES.  : EDUARDO ARAUJO DAMASIO SANTOS

INTERES.  : LUCIANA FRANCA MATOSO BARBALHO

INTERES.  : GRACILA CABRAL BARBALHO - ESPOLIO

ASSUNTO  : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - INADIMPLEMENTO - RESCISAO /
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AGRAVO INTERNO
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ADVOGADOS : DANIEL RODRIGUES RIVAS DE MELO - RNO00962A
MARIA LUIZA DE ARAUJO LIMA LEITE - RN006623
LUIZA DE ARAUJO GUIMARAES - RN012797

AGRAVADO : TATIANA PRECIOSA DIAS BARBALHO

AGRAVADO : FELIX BARBALHO

AGRAVADO : THAISA DIAS BARBALHO

ADVOGADOS : RODRIGO CUNHA PERES - PB016064
LUCAS HENRIQUES DE QUEIROZ MELO - PB016228
EDUARDO AUGUSTO MADRUGA DE FIGUEIREDO FILHO -

PB016026
INTERES. : GRACILA CABRAL BARBALHO
INTERES. : RITADE CASSIA DE OLIVEIRA DIAS BARBALHO
INTERES. : EDUARDO ARAUJO DAMASIO SANTOS
INTERES. : LUCIANA FRANCA MATOSO BARBALHO
INTERES. : GRACILA CABRAL BARBALHO - ESPOLIO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de junho de 2026
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