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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2756788 - SP
(2024/0367819-0)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE . ALZ

ADVOGADO : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI - SP127964

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INOVACAO
RECURSAL. NAO CABIMENTO. PRESENCA DE
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL.
REGIME INICIAL MAIS GRAVOSO. POSSIBILIDADE.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA  DE
LIBERDADE POR PENA RESTRITIVA DE DIREITOS.
DESCABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. "E incabivel a inovacgéo recursal em sede de agravo
regimental, vedada pela preclusdo consumativa"
(AgRg no AREsp n. 2.627.526/SC, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 6/8/2024,
DJe de 13/8/2024).

2. Possivel a fixagdo de regime mais gravoso, no caso
o0 semiaberto, em virtude de circunstancia judicial
valorada negativamente.

3. A presenga de circunstancia judicial desfavoravel é
fundamento idéneo para impedir a substituicdo da
pena privativa de liberdade por pena restritiva de
direitos.

4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sido partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 27 de maio de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
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DESCABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. "E incabivel a inovagéo recursal em sede de agravo
regimental, vedada pela preclusdao consumativa"
(AgRg no AREsp n. 2.627.526/SC, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 6/8/2024,
DJe de 13/8/2024).

2. Possivel a fixagdo de regime mais gravoso, no caso
o semiaberto, em virtude de circunstancia judicial
valorada negativamente.

3. A presencga de circunstancia judicial desfavoravel é
fundamento idéneo para impedir a substituicdo da
pena privativa de liberdade por pena restritiva de
direitos.

4. Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por A. L. Z. contra a deciséo
que conheceu do agravo e deu parcial provimento ao recurso especial.

A parte insurgente argumenta que é cabivel o provimento do recurso
especial em maior extensao.

Aduz ter havido exagero no incremento da pena-base, pois nao houve
fundamentagéo apta a justificar a exasperagao acima dos padrdes fixados pela
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jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reproduzida nas razdes
recursais. Busca, assim, a reforma da decisdo para que a reprimenda seja
mitigada, ao menos em frac&o inferior aquela anteriormente fixada.

Ademais, também discorda da aventada negativa de vigéncia do
art. 33, § 2° b, do Cdodigo Penal, no que se refere ao regime semiaberto fixado
para o inicio do cumprimento da pena.

Sustenta ser ilegal e inconstitucional o entendimento de que uma
unica circunstancia judicial valorada negativamente permita a fixagdo de regime
mais grave.

Ainda se insurge contra a negativa da substituicido da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos, expondo consideracdes no sentido
de demonstrar que, se a legislagdo admite a concessdo do beneficio a
reincidentes (mesmo nao sendo o caso dos autos), "ndo ha na lei qualquer
vedagao do beneficio em caso de circunstancias judiciais terem sido valoradas
negativamente" (fl. 537). Transcreve julgados buscando amparar sua pretenséo.

Defende a possibilidade de concessédo de ordem de habeas corpus de
oficio.

Requer o provimento do recurso com posterior provimento do recurso
especial em maior extensao.

E o relatério.
VOTO

A decisdo agravada deve ser mantida.

No que diz respeito ao pretendido redimensionamento da pena-base,
verifica-se que nao consta, nas razées do recurso especial, insurgéncia contra
a fracao utilizada para o aumento.

Assim, verifica-se que a tese ora sustentada é questdo nova, pois
apresentada apenas no presente agravo regimental. A respeito, € dominante
neste Tribunal Superior a orientacdo de que "é incabivel a inovagéo recursal em
sede de agravo regimental, vedada pela preclusdo consumativa" (AgRg no
AREsp n. 2.627.526/SC , relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado
em 6/8/2024, DJe de 13/8/2024).
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Sobre a manutencéo do regime semiaberto em virtude de uma unica
circunstancia judicial valorada negativamente, verifica-se que o entendimento
adotado encontra amparo na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Com essa orientacéo:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO E
FALSA IDENTIDADE. PENA FIXADA ABAIXO DE QUATRO
ANOS. EXISTENCIA DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. ACORDAO EMBARGADO QUE FIXOU O
REGIME INICIAL ABERTO. IMPOSSIBILIDADE. IMPOSICAO
DE REGIME SEMIABERTO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
ACOLHIDOS.

1. A letra expressa da lei penal indica trés critérios a serem
considerados para a fixagcdo do regime prisional inicial para
cumprimento das penas privativas de liberdade: quantidade de
pena e reincidéncia (alineas a, b e ¢ do § 2.° do art. 33 do
Caodigo Penal); e circunstancias judiciais (§ 3.° do art. 33, que
remete ao art. 59, ambos do Cddigo Penal).

2. Assim, a fixagao do regime aberto pressupde pena igual ou
inferior a 4 (quatro) anos, condenado ndo reincidente, com
circunstancias judiciais favoraveis.

3. No caso, tendo sido estabelecida a pena definitiva em
patamar inferior a 4 (quatro) anos, mas presente uma
circunstancia judicial desfavoravel, é impositiva a fixagao
do regime inicial semiaberto.

4. Embargos de divergéncia acolhidos para, cassando o acordao
embargado, dar provimento ao agravo regimental do Ministério
Publico do Estado do Rio Grande do Norte e, assim, negar
provimento ao recurso especial da Defesa.

(EAREsp n. 1.905.458/RN, relatora Ministra Laurita Vaz,
Terceira Secgao, julgado em 22/3/2023, DJe de 3/4/2023, grifei.)

Do mesmo modo, também ¢é assente o entendimento de que a
presenga de circunstancia judicial desfavoravel constitui fundamento idéneo
para impedir a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos. No ponto:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
ACORDO DE NAO PERSECUGCAO PENAL. INDEFERIMENTO
FUNDAMENTADO. NULIDADES. PRECLUSAO E AUSENCIA
DE DEMONSTRAGCAO DE PREJUIZO. ESTELIONATO.
AUSENCIA DE DOLO. SUMULA N. 7/STJ. PENA-BASE.
REGIME INICIAL E SUBSTITUICAO DA PENA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.
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|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
negou provimento ao recurso especial, mantendo a condenacéao
por estelionato e a negativa de acordo de n&o persecucgao penal.
II. Questao em discusséo

2. A discussao consiste em saber se a recusa do Ministério
Publico de oferecer acordo de nao persecucao penal,
fundamentada na magnitude dos valores envolvidos e no desvio
de finalidade social, é valida e se o Poder Judiciario pode intervir
nessa decisao.

3. A questao também envolve saber se a analise da alegacgao de
nulidades processuais foram oportunamente arguidas e se
houve demonstragéo de prejuizo.

Ill. Razbes de decidir

4. A recusa do Ministério Publico de oferecer o acordo de néo
persecucao penal foi devidamente fundamentada, considerando
a gravidade dos prejuizos e o desvio de finalidade social, ndo
cabendo ao Judiciario impor a oferta do acordo.

5. As alegadas nulidades por violagao dos arts. 217 e 600, § 4°,
do Cadigo de Processo Penal somente foram arguidas quanto
da oposig¢ao de embargos de declaragdo ao acordao apelatério.
Nesse contexto, correta a decisdo do Tribunal a quo em
reconhecer a preclusdo das matérias e se negar a analisa-las.

6. A intimagdo do Defensor constituido foi realizada conforme
normas internas, sem oposicao registrada, presumindo-se
aceitacdo do julgamento virtual do recurso de apelagdo, nao
configurando nulidade.

7. A revisdo da moldura fatica para avaliar dolo e tipicidade da
conduta demandaria reexame de provas, procedimento vedado
em recurso especial pela Sumula n. 7/STJ.

8. A magnitude dos prejuizos causados a vitima do crime de
estelionato, quantificado em mais de R$2.200.000,00 (dois
milhdes e duzentos mil reais), bem como a premeditada
inexecugcdo das finalidades sociais a que se destinava o
numerario, justifica a fixacao da pena-base em patamar superior
ao minimo legal.

9. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite
que apenas uma circunstancia negativa pode justificar a
fixagcao de regime inicial mais gravoso que o previsto pelo
quantum da pena impostas. Ademais, as particularidade do
caso concreto, bem delineadas pelas instancias ordinarias,
autorizam a opgao pelo regime semiaberto e pela negativa
de substituicao da pena privativa de liberdade por
restritivas de direito.

IV. Dispositivo e tese

10. Agravo regimental n&o provido.
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Tese de julgamento: 1. O julgamento monocratico do recurso
especial, com fundamento na Sumula n. 568/STJ, ndo viola o
principio da colegialidade. 2. A recusa fundamentada do
Ministério Publico em oferecer acordo de nao persecucgao penal
nao pode ser revista pelo Judiciario. 3. As nulidades por violagao
dos arts. 217 e 600, §4°, do Cdodigo de Processo Penal devem
ser arguidas oportunamente e estdo sujeitas a preclusdo. 4. A
intimacao para julgamento virtual, sem oposi¢ao do defensor,
nao configura nulidade. 5. A reavaliagdo das conclusdes sobre
dolo e tipicidade que demanda revolvimento fatico-probatoério &
vedada em recurso especial pela Sumula n. 7/STJ.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 28-A; CPP, art. 370, §
1°; Resolugao n. 549/2011 e Resolugéo n. 772/2017 do TJSP.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no
REsp 1.946.180/SP , Min. Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em
07.02.2023; STJ, AgRg no AREsp 1.660.138/SP, Rel. Ministro
Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 30/06/2020.

(AgRg no REsp n. 2.051.812/SP, relator Ministro Otavio de
Almeida Toledo — Desembargador convocado do TJSP, Sexta
Turma, julgado em 27/8/2025, DJEN de 1°/9/2025, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
ESTELIONATO TENTADO, ESTELIONATO CONSUMADO
CONTRA PESSOA IDOSA E ASSOCIACAO CRIMINOSA.
ABSOLVICAO DO DELITO PREVISTO NO ART. 288, CAPUT,
DO CODIGO PENAL - CP. IMPOSSIBILIDADE.
REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO. VALORACAO
NEGATIVA DA CULPABILIDADE. FUNDAMENTACAO
CONCRETA E IDONEA. RECONHECIMENTO DA
CONTINUIDADE DELITIVA ENTRE OS ESTELIONATOS.
UNIDADE DE DESIGNIOS. MODIFICACAO DO
ENTENDIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS. REEXAME
APROFUNDADO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE DA VIA
ELEITA. FIXACAO DE REGIME INICIAL SEMIABERTO E NAO
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL E PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. As instancias ordinarias concluiram evidenciada a autoria e
materialidade do delito previsto no art. 288, caput, do CP
(associagdo criminosa) mediante analise do amplo acervo
probatorio colhido no curso das investigagdes e na instrugao
processual.

Afastar tais conclusbes demandaria aprofundado revolvimento
fatico-probatério, procedimento vedado na via estreita do habeas
corpus.
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2. No caso, encontra-se justificado o aumento em 1/6 da pena-
base, ndo se constatando ilegalidade na dosimetria entao fixada,
tendo em vista a valoragdo negativa da culpabilidade. No ponto,
as instancias ordinarias destacaram o modus operandi dos
agentes, que integravam associagdo criminosa de grandes
propor¢cbes, com membros atuando de outro estado da
federacao, além de terem demostrado grande empenho para a
concretizagdo das empreitadas criminosas, com elevado
dispéndio financeiro, o que, de fato, revela maior reprovabilidade
na conduta.

3. Segundo a teoria mista, acolhida no direito brasileiro, o
reconhecimento da ficgdo juridica do crime continuado, prevista
no art. 71 do Codigo Penal, adota como premissa que
determinado agente pratique duas ou mais condutas da mesma
espécie em semelhantes condi¢des de tempo, lugar e modus
operandi - requisitos objetivos - com unidade de designios entre
os delitos cometidos - requisito subjetivo.

In casu, as instancias ordinarias foram taxativas no afastamento
do requisito subjetivo, afirmando que os delitos em discusséo
foram praticados com designios autbnomos, a revelar tragos que
nao correspondem a continuidade delitiva, mas sim a reiteragéo
criminosa.

Trata-se de conclusao fundada em elementos fatico-probatérios
e, por essa razdo, o habeas corpus revela-se via inadequada
para sua alteracdo, uma vez que tal providéncia demandaria a
analise aprofundada de todo o processo, incompativel com a
celeridade e sumariedade do rito.

4. Embora a pena imposta tenha sido inferior a 4 (quatro)
anos, a pena-base foi fixada acima do minimo legal tendo
em vista o reconhecimento de uma circunstancia judicial
desfavoravel (culpabilidade), o que justifica o agravamento
do regime prisional e a nao substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 737.067/SC, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 1°/12/2022, grifei.)

Inicialmente, registra-se que é pacifica a jurisprudéncia desta Corte de
Justica quanto a possibilidade de concessao de habeas corpus de oficio, ainda

que a impetracdo seja substitutiva de recurso proprio, quando constatada
ilegalidade flagrante.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. FURTO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. ABSOLVICAO. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. FLAGRANTE ILEGALIDADE.
POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.
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OITIVA DO PARQUET FEDERAL. PRESCINDIBILIDADE.
REQUISICAO DE INFORMACOES A AUTORIDADE
COATORA. FACULDADE DO RELATOR. DECISAO MANTIDA.
1. No caso, o agravante ndo se desincumbiu do énus de
demonstrar o desacerto da decisdo agravada.

2. Inicialmente, registro que é pacifica a jurisprudéncia desta
Corte de Justica quanto a possibilidade de concessao de
habeas corpus de oficio quando substitutivo de recurso, no
caso de ser constatada ilegalidade flagrante, como é o caso.
3. Noutro giro, ndo se faz imprescindivel a oitiva do Ministério
Publico Federal, ja que as proprias disposigcdes do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica, previstas nos arts. 64,
lll, e 202, permitem o relator decidir liminarmente, em sede de
habeas corpus e de recurso em habeas corpus, quando a
decisdo for fundamentada em sumula ou com a jurisprudéncia
consolidada dos Tribunais Superiores.

4. No mais, também é mera faculdade do relator a requisicdo de
informagdes da autoridade coatora, conforme disposto no
art. 662 do Codigo de Processo Penal, visto que servem para
esclarecimento e melhor instrucdo dos autos. Entendendo o
relator a desnecessidade para julgar o caso concreto, néo
havera qualquer nulidade no procedimento, alias, em verdade,
gerara um julgamento mais célere, em respeito ao principio da
celeridade, tao caro as partes.

5. Assim, na auséncia de argumento apto a afastar as razdes
consideradas no julgado agravado, que esta em sintonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, deve ser mantida
a decisao por seus proprios termos.

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 871.702/DF, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 9/9/2024, DJe de 12/9/2024,
grifei.)

Por fim, de acordo com a orientacdo deste Superior Tribunal, "a
concessao de habeas corpus de oficio é de iniciativa do julgador. A atuagao
pressupbe a identificagcdo de razdo suficiente ou, em outras palavras, de
ilegalidade flagrante. Nao se presta como subterfugio para [...] viabilizar, em
qualquer hipétese, mesmo naquelas manifestamente inadmissiveis, a analise do
mérito (ut, AQRg no AREsp n. 2.453.094/SP, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, DJEN de 8/4/2025)"(AREsp n. 2.963.901/SC, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 18/11/2025,
DJEN de 28/11/2025).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no AREsp 2.756.788 /| SP

Numero Registro: 2024/0367819-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
12962020 15008036220208260565 15012591220208260565 20240000527477

Sessao Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

AGRAVANTE :ALZ
ADVOGADO : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI - SP127964
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ESTELIONATO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE :ALZ
ADVOGADO : EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI - SP127964
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de21/05/2026
a 27/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires
Branddo e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 27 de maio de 2026
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