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DIREITO PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO
INTERNO. RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
PLANO RECUPERACIONAL. INTERPRETACAO DE
CLAUSULAS DE PLANO. REEXAME DE PROVAS. OBICES
SUMULARES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravante sustenta o preenchimento dos requisitos de
admissibilidade e de provimento do recurso especial, a
possibilidade de mera revaloragdao juridica de fatos
incontroversos, a nao incidéncia dos Obices das Sumulas 5 e
7/STJ e a ilegalidade de clausulas do plano de recuperagao
judicial relativas a viabilidade de cumprimento do plano e aos
limites de desagio.

II. Questdo em discusséao

2. Questbdes em discussdo: (i) saber se o recurso especial pode
ser conhecido, em hipéteses em que a controvérsia versa sobre
interpretacdo de clausulas do plano de recuperagao judicial e
sobre a viabilidade de seu cumprimento, a luz dos dobices das
Sumulas 5, 7, 83 e 568 do Superior Tribunal de Justica.

Ill. Razdes de decidir

3. A controvérsia deduzida no recurso especial — interpretagao
das clausulas do plano de recuperagao judicial aprovado,
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viabilidade de seu cumprimento e limites de desagio — demanda
revisdo do conteudo contratual e do quadro fatico-probatério
fixado pelas instancias ordinarias, providéncias vedadas na via
especial pelas Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica.

4. O reexame da viabilidade econémica do plano de recuperagao
judicial, dos percentuais de desagio e da factibilidade do
cumprimento das obrigag¢des ultrapassa o controle de legalidade
e ingressa no merito econdmico do plano, que se submete a
soberania da assembleia-geral de credores, cabendo ao Poder
Judiciario apenas a verificagdo de sua conformidade com a Lei n.
11.101/2005.

5. Os precedentes desta Terceira Turma reafirmam que: (i) a
assembleia-geral de credores é soberana para deliberar sobre o
conteudo econdmico do plano de recuperagao judicial, limitando-
se o Judiciario ao controle de legalidade; e (ii) a alteragado, em
recurso especial, das conclusdes das instancias ordinarias
quanto a legalidade das clausulas do plano e a sua viabilidade
econdmica encontra obice nas Sumulas 5 e 7/STJ.

IV. Dispositivo

6. Agravo interno n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins e Ricardo Villas Boas Cueva
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Impedido o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Nao participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministra Daniela Teixeira
Relatora
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|. Caso em exame

1. Agravante sustenta o preenchimento dos requisitos de
admissibilidade e de provimento do recurso especial, a
possibilidade de mera revaloracdo juridica de fatos
incontroversos, a nao incidéncia dos 6bices das Sumulas 5 e
7/STJ e a ilegalidade de clausulas do plano de recuperagao
judicial relativas a viabilidade de cumprimento do plano e aos
limites de desagio.

Il. Questiao em discussao

2. Questdes em discussdo: (i) saber se o recurso especial pode
ser conhecido, em hip6teses em que a controvérsia versa sobre
interpretacdo de clausulas do plano de recuperacédo judicial e
sobre a viabilidade de seu cumprimento, a luz dos 6bices das
Sumulas 5, 7, 83 e 568 do Superior Tribunal de Justica.
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Ill. Razbdes de decidir

3. A controvérsia deduzida no recurso especial — interpretacao
das clausulas do plano de recuperagdo judicial aprovado,
viabilidade de seu cumprimento e limites de desagio —
demanda revisdao do conteudo contratual e do quadro fatico-
probatério fixado pelas instancias ordinarias, providéncias
vedadas na via especial pelas Sumulas 5 e 7 do Superior
Tribunal de Justica.

4. O reexame da viabilidade econbmica do plano de
recuperagcdo judicial, dos percentuais de desagio e da
factibilidade do cumprimento das obrigagdes ultrapassa o
controle de legalidade e ingressa no mérito econémico do plano,
que se submete a soberania da assembleia-geral de credores,
cabendo ao Poder Judiciario apenas a verificagdo de sua
conformidade com a Lei n. 11.101/2005.

5. Os precedentes desta Terceira Turma reafirmam que: (i) a
assembleia-geral de credores é soberana para deliberar sobre o
conteudo econdmico do plano de recuperacgao judicial, limitando-
se o Judiciario ao controle de legalidade; e (ii) a alteragéo, em
recurso especial, das conclusdes das instancias ordinarias
quanto a legalidade das clausulas do plano e a sua viabilidade
econdmica encontra ébice nas Sumulas 5 e 7/STJ.

IV. Dispositivo
6. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo de minha relatoria,
que negou seguimento ao recurso especial interposto.

Segundo a parte agravante, o recurso preenche os requisitos
necessarios ao conhecimento e provimento (e-STJ FI.209/235).

Intimada nos termos do art. 1.021, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, a
parte agravada nao se manifestou (e-STJ F1.245).

Intimado, o Ministério Publico Federal ndo se manifestou (e-STJ Fl.241).

E o relatério.
VOTO

O agravo interno é tempestivo, nos termos do art. 1.003, § 5° do
Caodigo de Processo Civil.

A analise dos argumentos recursais nao indica, contudo, hipotese que
resulte na reconsideragcdo dos argumentos faticos e juridicos anteriormente
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langados, motivo pelo qual mantenho a decisdo agravada pelos fundamentos
anteriormente expostos, os quais transcrevo para que passem a fazer parte da
presente decisao (e-STJ FI.181/199):

De saida, no que tange a alegagédo de afronta aos artigos 1.022 e 489
do Caédigo de Processo Civil, a ofensa ao art. 1.022, Il, do Cédigo de
Processo Civil se caracteriza quando o 6rgéo julgador, provocado por
meio de embargos de declaragdo, deixa de suprir omissdo sobre ponto
relevante da controvérsia, cuja analise é indispensavel a adequada
prestacéo jurisdicional.

De igual modo, o art. 489, §1° 1V, do CPC impbe um dever de
fundamentacdo qualificada, estabelecendo que nao se considera
fundamentada a decisdo judicial que n&o enfrenta todos os
argumentos deduzidos pelas partes capazes, em tese, de infirmar a
conclusgo adotada.

Esses dispositivos visam assegurar que o pronunciamento judicial seja
efetivamente resolutivo, transparente e coerente, permitindo o controle
pelas instancias superiores e garantindo a observancia ao devido
processo legal substancial.

Certo é que "Afasta-se a ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015,
pois ndo se constatam omissédo, obscuridade ou contradigdo nos
acordaos recorridos capazes de torna-los nulos. O colegiado originario
apreciou a demanda de forma clara e precisa, deixando bem
delineados o0s fundamentos dos julgados. " (Agint no
AREsp n. 2.441.987/DF , relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

Efetivamente, compulsados os autos, colhe-se que a Corte de origem
analisou e rebateu, um a um, os argumentos levantados, sendo certo
que a auséncia de mengdo a um outro argumento invocado pela
defesa ndo macula o comando decisério se, bem fundamentado,
apresenta razbes capazes de se sustentar por si.

Assim, "N&o procede a argui¢cdo de ofensa ao 1.022 do CPC, quando
o Tribunal Estadual se pronuncia, de forma motivada e suficiente,
sobre o0s pontos relevantes e necessarios ao deslinde da
controvérsia.” (Agint no REsp n. 1.899.000/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023.)

Ressalte-se que ndo se pode confundir decisdo desfavoravel aos
interesses da parte com negativa de prestag¢édo jurisdicional, tampouco
fundamentagao concisa com auséncia de fundamentacgéo.

Nesse sentido, destaca-se o seguinte precedente:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
VIOLAGCAO DO ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. MULTA
DIARIA. REVISAO DA NECESSIDADE E DO VALOR FIXADO
DEMANDA O REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7/STJ.
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1. "Ndo se pode confundir decisdo contraria ao interesse da
parte com auséncia de fundamentacdo ou negativa de prestagcao
Jurisdicional” (Agint no AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 22/8/2022,
DJe de 29/8/2022).

(Agint no AREsp n. 2.746.371/PE, relator Ministro Humberto
Martins, Terceira Turma, julgado em 17/3/2025, DJEN de
20/3/2025. )

Portanto, constatada a prontncia expressa e suficiente acerca dos
temas indicados como omissos, a questdo do direito aplicado é
matéria relativa ao mérito recursal, ndo se podendo cogitar, no
presente feito, em prestacgao jurisdicional defeituosa.

Além disso, a teor da jurisprudéncia desta corte, "A simples
interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial.”
(Sumula n° 5 do Superior Tribunal de Justiga).

Com efeito, a discussdo de questbes afetas a interpretagcao contratual,
notadamente a do teor e sentido de clausulas, mostra-se incompativel
com o proposito e rito dos recursos especiais, destinados a verificagdo
da interpretagdo e aplicagdo do direito federal.

Né&o por outra razdo, a jurisprudéncia desta corte tem reiterado que: "
E inviével rever, na via do recurso especial, conclusées das instancias
de cognicdo plena que resultam do estrito exame do acervo fatico-
probatério carreado nos autos e da interpretacdo de clausulas
contratuais (Sumulas n° 5 e 7 do STJ)."(REsp n. 2.123.587/SC,
relatora Ministra Nancy Andrighi, relator para acorddo Ministro Ricardo
Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 4/2/2025, DJEN de
19/2/2025. )

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. ADMISSIBILIDADE. DECISAO
AGRAVADA. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO. ART. 932, i, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL. RAZOES GENERICAS.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. MAJORACAO DE
HONORARIOS. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo atacada, demonstrando o seu
desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurso especial
interposto, sob pena de ndo ser conhecido o agravo (art. 932, Ill,
do Codigo de Processo Civil).

2. No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte
sustentar genericamente a nédo aplicagdo dos Obices, sem
explicitar, a luz do contexto fatico delineado no acérddo e da
tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a
analise ndo dependeria do reexame fatico-probatério ou da
analise das clausulas contratuais.

(---)
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(Agint no AREsp n. 2.753.530/SC, relator Ministro Ricardo Villas
Bébas Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de
20/12/2024. )

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCGAO.
CONTRATO DE COMPRA E VENDA. CONTRATO
ALEATORIO. OSCILACAO DOS CUSTOS QUE INTEGRA A
RELAGCAO JURIDICA E PAGAMENTO APOS A ENTREGA
EFETIVA DO PRODUTO. NAO CUMPRIMENTO. EXCEGAO.
REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. ANALISE DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. APLICACAO DA SUMULA N.° 5
DO STJ. REJULGAMENTO DA CAUSA. PRETENSAO
RECURSAL QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS.
INCIDENCIA DA SUMULA N.° 7 DO STJ. PLEITO DE ANALISE
DE MATERIA CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. No caso, afastar a afirmacdo contida no acoérdao atacado,
quanto ao que ficou estipulado expressamente no contrato
acerca do pagamento posterior e de que as oscilagoes de prego
e as alteracdes dos pregos de insumo ndo seriam impeditivo ao
cumprimento do avencado, demanda a reavaliagcdo do acervo
fatico-probatério dos autos e a interpretacdo das clausulas
contratuais. A pretensdo de rever esse entendimento encontra
Obice nas Sumulas n.os 5e 7 do STJU.

(..)

(Agint no AREsp n. 2.555.823/PR, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de
22/8/2024. )

No presente feito, a analise da pretensao recursal relativa a
interpretacdo das clausulas do plano de recuperagdo aprovado,
demanda a revisdo do conteudo contratual, providéncia que, como
visto, ndo se mostra compativel com o escopo legalmente conferido ao
recurso especial, a evidenciar a inviabilidade de conhecimento da
pretenséo.

Nesse sentido:

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. EXAURIMENTO, SUBSTITUICAO E EXTENSAO DE
GARANTIAS. OCORRENCIA DE PAGAMENTO.
LEGITIMIDADE PARA PLEITEAR EXCUSSAO. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7 DO STJ.
AGRAVO NAO CONHECIDO. . CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que
negou seguimento ao rendocurso especial, ao fundamento de
que a andlise da controvérsia demandaria reexame do conjunto
fatico-probatério. A parte agravante sustentou a presenca dos
requisitos de admissibilidade e provimento do recurso especial.
A parte agravada impugnou o agravo. O Ministério Publico
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Federal opinou pelo desprovimento. Il. QUESTAO EM
DISCUSSAO

2. Ha duas questées em discusséo: (i) definir se o recurso
especial comporta conhecimento, a luz das Sumulas 5 e 7 do
STJ; e (ii) verificar se houve impugnac¢ao especifica e suficiente
aos fundamentos da decisdo agravada, conforme exigido pelo
art. 932, Ill, do CPC. lll. RAZOES DE DECIDIR

3. O conhecimento do recurso especial exige que a controvérsia
ndo demande o reexame do acervo fatico-probatério dos autos,
conforme vedado pela Sumula 7 do STJ.

4. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, quando a
solugéo da controvérsia envolve a reapreciagdo de provas ou
interpretagdo de clausulas contratuais, incidem os oObices das
Sumulas 5 e 7 do STJ, tornando inviavel o recurso especial.

5. A alegacdo genérica de inaplicabilidade da Sumula 7/STJ,
desacompanhada de demonstragcdo objetiva e concreta do
enquadramento juridico diverso sem reanalise de fatos, é
insuficiente para afastar o referido obice.

6. O acolhimento da tese recursal relativa ao pagamento e
exaurimento das garantias, assim como da preclusdo da matéria
relativa a legitimidade da instituigdo financeira para excusséo,
demandaria inevitavel revisdo do quadro fatico-probatorio
estabelecido na instadncia de origem, providéncia que, como
visto, é inviavel nesta sede.

7. Quanto & questdo da substituicdo das garantias, é farta a
Jurisprudéncia desta corte no sentido de que "A anuéncia do
titular da garantia é indispensavel na hipétese em que o plano
de recuperagéo judicial prevé a sua supressdo, suspenséo ou
substituicdo."(REsp n. 2.059.464/RS, relator Ministro Moura
Ribeiro, relator para acérddo Ministro Ricardo Villas Bdas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 17/10/2023, DJe de
14/11/2023. ) IV. DISPOSITIVO

8. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

(AREsp n. 1.786.426/SP, de minha relatoria, Terceira Turma,
julgado em 9/6/2025, DJEN de 13/6/2025.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERAGAO
JUDICIAL. LEGALIDADE DO PLANO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS E CLAUSULAS
CONTRATUAIS. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ. SUPRESSAO DE
GARANTIA. POSSIBILIDADE.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na
vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Na hipotese, rever o entendimento do acérddo recorrido,
quanto a legalidade do plano de recuperagdo judicial,
demandaria o revolvimento dos elementos fatico-probatdérios dos
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autos e das clausulas contratuais, procedimentos inviaveis em
recurso especial, a teor das Sumulas n°s 5 e 7/STJ.

3. E possivel, no plano de recuperacéo judicial, a supresséo das
garantias real e fidejussérias quando ha aprovagdo dos credores
devidamente representados pelas respectivas classes.

4. Agravo interno ndo provido

(Agint nos EDcl no AREsp n. 1.582.148/RJ, relator Ministro
Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em
1/3/2021, DJe de 9/3/2021.)

Ademais, para conhecer da controvérsia apresentada neste recurso,
relativa a viabilidade de cumprimento do plano e dos limites de
desagio, mostra-se necessario o revolvimento do acervo fatico-
probatoério dos autos, procedimento incompativel com o entendimento
firmado pela sumula 7 deste Superior Tribunal de Justica, que
estabelece que: "A pretensdo de simples reexame de prova nédo
enseja recurso especial.”

De fato, presente a fung¢do uniformizadora do Recurso Especial, ndo
se pode cogitar de seu emprego para a realizagéo de rejulgamento do
contexto fatico-probatdério, em atitude tipica de revisdo promovida por
nova instancia.

Diante disso, é reiterada a jurisprudéncia desta corte que assenta que
"o reexame de fatos e provas (é) vedado em recurso especial pela
Sumula 7 do STJ."(Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 9/12/2024, DJEN de
12/12/2024. )

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM
RESTITUICAO DE VALORES E INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. RESTITUICAO DE
QUANTIA PAGA. CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE
IMOVEL. RESOLUGCAO POR CULPA DA
CONSTRUTORA/VENDEDORA. DEVOLUGCAO DA COMISSAO
DE CORRETAGEM. PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL.
INAPLICABILIDADE. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INOCORRENCIA.

1. Acdo de rescisdo contratual cumulada com restituicdo de
valores e indenizagdo por danos morais e materiais.

2. Alterar o decidido no acérddo impugnado no que se refere as
teses atinentes a alegada ilegitimidade passiva dos recorrentes
no tocante a relagdo juridica havida entre as partes e a
delimitagcdo de suposta responsabilidade, envolve o reexame de
fatos e provas, o que é vedado em recurso especial pela
Sumula 7/STJ .

()
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(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.627.068/MG, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de
13/11/2024. )

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA
DE PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO
DA SUMULA N.°© 283 DO STF, POR ANALOGIA.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURACAO.
REFORMA DO JULGADO. ANALISE DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. NAO CABIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA
N° 7 DO STJ. TEMA NAO DEBATIDO PELAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. APLICACAO DA SUMULA N.° 282 DO STF.
PREQUESTIONAENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A falta de impugnacéo a fundamento suficiente para manter o
acordao recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Sumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia,
ao recurso especial.

2. A alteragdo das conclusées do acdérddo recorrido exige
reapreciacdo do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz
incidir o 6ébice da Sumula n.° 7 do STJ.

()

(Agint no AREsp n. 2.662.287/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de
30/10/2024. )

Né&o ha, portanto, duvida acerca da inaptiddo do recurso especial para
promover a revisdo do quadro fatico-probatério, viabilizando reformar
da comrpeensao firmada pela corte de origem acima do tema.

Né&o se quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa
ser revisado nesta instancia especial. Ao revés, é também pacifico o
entendimento de que: "a revaloragdo juridica de fatos e provas
incontroversos delineados no acérdado impugnado afasta a aplicagcéo
da Sumula 7 do STJ na espécie." (Agint no AREsp n. 1.742.678/MT,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 8/6/2021,
DJe de 11/6/2021.)

Cuida-se, contudo, de 6nus imputado a parte recorrente, que ndo pode
se limitar a afirmar que sua pretensdo demanda apenas o
reenquadramento fatico a moldura legal pretendida, devendo, isto sim,
evidenciar, objetivamente, que a analise fatica estabilizada melhor se
enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
"No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar
genericamente a ndo aplicagdo dos oObices, sem explicitar, a luz do
contexto fatico delineado no acérddo e da tese recursal trazida no
recurso especial, de que maneira a analise nao dependeria do
reexame fatico-probatério ou da analise das clausulas contratuais."
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(Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE
DO NCPC. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE
PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL.
INDENIZACAO. DANOS MATERIAIS. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS OS FUNDAMENTOS
DA DECISAO DENEGATORIA DE ADMISSIBILIDADE DE
RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO DOS
REQUISITOS PRECONIZADOS PELO ART. 932, Ill, DO NCPC
(ART. 544, § 4° |, DO CPC/73). AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ
na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbes publicadas a
partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na
forma do novo CPC.

2. Nao se mostra viavel o agravo em recurso especial que,
apresentado em desacordo com 0s requisitos preconizados pelo
art. 932, Ill, do NCPC (544, § 4°, I, do CPC/73), ndo impugna os
fundamentos da respectiva inadmissibilidade (incidéncia das
Sumulas n.°s 5 e 7 do STJ e 284 do STF).

3. Néo basta para considerar "especificamente impugnados” os
fundamentos da decisdo recorrida a mera transcricdo de
sumulas ou reprodugdo de dispositivos legais violados.
Necessario, além das indicagcbes expressas e claras, a sua
vinculagdo aos fatos tal como analisados pelo acérddo ou
decisdo para entdo, mediante enfrentamento dialético desse
conjunto de permissivos constitucionais em face do exame
soberano do material de cognicdo pela Corte estadual, se
chegar ao almejado entendimento de que a classificacéo juridica
concluida néo espelha o melhor direito ao caso.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 1.925.017/SC, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 8/9/2022.)

No presente feito, o acolhimento da tese recursal relativa a viabilidade
de cumprimento do plano de dos limites de desagio demandaria
inevitavel revisdo do quadro fatico-probatdrio estabelecido na instancia
de origem, providéncia que, como visto, é inviavel nesta sede.

Por fim, a analise dos autos indica que a corte de origem adotou
entendimento alinhado ao perfilhado pela jurisprudéncia desta corte, o
que atrai a incidéncia do comando da Sumula n. 83 deste Superior
Tribunal de Justica ("ndo se conhece do recurso especial pela
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divergéncia, quando a orientaggo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisao recorrida").

Com efeito, em demandas com a mesma causa de pedir, este
colegiado vem se manifestando no sentido de que "A jurisprudéncia do
STJ é pacifica no sentido de que a assembleia geral de credores é
soberana para deliberar sobre os termos do plano de recuperagdo
judicial, sendo limitada a atuacdo do Judiciario ao controle de
legalidade do plano, sem adentrar no contetido econdémico das
clausulas aprovadas.(REsp 1.5687.559/PR; Agint no
REsp 1.743.785/SP ).(AREsp n. 2.802.641/PR, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de 23/10/2025.)
(...)

A analise das razdes recursais indica que, embora afirme o adequado
superamento dos Obices apontados, a parte agravante néo traz
precedente contemporaneo que contemple a tese defendida sem a
necessidade de reanalise fatico-probatoria.

Com efeito, a legislagao processual estabelece, no art. 932, Ill e IV, do
Caddigo de Processo Civil, a faculdade de o relator julgar monocraticamente recurso
inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.

Cuida-se de inovacgao legal que reflete a ja consagrada jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de que: "O relator, monocraticamente
e no Superior Tribunal de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso
quando houver entendimento dominante acerca do tema." (Sumula n°® 568 do STJ,
aprovada pela Corte Especial em 16/03/2016)

Dada a sélida fundamentagcdo que respalda a atuagédo do relator,
a redacgao do art. 1.021, §1°, do Cdodigo de Processo Civil é clara no sentido de
estabelecer que: "Na peticdo de agravo interno, o recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da decisdo agravada."

Ha, assim, 6nus imposto ao agravante que deseja ver reformada a
decisdo que impugna, no sentido de que as razbes por ele invocadas sejam
especificamente voltadas a integralidade dos fundamentos trazidos pela decisao
agravada e, ainda, que sejam aptas a desconstituir, de maneira contundente, os
argumentos que sustentaram a decisao atacada.

O nao atendimento a tais requisitos importa, via de consequéncia, na
manutencdo do que decidido monocraticamente com base na inadmissibilidade
manifesta ou na jurisprudéncia consolidada nesta Corte, conforme se extrai dos
seguintes precedentes:

CIVIL. TITULO EXTRAJUDICIAL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. MONITORIA PARA COBRANCA DE
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CHEQUES PRESCRITOS. IMPROCEDENCIA. MULTA EM
PRIMEIROS EMBARGOS DECLARATORIOS. INTUITO
PROTELATORIO. MERA INTERPOSICAO DE RECURSO CABIVEL
NAO ENSEJA LITIGANCIA DE MA-FE. PRECEDENTE. CONDIGCAO
DE CREDOR DO IMPUTADO QUE NEM SEQUER SE COADUNA
COM A DE QUEM TEM INTUITO PROTELATORIO. AUSENCIA,
ADEMAIS, DE IMPUGNAGCAO AO FUNDAMENTO. DIALETICIDADE.
SUMULA N° 283/STF, POR ANALOGIA. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, TAMBEM
PARCIALMENTE PROVIDO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

(..)

4. O principio da dialeticidade exige impugnacdo especifica dos
fundamentos da decisdo recorrida, sendo que a auséncia de
enfrentamento direto aos argumentos autébnomos justifica o néo
provimento do agravo, nos termos da Sumula n° 283 do STF, aplicada
por analogia.

5. Agravo interno ngo provido.

(Agint no AREsp n. 2.475.471/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. IMPUGNAGCAO ESPECIFICA. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTOS DEPENDENTES OU FUNDAMENTO
UNICO. ART. 1.021, §1°,D0 CPC. SUMULA N° 182/STJ. MOMENTO.
IMPUGNACAO. MULTA. ART.1.021, § 4° DO CPC. NAO
AUTOMATICA.

1. A auséncia de impugnacdo de fundamentos autbnomos nao
acarreta o ndo conhecimento do recurso, mas, tdo somente, a
preclusdo do tema, o que ndo se aplica na hipotese de decisdo com
fundamento dnico ou com capitulos que dependam um do outro.
Precedente da Corte Especial.

2. No caso, constatada a auséncia de impugnagao especifica, incide o
disposto no art. 1.021, § 1° do Cddigo de Processo Civil e no
entendimento jurisprudencial do Superior Tribunal de Justiga,
reproduzido na reda¢do da Stmula n° 182/STJ.

3. O momento processual adequado para a impugnagdo completa dos
termos da decisdo de inadmissibilidade é no agravo em recurso
especial, e ndo no agravo interno interposto contra a decisdo que ndo
conheceu do recurso por auséncia de impugnacdo especifica dos
fundamentos daquela decis&o.

4. A Segunda Secéo decidiu que a aplicagdo da penalidade prevista no
art. 1.021, § 4° do Cddigo de Processo Civil ndo é automatica, pois
néo se trata de mera decorréncia légica da rejeicdo do agravo interno.

5. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp n. 2.696.873/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENGCA. DECISAO
QUE AFASTOU A IMPENHORABILIDADE DE IMOVEL E MANTEVE
SUA EXPROPRIACAO, BEM COMO INDEFERIU O PEDIDO DE
NOVA AVALIAGCAO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO DE INADMISSIBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL.

1. Cumprimento de sentengca em que foi proferida decisdo afastando a
impenhorabilidade do imovel e mantendo sua expropriagdo, bem como
indeferindo o pedido de nova avaliagéo.

2. Agravo interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, em razdo da ndo impugnag¢éo do seguinte
fundamento da decisdo de inadmissibilidade: incidéncia da Sumula 7
do STU.

3. Consoante entendimento pacifico desta Corte, ndo merece
conhecimento o agravo em recurso especial que ndo impugna,
especificamente, os fundamentos da decisdo de inadmissdo do
recurso especial. Precedentes.

4. Agravo interno no agravo em recurso especial nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.494.296/DF, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 26/11/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CAPITULO AUTONOMO NAO IMPUGNADO. LITISCONSORCIO
NECESSARIO. PRECLUSAO. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL.
CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. CESSACAO DOS
DESCONTOS. REPETICAO DO INDEBITO. PRESCRICAO
DECENAL. DIVERSOS PRECEDENTES ESPECIFICOS. VIOLAGAO
DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC INEXISTENTE. LEGITIMIDADE
PASSIVA DO RECORRENTE. REVISAO. SUMULAS N. 7/STJ E
280/STF.

1. No ambito do agravo interno, a auséncia de impugnacao especifica
de capitulo autbnomo impbée o reconhecimento da preclusdo da
matéria ndo impugnada, afastando-se a incidéncia da
Sumula n. 182/STJ (EREsp n. 1.424.404/SP, relator Ministro Luis
Felipe Saloméo, Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, DJe
17/11/2021) . Preclusa, portanto, a tese de imprescindibilidade de
formacéao de litisconsorcio passivo.

(.)

(Agint no AREsp n. 2.206.481/SP, relator Ministro Humberto Martins,
Terceira Turma, julgado em 7/10/2024, DJe de 9/10/2024.)

Ha, portanto, orientagao clara e firme desta Terceira Turma no sentido
de que, ausente impugnagado especifica dos fundamentos presentes na decisao
agravada, ou inexistente apresentacdo de fundamentacdo robusta e suficiente a
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desconstituicdo dos argumentos faticos e juridicos alvo da pretensdo recursal, a
parte recorrente ndo lograra éxito em sua pretenséo.

No presente recurso, a parte agravante afirma, em suma, que estéo
presentes os requisitos para o conhecimento e provimento de seu recurso.

Ocorre, contudo, que a questéao ja foi enfrentada pela decisdo agravada,
que analisou detidamente todas as questdes juridicas postas.

A teor da jurisprudéncia desta Corte, "A simples interpretacdo de
clausula contratual ndo enseja recurso especial." (Sumula n® 5 do Superior Tribunal
de Justica).

Com efeito, a discussao de questdes afetas a interpretagao contratual,
notadamente a do teor e sentido de clausulas, mostra-se incompativel com o
proposito e rito dos recursos especiais, destinados a verificacao da interpretacéao e
aplicagao do direito federal.

Nao por outra raz&o, a jurisprudéncia desta Corte tem reiterado que " E
inviavel rever, na via do recurso especial, conclusdes das instancias de cogni¢cao
plena que resultam do estrito exame do acervo fatico-probatério carreado nos autos
e da interpretacdo de clausulas contratuais (Sumulas n® 5 e 7 do STJ)."
(REsp n. 2.123.587/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, relator para acérdao
Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 4/2/2025, DJEN de
19/2/2025.)

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. ADMISSIBILIDADE. DECISAO AGRAVADA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO. ART. 932, Ill, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. RAZOES GENERICAS. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. MAJORACAO DE HONORARIOS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo atacada, demonstrando o seu desacerto, de
modo a justificar o cabimento do recurso especial interposto, sob pena
de ndo ser conhecido o agravo (art. 932, Ill, do Cédigo de Processo
Civil).

2. No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, ndo basta a parte sustentar
genericamente a ndo aplicagdo dos oObices, sem explicitar, a luz do
contexto fatico delineado no acérddo e da tese recursal trazida no
recurso especial, de que maneira a analise nao dependeria do
reexame fatico-probatorio ou da andlise das clausulas contratuais.

(..)

(Agint no AREsp n. 2.753.530/SC, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 16/12/2024, DJEN de 20/12/2024.)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA. CONTRATO ALEATORIO. OSCILACAO DOS
CUSTOS QUE INTEGRA A RELACAO JURIDICA E PAGAMENTO
APOS A ENTREGA EFETIVA DO PRODUTO. NAO CUMPRIMENTO.
EXCECAO. REVISAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. ANALISE
DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. APLICACAO DA SUMULA N.° 5
DO STJ. REJULGAMENTO DA CAUSA. PRETENSAO RECURSAL
QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N.° 7 DO STJ. PLEITO DE ANALISE DE MATERIA
CONSTITUCIONAL. DESCABIMENTO. PRECEDENTES. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. No caso, afastar a afirmagao contida no acorddo atacado, quanto ao
que ficou estipulado expressamente no contrato acerca do pagamento
posterior e de que as oscilagbes de preco e as alteragbes dos pregos
de insumo nao seriam impeditivo ao cumprimento do avencado,
demanda a reavaliacdo do acervo fatico-probatério dos autos e a
interpretacdo das clausulas contratuais. A pretensdo de rever esse
entendimento encontra 6bice nas Sumulas n.os 5e 7 do STJ.

(...)

(Agint no AREsp n. 2.555.823/PR, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

No presente feito, a analise da pretensao recursal especial, relativa a
interpretacado das clausulas do plano de recuperacdo aprovado, demanda a revisio
do conteudo contratual, providéncia que, como visto, ndo se mostra compativel com
0 escopo legalmente conferido ao recurso especial, a evidenciar a inviabilidade de
conhecimento da pretenséo.

Para conhecer da controvérsia apresentada neste recurso, relativa a
analise de viabilidade do cumprimento do plano e dos limites de desagio, mostra-se
necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, procedimento
incompativel com o entendimento firmado pela Sumula 7 deste Superior Tribunal de
Justica, que estabelece que "A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja
recurso especial."

De fato, presente a fungcédo uniformizadora do Recurso Especial, ndo se
pode cogitar de seu emprego para a realizagao de rejulgamento do contexto fatico-
probatério, em atitude tipica de revisdao promovida por nova instancia.

Diante disso, é reiterada a jurisprudéncia desta Corte que assenta que
"o reexame de fatos e provas (€) vedado em recurso especial pela Sumula 7 do STJ."
(Agint no REsp n. 2.151.760/SC, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2024, DJEN de 12/12/2024.)

No mesmo sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL CUMULADA COM RESTITUICAO DE
VALORES E INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7
DO STJ. RESTITUICAO DE QUANTIA PAGA. CONTRATO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESOLUCAO POR CULPA DA
CONSTRUTORA/VENDEDORA. DEVOLUCAO DA COMISSAO DE

CORRETAGEM. PRESCRICAO. PRAZO TRIENAL.
INAPLICABILIDADE. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC.
INOCORRENCIA.

1. Agdo de rescisdo contratual cumulada com restituicdo de valores e
indenizacdo por danos morais e materiais.

2. Alterar o decidido no acérddo impugnado no que se refere as teses
atinentes a alegada ilegitimidade passiva dos recorrentes no tocante a
relagdo juridica havida entre as partes e a delimitacdo de suposta
responsabilidade, envolve o reexame de fatos e provas, o que é
vedado em recurso especial pela Sumula 7/STJ.

(...)

(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.627.068/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 13/11/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA DE
PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO. APLICACAO DA SUMULA N.° 283 DO
STF, POR ANALOGIA. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
CONFIGURACAO. REFORMA DO JULGADO. ANALISE DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. NAO CABIMENTO. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 7 DO STJ. TEMA NAO DEBATIDO PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. APLICACAO DA SUMULA N.° 282 DO
STF. PREQUESTIONAENTO. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
NECESSIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A falta de impugnacdo a fundamento suficiente para manter o
acordao recorrido acarreta o ndo conhecimento do recurso.

Inteligéncia da Sumula n.° 283 do STF, aplicavel, por analogia, ao
recurso especial.

2. A alteracdo das conclusbes do acorddo recorrido exige
reapreciacdo do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir
0 Obice da Sumula n.° 7 do STJ.

(...)

(Agint no AREsp n. 2.662.287/SP, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 30/10/2024.)
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Nao ha, portanto, duvida acerca da inaptidao do recurso especial para
promover a revisdo do quadro fatico-probatério, viabilizando reformar da
compreenséo firmada pela Corte de origem acima do tema.

Nao se quer dizer, contudo, que o debate do quadro fatico ndo possa
ser revisado nesta instancia especial. Ao revés, é também pacifico o entendimento
de que "a revaloragao juridica de fatos e provas incontroversos delineados no
acordao impugnado afasta a aplicagdo da Sumula 7 do STJ na espécie." (Agint no
AREsp n. 1.742.678/MT , relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 8/6/2021, DJe de 11/6/2021.)

Cuida-se, contudo, de 6nus imputado a parte agravante, que nao pode
se limitar a afirmar que sua pretensdo demanda apenas o reenquadramento fatico a
moldura legal pretendida, devendo, isto sim, evidenciar, objetivamente, que a analise
fatica estabilizada melhor se enquadra em outra forma juridica.

Dai porque este colegiado também tem afirmado, reiteradamente, que
"No tocante as Sumulas n°s 5 e 7/STJ, n&o basta a parte sustentar genericamente a
nao aplicacao dos Obices, sem explicitar, a luz do contexto fatico delineado no
acordao e da tese recursal trazida no recurso especial, de que maneira a analise nao
dependeria do reexame fatico-probatério ou da analise das clausulas
contratuais." (Agint no AREsp n. 2.250.305/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbdas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 2/10/2023, DJe de 6/10/2023.)

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE PROMESSA DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. INDENIZACAO. DANOS
MATERIAIS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA A TODOS
OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA DE
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO ESPECIAL. DESCUMPRIMENTO
DOS REQUISITOS PRECONIZADOS PELO ART. 932, Ill, DO NCPC
(ART. 544, § 4°, 1, DO CPC/73). AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serao exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. Nado se mostra viavel o agravo em recurso especial que,
apresentado em desacordo com 0s requisitos preconizados pelo
art. 932, Ill, do NCPC (544, § 4° I, do CPC/73), nao impugna os
fundamentos da respectiva inadmissibilidade (incidéncia das Sumulas
n.°s5e7do STJe 284 do STF).
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3. N&o basta para considerar "especificamente impugnados” os
fundamentos da decisao recorrida a mera transcricdo de sumulas ou
reprodugdo de dispositivos legais violados. Necessario, além das
indicagbes expressas e claras, a sua vinculagdo aos fatos tal como
analisados pelo acorddo ou decisdo para entdo, mediante
enfrentamento dialético desse conjunto de permissivos constitucionais
em face do exame soberano do material de cogni¢do pela Corte
estadual, se chegar ao almejado entendimento de que a classificacao
juridica concluida ndo espelha o melhor direito ao caso.

4. Agravo interno néo provido.

(Agint no AREsp n. 1.925.017/SC, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 5/9/2022, DJe de 8/9/2022.)

No presente feito, o acolhimento da tese recursal, relativa a analise de
viabilidade do cumprimento do plano e dos limites de desagio, demandaria
inevitavel revisdo do quadro fatico-probatério estabelecido na instancia de origem,
providéncia que, como visto, é inviavel nesta sede.

De outro lado, aSumula 83 desta Corte estabelece que "[n]ao se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisao recorrida".

Na hipotese dos autos, a decisdo recorrida amolda-se as orientagdes
jurisprudenciais desta Corte sobre o tema de fundo ora discutido. E o que se extrai
do teor da decisdo agravada, fundamentos que transcrevo para que passem a
integrar a presente decisao colegiada (e-STJ FI.189/199):

Por fim, a anélise dos autos indica que a corte de origem adotou
entendimento alinhado ao perfilhado pela jurisprudéncia desta corte, o
que atrai a incidéncia do comando da Sumula n. 83 deste Superior
Tribunal de Justica ("ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisao recorrida").

Com efeito, em demandas com a mesma causa de pedir, este
colegiado vem se manifestando no sentido de que "A jurisprudéncia do
STJ é pacifica no sentido de que a assembleia geral de credores é
soberana para deliberar sobre os termos do plano de recuperagdo
judicial, sendo limitada a atuacdo do Judiciario ao controle de
legalidade do plano, sem adentrar no conteudo econdémico das
clausulas aprovadas.(REsp 1.587.559/PR; Agint no
REsp 1.743.785/SP ).(AREsp n. 2.802.641/PR, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 20/10/2025, DJEN de 23/10/2025.)

Neste sentido, em hipétese similares, onde o controle de ilegalidade
incidiu sobre clausula que previa "periodo de cura”, considerou-se
lidima a atuagéo da corte de origem em controle de legalidade:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2400899 - RJ
(2023/0217483-2)
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EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERAGAO
JUDICIAL. PLANO DE RECUPERAGCAO. CONTROLE
JUDICIAL DE LEGALIDADE DO PLANO.

POSSIBILIDADE.

1. Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, é
permitido o controle judicial da legalidade do plano de
recuperagdo judicial, mas ndo a revisdo de condi¢bes ligadas a
viabilidade econbmica, a qual constitui mérito da soberana
vontade da assembleia-geral de credores. Precedentes”.

2. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.
DECISAO

Trata-se de agravo interposto por COMPANHIA LEADER DE
PROMOCAO DE VENDAS - EM RECUPERACAO JUDICIAL,
LEADER.COM.BR S.A. EM RECUPERACAO JUDICIAL, ULL
MODA LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL, UNIAO DE
LOJAS LEADER S.A - EM RECUPERACAO JUDICIAL contra a
decisdo que inadmitiu recurso especial.

O apelo extremo, com fundamento no artigo 105, Ill, alineas "a"
e "c", da Constituicdo Federal, insurge-se contra o acérddo do
Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro ementado (e-
STJAl. 114):

"DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERAGCAO JUDICIAL.
GRUPO LEADER. DECISAO QUE, AO HOMOLOGAR O
PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL DO GRUPO LEADER,
FEZ CONSTAR RESSALVA QUANTO A CLAUSULA 4.4. E
DECLAROU NULA A CLAUSULA 9.1 DO PLANO.
INSURGENCIA DAS RECUPERANDAS. MANUTENGCAO DO
DECISUM. AUTORIZACAO PARA LIVRE ALIENACAO DE
BENS DO ATIVO NAO CIRCULANTE DAS RECUPERANDAS
QUE CONTRARIA FRONTALMENTE O DISPOSTO NOS
ARTS. 66, CAPUT, E 142, § 3°-B, AMBOS DA LEI N°
11.101/2005. NO TOCANTE A CLAUSULA 9.1, A CONCESSAO
DE PRAZO DE 90 (NOVENTA) DIAS PARA SANAREM
EVENTUAL DESCUMPRIMENTO DO PLANO E, FINDO ESTE
PRAZO, A POSSIBILIDADE DE SER REQUERIDA AO JUIZO A
REALIZACAO DE UMA NOVA ASSEMBLEIA GERAL DE
CREDORES PARA DELIBERAR SOBRE A MEDIDA MAIS
ADEQUADA PARA SANAR O DESCUMPRIMENTO DO PLANO
QUE NAO ESTA EM CONSONANCIA COM O DISPOSTO NOS
ARTS. 61, § 1° E 73, INCISO IV DA LFR. PRECEDENTES.
MANUTENGCAO DO DECISUM. DESPROVIMENTO DO
RECURSO."

No recurso especial, as recorrentes alegam, além de dissidio
jurisprudencial, violagdo aos arts. 35 e 66, ambos da
Lei n° 11.101/2005, ao argumento de que validas as
disposi¢cbes constantes do plano de reestruturagdo que previam
0 prazo de cura, bem como a alienagdo genérica de ativos ndo
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circulantes da empresa, excetuando tdo somente os bens que
demandariam nova deliberagdo. Por fim, requerem o provimento
do recurso especial.

Apbs o prazo para contrarrazbes, o recurso especial ndo foi
admitido, dando ensejo a interposi¢cdo do presente agravo.

O Ministério Publico Federal ofertou parecer as e-STJ fls.
369/374.

E o relatério.
DECIDO.

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-
se ao exame do recurso especial.

O recurso hdo merece provimento.

O Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro, ao julgar o
recurso de agravo de instrumento, destacou o seguinte (e-STJ
fls. 117/121):

()

“Inicialmente, no tocante a clausula 4.4 do Plano, a pretendida
autorizacdo para livre alienagdo de bens do ativo ndo circulante
das Recuperandas contraria frontalmente o disposto nos arts.
66, caput, e 142, § 3°-B, ambos da Lei n° 11.101/2005, in verbis:

(...)

Verifica-se que a lei em questdo ndo fez qualquer distingdo
quanto ao valor ou relevancia dos ativos, de molde a se
possibilitar uma dispensa de autorizagdo do Juizo, restando
expressamente, principalmente pela redagdo do art. 66, a
necessidade de o Juizo da Recuperacao realizar a analise da
conveniéncia da alienagdo de qualquer bem do ativo néo
circulante, uma vez distribuido o pedido de recuperagéo judicial.

Conforme bem destacou o ilustre Juiz, Dr. Luiz Alberto Carvalho
Alves, em que pese a clausula em comento mencionar a
observancia dos artigos 60, 66 e 142 da LRF, a redagéo
também contém autorizagdo para as Recuperandas
promoverem a alienagdo de ativos "independente de nova
aprovagdo do Juizo da Recuperagdo e/ ou dos Credores
Concursais”, ndo havendo sequer a individualizagdo dos bens
que poderiam vir a ser objeto de alienacdo, de modo que a
redacgdo da clausula da margem a se interpretar como se fosse
uma autorizagdo para livre disposicdo do patrimbnio pelas
Recuperandas, o que representaria violagdo aos dispositivos
supra.

Desse modo, agiu corretamente o Juizo singular ao homologar a
clausula 4.4 com a ressalva de que a alienagdo e/ou oneragéo
de bens do ativo néo circulante ficara condicionada a prévia
aprovacdo do Juizo da Recuperagdo, em conformidade com a
Lei de Faléncias.
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(...)

No tocante a clausula 9.1, declarada nula pelo i. Juiz, as
Agravantes pretendem a concessdo do prazo de 90 (noventa)
dias para sanarem eventual descumprimento do Plano e, findo
este prazo, a possibilidade de ser requerida ao Juizo a
realizacdo de uma nova Assembleia Geral de Credores para
deliberar sobre a medida mais adequada para sanar o
descumprimento do Plano.

Novamente com razéo o d. Juizo singular que bem fundamentou
a nulidade desta clausula com base nos arts. 61, § 1° e 73,
inciso IV da LFR:

()

Considerando se tratar de norma de ordem publica, resta claro
que o descumprimento das obrigagbes assumidas acarreta a
convolagdo da recuperacdo judicial em faléncia ou a
possibilidade de qualquer credor requerer a execug¢ao especifica
ou a faléncia.

In casu, a clausula em questdo atribuia ampla e genérica
permisséo para purgar a mora quanto as obrigagdes previstas
no plano, subtraindo dos credores o direito de, desde logo,
pleitear a execuc¢do especifica do crédito ou a faléncia das ora
Agravantes, aludindo ainda a uma pretensa possibilidade de
alteracdo do plano ja aprovado, para suprir o eventual
descumprimento de obrigagbes por parte delas, recuperandas, o
que se afigura ilegal.

Registre-se que a recuperagédo judicial somente deve ser
usufruida por empresas que possuam reais condicbes de se
recuperarem financeiramente.

Outrossim, no momento em se demonstre a inviabilidade da
continuagao da empresa, é preferivel a sua liquidagéo.

Certo que a autonomia de que goza assembleia de credores
encontra limites na lei. Ao atribuir, em seu art. 35, I, alinea "a", a
assembleia-geral de credores a competéncia para aprovar,
rejeitar ou modificar o plano apresentado pelos devedores, a
Lein® 11.101/2005 se refere ao plano originario.

Com efeito, atribuir a assembleia-geral de credores poderes
revocatérios de anterior plano recuperacional aprovado e
homologado judicialmente implicaria em desvirtuar o espirito do
instituto da recuperagéo judicial, estendendo indefinidamente no
tempo o favor legal."”

Dessa forma, verifica-se que o aresto combatido encontra-se
alinhado a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no
sentido de que é permitido o controle judicial da legalidade do
plano de recuperagéo judicial, mas ndo a revisdo de condi¢ées
ligadas a viabilidade econdmica, a qual constitui mérito da
soberana vontade da assembleia-geral de credores.

A proposito:
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"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RECUPERAGAO JUDICIAL. AUSENCIA DE VIOLAGAO DO
ART. 1.022 DO CPC/2015. CONTROLE JUDICIAL DE
LEGALIDADE DO PLANO. VIABILIDADE ECONOMICA DO
PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL. AVALIACAO
SOBERANA DA ASSEMBLEIA GERAL DE CREDORES.

REEXAME DO CONTRATO E DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS.

INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E
7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Ndo ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o
Tribunal de origem decidiu a matéria de forma fundamentada. O
Jjulgador néo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos
invocados pelas partes, quando tiver encontrado motivagéo
satisfatoria para dirimir o litigio.

2. O entendimento jurisprudencial deste Superior Tribunal é no
sentido de que "é permitido o controle judicial da legalidade do
plano de recuperagéo judicial, mas ndo a revisdo de condi¢ées
ligadas a viabilidade econdmica, a qual constitui mérito da
soberana vontade da assembleia-geral de credores.
Precedentes"” (Agint no REsp n. 2.060.698/SP, relator Ministro
Raul Arautjo, Quarta Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de
8/9/2023) .

3. A revisdo das conclusbes estaduais, quanto a viabilidade
econbmica do plano de recuperagdo judicial homologado,
demandaria necessariamente a interpretacdo de clausulas
contratuais e o revolvimento do acervo fatico-probatério dos
autos, providéncias vedadas no dmbito do recurso especial, ante
0s oObices dispostos nas Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de
Justiga.

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no REsp n. 2.088.277/RJ, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 21/10/2024, DJe de
28/10/2024) Logo, ndo merece reparos o acordao recorrido,
incidindo na espécie o enunciado da Sumula n°® 568/STJ.

Salienta-se que a referida Sumula é aplicavel a ambas as
alineas do permissivo constitucional.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
ANULATORIA. ARREMATACAO.

PENHORA. IMOVEL. INTIMACAO. CONJUGE.
NECESSIDADE. NULIDADE.

1. Recaindo a penhora sobre bem imoével, é imprescindivel a
intimagdo do cbénjuge do devedor, independentemente do
regime de bens.

Precedentes.
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2. Estando o acoérdao recorrido em harmonia com a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incide a
Sumula n° 568/STJ, aplicavel por ambas as alineas
autorizadoras.

3. Agravo interno néo provido."

(Agint no REsp n. 1.909.273/MS, relator Ministro Ricardo Villas
Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de
1/3/2024) Ante o exposto, conhe¢co do agravo para nao
conhecer do recurso especial.

Na hipotese, ndo cabe a majoragdo dos honorarios
sucumbenciais prevista no art. 85, § 11, do Cédigo de Processo
Civil, pois o recurso tem origem em decisdo sem a prévia
fixagdo de honorarios.

Publique-se.

Intimem-se.

Brasilia, 11 de margo de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator

(AREsp n. 2.400.899, Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, DJEN
de 13/03/2025.)

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1433714 - SP
(2019/0015155-2)

DECISAO

Trata-se de agravo nos proprios autos interposto contra decisdo
que inadmitiu o recurso especial por inexisténcia de violagdo do
art. 1.022 do CPC/2015, falta de demonstragdo de ofensa aos
demais artigos arrolados, e auséncia de comprovagdo do
dissidio jurisprudencial (e-STJ fls. 457/459).

O acordéo recorrido esta assim ementado (e-STJ fls. 331/3 32):

Recuperacgéo judicial. Possibilidade, ante a natureza negocial da
recuperagdo, de controle judicial da legalidade das disposicbes
do plano. Precedentes das C. Céamaras Especializadas de
Direito Empresarial. Previsdo de desagio da ordem de 45% (
quarenta e cinco por cento) para os credores quirografarios.
Remisséo parcial dos débitos que, nesses termos, ndo desborda
da razoabilidade, pois preserva percentual consideravel do
quanto originariamente devido.

Previsdo de pagamento dos créditos em 140 (cento e quarenta)
meses, desconsiderado o prazo de caréncia. Admissibilidade.
Fracionamento, no caso, despido de intuito de perpetuacdo dos
débitos, afigurando-se condizente com a complexidade dos atos
necessarios a reabilitagdo financeira das devedoras. Correcdo
monetaria pela taxa referencial (TR) e auséncia de previsdo de
pagamento de juros.
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Possibilidade. Direito disponivel dos credores. Inexisténcia de
risco de defasagem incontrolavel dos créditos, na medida em
que sujeita a recuperagdo a lapso aceitavel. Auséncia de
irregularidades quanto a tais aspectos.

Recuperacéo judicial. Pagamento de parcela inicial de até R$
15.000, 00 (quinze mil reais) para cada credor quirografario, no
prazo de 30 (trinta) dias apés a homologacgéo do plano. Previsdo
que ndo influenciou no quérum de votagcdo em assembleia geral.
Valor tomado como referéncia que por outro lado atende ao
principio da insignificdncia, se comparado ao passivo total das
recuperandas.

Possibilidade de satisfacdo de créditos menores que, caso
contrario, seriam pagos pelo prazo normal, por parcelas mensais
de valor infimo. Clausula que, por tais razbes, se deixa de
nulificar.

Recuperacgéo judicial. Prazo de caréncia de vinte e cinco meses
para o inicio do pagamento da parcela variavel e significativa
dos créditos quirografarios, por outro lado, que no entender do
Relator ndo se pode admitir, por ser superior ao biénio de
supervisao judicial, frustrando a finalidade da fiscalizagdo. Art. 61
da Lei n° 11.101/2005. Nulidade presente, segundo essa
orientagéo.

Preservagdo contudo da disposicdo do plano, em respeito a
posicdo permissiva que se consolidou a esse respeito na
Camara. Agravo desprovido, nessa parte, com ressalva do
entendimento pessoal destoante do Relator.

Recuperacéo judicial. Previsdo da necessidade de notificar as
recuperandas para a purgagdo da mora, no caso de
descumprimento do plano ap6s o biénio de superviséo judicial,
concedendo oportunidade de convocagdo de assembleia-geral
para deliberar a modificacdo do plano. Inadmissibilidade.
Inteligéncia do artigo 62 da Lei n° 11.101/2005 . Plano
homologado em juizo insuscetivel, em regra, de alteragcdo por
posterior deliberagcdo de assembleia- geral de credores.
Ineficacia da clausula reconhecida.

Recuperacgéo judicial. Previsdo de compensagéo de créditos.

Descabimento. Afronta ao principio da igualdade de tratamento
dos credores, sem qualquer critério objetivo e pertinente ao
instituto da recuperagéo judicial para a definicdo daqueles que
seriam beneficiados. Compensag¢do outrossim pode até mesmo
levar & hipétese absurda de que credores em mora frente as
recuperandas recebam indiretamente seu crédito por meio da
compensagéo, ao passo que outros credores, em dia com suas
obrigacles frente as recuperandas, devam aguardar o trédmite
do processo recuperacional para receber seu crédito. Nulidade
da disposi¢céo reconhecida.

Recuperacdo judicial. Clausula relativa ao pagamento de
credores vinculados ao Programa Especial de Saneamento de
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Ativos ( PESA) , com a manuteng&o das condigbes originarias
do crédito. Agravante que se reporta a crédito de titularidade do
Banco Bradesco S/ A., tido por extraconcursal pela
Administradora Judicial. Interesse da insurgéncia quanto a esse
ponto do plano ndo suficientemente demonstrado. Decisdo de
Primeiro Grau, homologatéria do plano de recuperagao judicial,
reformada nos limites aqui previstos. Agravo de instrumento da
credora parcialmente provido.

Os embargos de declaragao foram rejeitados (e-STJ fls. 366/369
).

Nas razbdes do recurso especial (e-STJ fls. 373/400), interposto
com fundamento no art. 105, lll, "a" e "c¢", da CF, as recorrentes
apontaram, além do dissidio jurisprudencial, ofensa aos
sequintes dispositivos de lei:

(a) art. 1.022 do CPC/2015, porque o Tribunal de origem né&o
teria se manifestado sobre as alegacbes de que "a propria
Lei 11.101/2005 deixa claro que ndo ha qualquer forma de
ilegalidades ou elementos que possam caracterizar a nulidade
do negdcio juridico, tampouco tratamento diferenciado no caso
das compensacgées de crédito.

Ademais, destaca-se que o Plano, tal qual como aprovado e
homologado, estda em estrita consonédncia com o quanto
disposto na lei federal de regéncia, no que se refere ao
dispositivo da Clausula 15.6.1 que assegura que apos o
encerramento da recuperagéo judicial - ou seja, no momento em
que ja ndo ha mais um processo de recuperagdo judicial, tal qual
disposto no art. 62 da Lei 11.101/2005 -, a previséo do Plano ¢é a
de que as Recuperandas terdo um prazo de cura para o
adimplemento de tais obrigagées, justamente por ser um
negocio juridico de naturezas contratual e processual que se
prolonga no tempo para além do periodo de supervisdo judicial
(e-STJ fl. 385), (b) arts. 119, VIII, e 122 da Lei n. 11.101/2005 e
368 e 369 do CC/2002, pois a compensacédo de créditos em
recuperacgdo judicial estaria prevista na lei. Sustentaram que "a
propria Lei 11.101/2005 deixa claro que nao ha qualquer forma
de tratamento diferenciado no caso das compensacbes de
crédito. Mais do que isso, os Tribunais patrios ja tém entendido
ser possivel a aplicagdo da compensagdo na recuperagdo
judicial, desde que a divida possa ser comprovada
documentalmente, sendo liquida e exigivel, em momento
anterior ao ajuizamento do pedido recuperacional, e, aléem disso,
desde que afastada qualquer suspeita de ma-fé e possibilidade
de prejuizos aos demais credores” (e-STJ fls. 387/388), (c) arts.
61, § 1°, e 62 da Lei n. 11.101/2005, uma vez que o plano, tal
como aprovado e homologado, estaria em estrita consonancia
com o previsto na Lei n. 11.101/2005. Aduziram que a clausula
15.6.1 "visa tdo somente manter o acordo novativo,
possibilitando a aplicagdo de um prazo de cura para a purgagéo
da mora por parte das Recorrentes em um instrumento de
crédito que tem prazo superior ao da supervisao e que continua
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sujeito aos efeitos da execugdo especifica das demais
obrigagbes-inclusive as de respeitar os limites de prazos para
cura ali previstos" (e-STJ fl. 391).

Apresentaram julgado do TJSP, a fim de demonstrar o dissidio
jurisprudencial quanto a possibilidade de compensacgéo.

Sem contrarrazées (e-STJ fl. 450).

No agravo (e-STJ fls. 462/494), declaram a presenca de todos
os requisitos de admissibilidade do especial.

Né&o foi apresentada contraminuta (e-STJ fl. 496).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento
do agravo (e-STJ fls. 506/510).

E o relatério.
Decido.
Nao verifico ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015.

A Corte local pronunciou-se, de forma clara e suficiente, acerca
das questbes suscitadas nos autos, manifestando-se sobre
todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a
concluséo adotada pelo Juizo.

Na verdade, sob o pretexto de ver sanado suposto vicio,
pretende a parte recorrente a reforma da decisdo. Contudo, o
simples fato de a decisdo recorrida ser contraria a seus
interesses ndo configura nenhum dos vicios previstos no
art. 1.022 do CPC/2015.

O Tribunal de origem, analisando as circunstancias faticas da
demanda, concluiu pela nulidade da clausula n. 12.6 e pela
ineficacia da clausula n. 15.61.1 do plano de recuperagéo
judicial, nos seguintes termos (e-STJ fls. 342/344):

E, por tudo, ineficaz a clausula 15.6.1 do plano, que estipula a
necessidade de se notificar as recuperandas para o caso de
eventual descumprimento das obrigagbes previstas no plano
apés o biénio de supervisdo judicial, concedendo, ainda,
oportunidade as devedoras para a convocacdo de nova
assembleia-geral de credores para deliberar sobre alteragéo do
plano.

Prosseguindo, no que se refere a possibilidade de compensagdo
de créditos, prevista na clausula 12.6 do plano, ha evidente
nulidade por seu conteudo constituir, em ultima analise, violagcao
ao principio da igualdade de tratamento dos credores.

Explica-se: uma vez requerido o beneficio legal, nos termos do
art. 49, caput, da Lei n° 11.101/05, todos os créditos até entdo
existente sdo atingidos pelos efeitos do processo recuperacional
(com excegdo das hipéteses previstas nos paragrafos do
referido dispositivo legal). A recuperacao judicial, em que pese
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seu carater negocial, esta sujeita aos limites legais, dentre os
quais esta presente a vedacdo a tratamento diferenciado a
credores da mesma classe.

[.]

Por essa razdo, em homenagem ao principio da igualdade de
tratamento dos credores, merece tal item do plano ser extirpado.

Conforme se observa, a alteragdo do entendimento firmado no
aresto impugnado, a fim de acolher a tese de auséncia de
ilegalidade das clausulas, somente seria possivel mediante o
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos e do
reexame das clausulas contratuais, providéncia vedada nesta
instédncia extraordinaria em decorréncia do disposto nas
Sumulas n. 5e 7 do STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RECUPERAGCAO JUDICIAL. LEGALIDADE DAS CLAUSULAS
DO PLANO DE RECUPERACAO JUDICIAL. ALTERACAO DAS
CONCLUSOES DO ARESTO RECORRIDO.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7/STJ.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Observa-se que a alteragdo do entendimento firmado no
aresto impugnado, a fim de verificar a abusividade e ilegalidade
da clausula do plano, s6 seria possivel mediante o revolvimento
do acervo fatico-probatério do respectivo processo e do
reexame das clausulas contratuais, providéncia vedada nesta
instédncia extraordinaria em decorréncia do disposto nas
Sumulas 5 e 7do Superior Tribunal de Justiga.

2. O Superior Tribunal de Justica, pela via extraordinaria do
recurso especial, ndo é terceira instancia revisora e, portanto,
néo pode rejulgar a prova, como quer o agravante. As alegagcbes
de ofensa a lei federal, no caso, atreladas a essa descabida
pretenséo, encontram 6bice intransponivel na Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1927268/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/10/2021, DJe
28/10/2021. ) Ademais, ndo é possivel conhecer do dissidio
jurisprudencial, por forca do disposto na Sumula n. 13/STJ,
segundo a qual a divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal
néo enseja recurso especial.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.
Publique-se e intimem-se.

Brasilia, 08 de fevereiro de 2022.

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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(AREsp n. 1.433.714, Ministro Antonio Carlos Ferreira, DJe de
23/02/2022. )

Na esteira da jurisprudéncia dominante desta Corte, a superagdo do
obice da Sumula n. 83/STJ exige que o recorrente colacione
precedentes deste Superior Tribunal de Justica, contemporaneos ou
supervenientes a seu favor, ou demonstre alguma distincdo entre os
julgados mencionados na decisdo agravada e o caso em exame, O
que nao fez. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ADMISSIBILIDADE.
AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA DA DECISAO
AGRAVADA. ART. 544, § 4° I, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL.

1. Incumbe ao agravante infirmar especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada, demonstrando o seu
desacerto, de modo a justificar o cabimento do recurso especial
interposto, sob pena de ndo ser conhecido o agravo (art. 544, §
4°, 1, do CPC).

2. Nao basta, para afastar o 6bice da Sumula n°® 83/STJ, a
alegacédo genérica de que o acdérddo recorrido ndo esta em
consonéncia com a jurisprudéncia desta Corte, devendo a parte
recorrente demonstrar que outra é a positivagdo do direito na
jurisprudéncia desta Corte, com a indicagdo de precedentes
contemporadneos ou supervenientes aos referidos na decisdo
agravada.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 238.064/RJ, relator Ministro Ricardo Villas
Béas Cueva, Terceira Turma, julgado em 7/8/2014, DJe de
18/8/2014. Grifo Acrescido)

A andlise das razbes recursais indica que, embora afirme o adequado
superamento dos Obices apontados, a parte agravante néo ftraz
precedente contempordneo que contemple a tese defendida sem a
necessidade de reanalise fatico-probatobria.

Dessa forma, torna-se irrepreensivel a decisdo agravada que fez incidir
na espécie a Sumula 83 do Superior Tribunal de Justica em razdo da compatibilidade
e da sintonia do acérdao recorrido com a jurisprudéncia desta Corte. Nesse sentido:
"[o] recurso especial interposto contra acérdao que decidiu em consonancia com a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica esbarra no O&bice
da Sumulan. 83 do STJ" (Agint no AREsp n. 2.020.707/RJ, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 17/2/2025, DJEN de 20/2/2025).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

Mantenho a decis&o agravada quanto aos honorarios.
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z

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no REsp 2.160.102 / SP
Numero Registro: 2024/0277935-4 PROCESSO ELETRONICO
Numero de Origem:
10000198720208260260 10133077220198260152 22458170620228260000

2245817062022826000050000 582020
Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Ministro Impedido

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA EMILIA MORAES DE ARAUJO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

RECORRENTE : M3/SP ENGENHARIA E COMERCIO LTDA EM RECUPERACAO
JUDICIAL

RECORRENTE : MMM/SP ENGENHARIA CIVIL INDUSTRIA E COMERCIO DE PRE-
MOLDADOS LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADO : BRUNO TADAYOSHI HERNANDES MATSUMOTO - SP258650
RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : AYLTON MARCELO BARBOSA DA SILVA - SP127145
PROCURADOR DIMITRI FEO MACHADO DE CARVALHO FERNANDES -

SP424770

INTERES. : ESTADO DE SAO PAULO

INTERES. : UNIAO

INTERES. : LASPRO CONSULTORES LTDA - ADMINISTRADOR

REPR. POR : ORESTE NESTOR DE SOUZA LASPRO - ADMINISTRADOR
JUDICIAL
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - EMPRESAS - RECUPERAGAO JUDICIAL E FALENCIA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : M3/SP ENGENHARIA E COMERCIO LTDA EM RECUPERACAO
JUDICIAL

AGRAVANTE : MMM/SP ENGENHARIA CIVIL INDUSTRIA E COMERCIO DE PRE-
MOLDADOS LTDA EM RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADO : BRUNO TADAYOSHI HERNANDES MATSUMOTO - SP258650
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : DIMITRI FEO MACHADO DE CARVALHO FERNANDES -

SP424770
PROCURADOR AYLTON MARCELO BARBOSA DA SILVA - SP127145
INTERES. : ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : UNIAO
INTERES. : LASPRO CONSULTORES LTDA - ADMINISTRADOR
REPR. POR : ORESTE NESTOR DE SOUZA LASPRO - ADMINISTRADOR
JUDICIAL

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com a
Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira. Impedido o Sr.
Ministro Moura Ribeiro. Nao participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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