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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2683616 - PR (2024/0243209-3)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE :  ANTONIO SEBASTIAO FERRARI
ADVOGADOS :  CASSIA DENISE FRANZOI - PR021466
EDUARDO DUARTE FERREIRA - PR017443
AGRAVADO : NAFOMENTO MERCANTIL LTDA
ADVOGADOS :  RUBENS DE BIASI RIBEIRO - SP209381

FLAVIA MUSSIO ROVERE - SP240363

MAIRA FRIGERI MASSONI DE LIMA - SP332260
ANA JULIA SARAMELO MAIJOR - SP344392
MARGARETE SEMEGHINI - SP101684

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE IMISSAO NA POSSE. SUSPENSAO
DO PROCESSO. ALEGACAO DE PREJUDICIALIDADE EXTERNA COM
ACAO REVISIONAL/ANULATORIA ~~ DE CONTRATO DE
FATURIZACAO E DE RECOMPRA DE TITULOS. ART. 313, V, "A", DO
CPC. REEXAME FATICO-PROBATORIO E INTERPRETACAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULAS 5 E 7/STJ.

1. A configuracdo de prejudicialidade externa apta a ensejar a suspensao do
processo, nos termos do art. 313, V, "a", do CPC, pressupde a demonstragdao
de que a sentenca de mérito da a¢do possessoria dependa do julgamento de
outra causa, o que exige analise concreta da relacdo juridica material em
debate nas duas demandas.

2. A revisdao do entendimento firmado pela Corte estadual demandaria o
reexame do conjunto fatico-probatério e a reinterpretacdo das clausulas
contratuais envolvidas nas duas demandas, o que atrai o 6bice das Simulas 5 e
7/STJ, ndo sendo suficiente a alegacao genérica de "revaloragao juridica" para
afastar tal obice.

3. Hipotese de desprovimento do agravo interno, pois a agravante nao
apresentou argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos da decisao
monocratica, cujo entendimento estd em consonancia com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte Superior.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessdo Virtual
de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
¢ Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE IMISSAO NA POSSE. SUSPENSAO
DO PROCESSO. ALEGACAO DE PREJUDICIALIDADE EXTERNA
COM ACAQ REVISIONAL/ANULATORIA DE CONTRATO DE
FATURIZACAO E DE RECOMPRA DE TiTULOS. ART. 313, V, "A", DO
CPC. REEXAME FATICO-PROBATORIO E INTERPRETACAO DE
CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULAS 5 E 7/STJ.

1. A configurag¢ao de prejudicialidade externa apta a ensejar a suspensao do
processo, nos termos do art. 313, V, "a", do CPC, pressupde a demonstragdo
de que a sentenga de mérito da acao possessorla dependa do julgamento de
outra causa, o que exige analise concreta da relagdo juridica material em
debate nas duas demandas.

2. A revisdo do entendimento firmado pela Corte estadual demandaria o
reexame do conjunto fatico-probatorio e a reinterpretacdo das clausulas
contratuais envolvidas nas duas demandas, o que atrai o 6bice das Sumulas 5
e 7/STJ, ndo sendo suficiente a alegacdo genérica de "revaloracao juridica"
para afastar tal Obice.

3. Hipotese de desprovimento do agravo interno, pois a agravante nado
apresentou argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos da decisao
monocratica, cujo entendimento estd em consondncia com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte Superior.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):
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Cuida-se de agravo interno interposto por ANTONIO SEBASTIAO
FERRARI contra decisao monocratica de minha relatoria que conheceu do agravo para
nao conhecer do recurso especial.

Extrai-se dos autos que o recurso especial inadmitido foi interposto, com
fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢ao Federal, contra acérdao
do Tribunal de Justica do Estado do Parana assim ementado (fls. 744-745):

APELACAO CIVEL — ACAO DE IMISSAO NA POSSE
— PRELIMINAR EM CONTRARRAZOES — ALEGADA
VIOLACAO AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE -
RAZOES RECURSAIS QUE VIABILIZAM A ANALISE
DOS MOTIVOS DE FATO E DE DIREITO QUE
JUSTIFICAM O PEDIDO DE REFORMA DA

SENTENCA - RECURSO QUE COMPORTA
CONHECIMENTO — MERITO — AJUIZAMENTO DE
ACAO ANULATORIA - PRETENSAO DE

SUSPENSAO DA PRESENTE DEMANDA ATE O
JULGAMENTO DE ACAO REVISIONAL E
ANULATORIA — INVIABILIDADE — SITUACAO DE
PROPOSITURA DE ACAO REVISIONAL OU
ANULATORIA DE CONTRATO DE FATURIZACAO E
DE PROMESSA DE RECOMPRA DE TITULOS DE
CREDITO — CONTRATO DE FATURIZACAO E DE
RECOMPRA DE TITULOS QUE TERIA SIDO
INADIMPLIDO TENDO A EMPRESA APELADA NA
CONDICAO DE CREDORA EXIGIDO A
SUBSTITUICAO DE TITULOS DE CREDITO E A
EMISSAO DE NOTA PROMISSORIA PARA
PAGAMENTO DO SALDO DEVEDOR
PARALELAMENTE A AQUISICAO PELA EMPRESA
APELADA DO IMOVEL OBJETO DA DEMANDA A
PRETEXTO DE FORNECER CAPITAL AOS
DEVEDORES PARA A AQUISICAO DE MATERIA
PRIMA COM REGISTRO DE TiTULO NO REGISTRO
IMOBILIARIO — IMOVEL QUE TAMBEM TERIA
SIDO ADQUIRIDO PELO APELANTE — APARENTE
DUPLICIDADE DE VENDA — PREVALENCIA DOS
INTERESSES DO PROPRIETARIO COM REGISTRO
IMOBILIARIO DO TITULO - AUSENCIA DE
RELACAO ENTRE O CONTRATO DE FATURIZACAO
E RECOMPRA DE TITULOS E O CONTRATO DE
COMPRA E VENDA DO IMOVEL FIRMADO COM O
APELANTE — INTERPRETACAO E APLICACAO DO
ART. 1245 DO CODIGO CIVIL E ART. 313 V DO CPC
— MANUTENCAO DA SENTENCA - FIXACAO DE
HONORARIOS RECURSAIS - RECURSO CONHECIDO
E DESPROVIDO.

A parte agravante alega, nas razdes do agravo interno, que a decisdo

agravada ndo deve prevalecer, pois o ponto controvertido seria exclusivamente juridico,
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consistindo em saber se, diante da existéncia de acao revisional e anulatoria que discute a
validade do negdcio juridico que fundamenta a propriedade invocada na agdo de imissao
na posse, impode-se a suspensao do feito nos termos do art. 313, V, "a", do CPC.

Sustenta que ndo se pretende rediscutir prova, mas tdo somente proceder a
correta subsungao juridica de fatos incontroversos a norma federal processual, de modo
que a hipdtese configuraria revaloragdo juridica, e ndo reexame fatico-probatdrio,
afastando o obice da Stimula 7/STJ.

Argumenta, ainda, que o entendimento desta Corte ¢ firme no sentido de
que, tramitando simultaneamente, em juizos diversos, agdo de imissdo de posse e agdo
em que se discute o ato de transferéncia do dominio, ¢ necessdria a suspensdo da
primeira em razdo da existéncia de prejudicialidade externa. Assevera que o simples
registro nao convalida o negocio juridico nulo e que a validade do titulo ¢ questdo
prejudicial logica, havendo flagrante violacao do art. 313, V, "a", do CPC.

Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, pela
submissao do presente agravo a apreciagdo da Turma.

E, no essencial, o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O agravo interno ndo merece prosperar.

Cinge-se a controvérsia a analise da pretensdo recursal de suspensdo da
acao de imissao na posse, sob o argumento de alegada prejudicialidade externa com agdo
revisional/anulatoria de contrato de faturizacdo e de recompra de titulos, no bojo da qual
se discute a validade do negocio juridico que teria transferido a propriedade do imoével a
ora agravada.

Como consignado na decisdo agravada, o acolhimento da pretensdo
recursal esbarra no dbice das Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justi¢ca, na medida
em que o Tribunal de origem, com base no acervo fatico-probatorio dos autos e mediante
a interpretacdo das clausulas contratuais envolvidas nas duas demandas, concluiu
expressamente pela auséncia de relagdo juridica entre o contrato de faturizagdo e
recompra de titulos e o contrato de compra e venda do imovel invocado pelo agravante.

Nesse sentido, o voto condutor do acoérddo recorrido consignou

expressamente que (fl. 752):

Antonio Sebastido Ferrari teria adquirido o imovel de
Saulo Simao Jahjah e Lara Christina Melarato Jahjah
mediante contrato cujo exemplar ndo chegou a vir aos
autos" e que "ndo existe registro desse contrato na
matricula do imoével n® 2522 do CRI de Primeiro de
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Maio/PR o que conduz a convicgdo de que Saulo Simao
Jahjah e Laura Christina Melarato Jahjah venderam
duplamente o imodvel: aparentemente para Antonio
Sebastido Ferrari e depois para a empresa apelada.

Concluiu, ainda, a Corte de origem que (fl. 754):

[...] a teor da regra do art. 1245 do Coédigo Civil,
proprietario aquele cujo nome consta do registro
imobilidrio" e que "sem relagdo entre um contrato € outro,
ndo parece ser o caso de incidéncia da regra no inc. V do
art. 313 do CPC, no sentido de que a questdo objeto da
acao de imissdo de posse depende da prova de fato na acdo
revisional de contrato.

Verifica-se, pois, que o Tribunal estadual, apos detida analise do conjunto
probatoério e dos instrumentos contratuais envolvidos, assentou premissa fatica clara:
inexiste vinculo juridico material entre o contrato de faturizacdo e recompra de titulos
(objeto da agdo revisional) e o contrato de compra e venda do imovel supostamente
firmado pelo agravante, razdo pela qual ndo se configura a prejudicialidade externa apta
a ensejar a suspensdo do feito nos termos do art. 313, V, "a", do CPC.

Assim, a revisdo do entendimento adotado pela Corte estadual, para
reconhecer-se a alegada interdependéncia entre os contratos e, por consequéncia, a
prejudicialidade externa entre as demandas, demandaria necessariamente o reexame do
acervo fatico-probatorio dos autos e a reinterpretagdo das cldusulas contratuais
envolvidas nas duas agdes, providéncia vedada na via excepcional.

Nao se sustenta, data venia, a alegacdo da agravante de que a hipodtese
configuraria mera "revaloracao juridica" de fatos incontroversos. Com efeito, a propria
afericdo de se ha ou ndo relagdo juridica entre os contratos, se o desfecho da acgado
revisional repercute sobre a a¢do de imissdo na posse € se o negocio juridico que
transferiu a propriedade depende da validade de outro instrumento contratual exige,
necessariamente, a analise concreta do contetido, da natureza e da interdependéncia dos
ajustes firmados, o que constitui tarefa vedada ao Superior Tribunal de Justica em sede
de recurso especial.

E firme o entendimento desta Corte no sentido de que no cabe, em recurso
especial, reexaminar matéria fatico-probatoria nem proceder a interpretagdo de clausulas
contratuais, em razdo do obice das Sumulas 5 e 7 desta Corte Superior.

Nesse sentido, cito:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. IMISSAO NA POSSE. LEILAO
EXTRAJUDICIAL. IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
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FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
SUMULA 182/STJ. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ . NAO CONHECIMENTO.

I. Caso em exame

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo
que inadmitiu recurso especial, sob o fundamento de
incidéncia da Stimula 7/STJ e auséncia de impugnagdo
especifica aos fundamentos da decisdo recorrida.

2. A parte agravante sustenta que sua pretensdo nao
demanda reexame de provas, mas sim revaloragdo juridica
de fatos incontroversos delineados no acérddo recorrido.
Alega que o imodvel objeto da controvérsia ¢ bem de
familia, impenhoravel nos termos da Lei n° 8.009/1990, e
que a agdo de imissdo de posse deveria ser suspensa em
razao de prejudicialidade externa, conforme o art. 313, V,
"a", do CPC.

3. A decisdo recorrida aplicou a Simula 7/STJ para obstar
o seguimento do recurso especial pela alinea "a" do art. 105,
III, da CF/1988, e concluiu que a analise do dissidio
jurisprudencial pela alinea "c" restou prejudicada.

II. Questao em discussao

4. A questdo em discussdo consiste em saber se 0 recurso
especial da agravante demanda reexame de provas, vedado
pela Simula 7/STJ, ou apenas revaloragado juridica de fatos
incontroversos.

5. Saber se a auséncia de impugnac¢do especifica ao
fundamento autonomo da decisdo recorrida, que aplicou a
Stmula 7/STJ para obstar o dissidio jurisprudencial,
impede o conhecimento do agravo em recurso especial.

III. Razdes de decidir

6. O Tribunal de origem concluiu, com base no acervo
fatico-probatdrio, que a recorrente ndo comprovou suas
alegacOes. A alteracdo dessa conclusdo para reconhecer a
impenhorabilidade do bem ou a existéncia de vicio no
leildo exigiria, inevitavelmente, o reexame de provas,
procedimento vedado em sede de Recurso Especial, nos
termos da Sumula 7/STJ.

7. Conforme o art. 932, III, do CPC e a Simula 182/STJ, é
dever da parte agravante impugnar especificamente todos
os fundamentos da decis@o que inadmite o Recurso
Especial. No caso, a agravante ndo refutou o fundamento
de que a incidéncia da Sumula 7/STJ prejudicava a analise
do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional, o
que impede o conhecimento do agravo.

8. A revaloragdao juridica de fatos pressupde que os
mesmos estejam incontroversamente delineados no
acordao recorrido, o que ndo ocorre no caso concreto, em
que o Tribunal de origem concluiu pela auséncia de
comprovacao dos fatos alegados pela agravante.

9. A pretensido de revisio do quadro fatico-probatorio
estabelecido na instancia de origem é incompativel com
a funciao uniformizadora do recurso especial, conforme
entendimento consolidado na Sumula 7/STJ.

IV. Dispositivo

10. Agravo ndo conhecido.
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(AREsp n. 2.996.948/SE, relatora Ministra Daniela
Teixeira, Terceira Turma, julgado em 15/12/2025, DJEN de
18/12/2025.)

Por fim, os precedentes trazidos pela agravante, relativos a configuragao de
prejudicialidade externa em hipoteses andlogas, ndo socorrem sua pretensao, porquanto,
para aplica-los ao caso concreto, seria imprescindivel, antes, superar o 6bice das Sumulas
5 e 7 desta Corte Superior, reexaminando-se o contexto fatico-probatério e
reinterpretando-se as clausulas contratuais para afastar a premissa fatica firmada pelo
Tribunal de origem no sentido da inexisténcia de vinculo juridico entre os contratos.

A pretensdo da agravante, em ultima andlise, ¢ a de ver esta Corte Superior
proceder ao reexame das provas dos autos — notadamente dos instrumentos contratuais
firmados entre as partes, da matricula do imovel e do objeto da acdo revisional em curso
perante o juizo de primeiro grau — para, a partir dessa nova incursdo fatico-probatoria,
concluir pela existéncia de interdependéncia entre as demandas e, assim, reconhecer a
prejudicialidade externa. Tal providéncia ¢ manifestamente incompativel com a via do
recurso especial.

Assim, ndo obstante o esfor¢o argumentativo, entendo que a auséncia de
qualquer novo subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos da
decisdo ora agravada, faz subsistir incolume o entendimento nela firmado.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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FLAVIA MUSSIO ROVERE - SP240363

MAIRA FRIGERI MASSONI DE LIMA - SP332260
ANA JULIA SARAMELO MAJOR - SP344392
MARGARETE SEMEGHINI - SP101684

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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